SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2014511 - SP (2022/0220212-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917
RAISSA LUIZA ANTUNES MONTORO MARKERT -
SP347590
PEDRO HENRIQUE BELINI DOS REIS - SP434102
RECORRIDO : ALINE CHAN
ADVOGADOS : BRUNO AUGUSTO GRADIM PIMENTA - SP226496
DANIELLE RIBEIRO DE MENEZES BONATO - SP286086
FELIPE GRADIM PIMENTA - SP308606
JOAO PAULO CORREA RAMOS - SP290922

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. LIQUIDACAO DE
SENTENCA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. RECURSO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo em agravo de instrumento nos autos de cumprimento de sentenga, que
manteve a decisdo de primeiro grau condenando o banco ao pagamento de valores
apurados pela autora, acrescidos de juros de mora e honorarios advocaticios.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. As questdes em discussao consiste: (i) saber se os poupadores tém legitimidade
ativa para o cumprimento de sentenga coletiva, independentemente de serem
associados ao IDEC; (i1) saber se os juros remuneratorios devem incidir apenas no
més em que foi expurgada a correcdo monetaria; (iii) saber se o termo final de
incidéncia dos juros remuneratorios deve ser a data de encerramento da conta
poupanga; (iv) se os efeitos da sentenga proferida na agdo civil publica estio
restritos aos limites da competéncia territorial do 6rgao que a prolatou; (v) saber se
o termo inicial para a incidéncia de juros de mora ¢ a data da citacdo na fase de
cumprimento individual de sentenga; (vi) saber se ¢ imprescindivel a instauragdo
de prévia fase de liquidagdo; (vii) saber se a atualizacdo das diferencas deve ser
realizada pelos indices aplicados as cadernetas de poupanca; e (viil) saber se €
cabivel a fixacdo de honorarios advocaticios na liquidagdo individual da sentenca
coletiva.
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II. RAZOES DE DECIDIR

3. O acodrdao recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, que
estabelece que os poupadores ou seus sucessores tém legitimidade ativa para a
propositura do cumprimento de sentenca, independentemente de serem associados
ao IDEC. Incidéncia da Stimula n. 83 do STJ.

4. A alegacao de afronta a dispositivos do Codigo de Processo Civil de 1973, ja
revogados, configura deficiéncia de fundamentacdo, atraindo a incidéncia da
Stimula n. 284 do STF.

5. As teses de que o efeito erga omnes da sentenca civil publica esta restrito aos
limites da competéncia territorial e de que o termo final de incidéncia dos juros
remuneratérios deve ser a data de encerramento da conta poupanca ndo foram
objeto de debate no acordao recorrido, aplicando-se a Sumula n. 282 do STF.

6. O acoérdao recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, que
estabelece que os juros de mora na execugdo individual de sentenca coletiva
devem ser contados a partir da citacdo na fase de conhecimento. Incidéncia da
Stimula n. 83 do STJ.

7. A tese juridica apresentada pela recorrente envolvendo a necessidade de prévia
instauragdo de fase de liquidacdo encontra-se dissociada dos fundamentos do
acordao recorrido, atraindo a aplicagdo da Sumula n. 284 do STF.

8. A auséncia de manifestagdo do Tribunal de origem sobre a aplicagdo dos indices
das cadernetas de poupanca e ndo da Tabela Pratica do TJSP impede o
conhecimento do recurso especial, conforme a Simula n. 282 do STF

9. O acdrdao recorrido esta de acordo com a jurisprudéncia do STJ, que estabelece
a possibilidade de condenagdao em honorarios advocaticios na fase de liquidagao de
sentenca, quando verificada litigiosidade entre as partes. Incidéncia da Sumula n.
83 do STI.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: "1. Nao se conhece do recurso especial quando a orientagcdo
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula n. 83 do
STJ). 2. A alegacao de afronta a dispositivos do Codigo de Processo Civil de 1973,
ja revogados, configura deficiéncia de fundamentagdo, atraindo a incidéncia da
Stimula n. 284 do STF. 3. A auséncia de debate no acordao recorrido inviabiliza o
conhecimento da matéria na instancia extraordindria, por falta de
prequestionamento (Stmula n. 282 do STF). 4. Aplica-se a simula n. 284 do STF
quando a tese apresentada pelo recorrente estd dissociada dos fundamentos
decisorios."

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 17, 240, 485, VI; Lei n. 7.347/1985, art.
16; CC, art. 627; Lei n. 6.899/1981, art. 1°, § 2°, CPC/1973, art. 468; CDC, arts.
95,97, 98; CPC, arts. 509, § 2°, 783, 85, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Simulas n. 282 e 284, STJ, Simula n. 83,
STJ, REsp n. 1.438.263/SP, relator Ministro Raul Araujo, Segunda Secao, julgado
em 28/4/2021; STJ, REsp n. 1.391.198/RS, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Segunda Secao, julgado em 13/8/2014; STJ, Agint no AREsp n. 2.075.758/SC,
relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma, julgado em 12/3/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
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Sessdao Virtual de 07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira ¢ Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de outubro de 2025.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. LIQUIDACAO DE
SENTENCA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. RECURSO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo em agravo de instrumento nos autos de cumprimento de sentenga, que
manteve a decisao de primeiro grau condenando o banco ao pagamento de valores
apurados pela autora, acrescidos de juros de mora e honorarios advocaticios.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. As questdes em discussao consiste: (i) saber se os poupadores tém legitimidade

ativa para o cumprimento de sentenga coletiva, independentemente de serem

associados ao IDEC; (i1) saber se os juros remuneratorios devem incidir apenas no

més em que foi expurgada a corre¢do monetaria; (iii) saber se o termo final de

incidéncia dos juros remuneratorios deve ser a data de encerramento da conta

poupanca; (iv) se os efeitos da sentenga proferida na agdo civil publica estdo
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restritos aos limites da competéncia territorial do 6rgao que a prolatou; (v) saber se
o termo 1nicial para a incidéncia de juros de mora ¢ a data da citacdo na fase de
cumprimento individual de sentenga; (vi) saber se ¢ imprescindivel a instauragdo
de prévia fase de liquidagdo; (vii) saber se a atualizacdo das diferencas deve ser
realizada pelos indices aplicados as cadernetas de poupancga; e (viii) saber se ¢
cabivel a fixacdo de honorarios advocaticios na liquidagao individual da sentenca
coletiva.

1. RAZOES DE DECIDIR

3. O acdrdado recorrido esta em consondncia com a jurisprudéncia do STJ, que
estabelece que os poupadores ou seus sucessores t€ém legitimidade ativa para a
propositura do cumprimento de sentenca, independentemente de serem associados
ao IDEC. Incidéncia da Simula n. 83 do STIJ.

4. A alegacdo de afronta a dispositivos do Codigo de Processo Civil de 1973, ja
revogados, configura deficiéncia de fundamentacdo, atraindo a incidéncia da
Stimula n. 284 do STF.

5. As teses de que o efeito erga omnes da sentenga civil publica esta restrito aos
limites da competéncia territorial e de que o termo final de incidéncia dos juros
remuneratorios deve ser a data de encerramento da conta poupanca ndo foram
objeto de debate no acdrdao recorrido, aplicando-se a Sumula n. 282 do STF.

6. O acordao recorrido esta em consondncia com a jurisprudéncia do STJ, que
estabelece que os juros de mora na execucdo individual de sentenga coletiva

devem ser contados a partir da citagcdo na fase de conhecimento. Incidéncia da
Stmula n. 83 do STJ.

7. A tese juridica apresentada pela recorrente envolvendo a necessidade de prévia
instauragdo de fase de liquidacdo encontra-se dissociada dos fundamentos do
acordao recorrido, atraindo a aplicagdo da Sumula n. 284 do STF.

8. A auséncia de manifestagdo do Tribunal de origem sobre a aplicagdo dos indices
das cadernectas de poupangca e¢ ndo da Tabela Pratica do TJSP impede o
conhecimento do recurso especial, conforme a Sumula n. 282 do STF

9. O acdrdao recorrido estd de acordo com a jurisprudéncia do STJ, que estabelece
a possibilidade de condenagdo em honorarios advocaticios na fase de liquidagao de

sentenca, quando verificada litigiosidade entre as partes. Incidéncia da Sumula n.
83 do STI.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: "1. Nao se conhece do recurso especial quando a orientagcao
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula n. 83 do
STJ). 2. A alegacao de afronta a dispositivos do Codigo de Processo Civil de 1973,
ja revogados, configura deficiéncia de fundamentagdo, atraindo a incidéncia da
Stimula n. 284 do STF. 3. A auséncia de debate no acérdao recorrido inviabiliza o
conhecimento da matéria na instdncia extraordinaria, por falta de
prequestionamento (Stmula n. 282 do STF). 4. Aplica-se a simula n. 284 do STF
quando a tese apresentada pelo recorrente esta dissociada dos fundamentos
decisorios."

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 17, 240, 485, VI; Lei n. 7.347/1985, art.
16; CC, art. 627; Lei n. 6.899/1981, art. 1°, § 2°; CPC/1973, art. 468; CDC, arts.
95, 97, 98; CPC, arts. 509, § 2°, 783, 85, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Simulas n. 282 e 284, STJ, Simula n. 83,
STJ, REsp n. 1.438.263/SP, relator Ministro Raul Araujo, Segunda Secao, julgado
em 28/4/2021; STJ, REsp n. 1.391.198/RS, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Segunda Secdo, julgado em 13/8/2014; STJ, Agint no AREsp n. 2.075.758/SC,
relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma, julgado em 12/3/2025.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por BANCO DO BRASIL S.A.,
com fundamento no art. 105, III, a, da Constituicdo Federal, contra acérddao do
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo em agravo de instrumento nos autos de

cumprimento de sentenga. O julgado foi assim ementado (fls. 222-223):

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXPURGOS INFLACIONARIOS -
ACAO CIVIL PUBLICA - UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA - Pleito
descabido visto que as 17* e 18* Camaras de Direito Publico tem sua competéncia
ligada a acdes civis publicas diversas - Prefacial rejeitada.

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO CIVIL PUBLICA - EXPURGOS
INFLACIONARIOS - DEVER DE FUNDAMENTACAO - Auséncia de nulidade -
Decisdo agravada que fundamentou todos os critérios a serem observados para
cumprimento do quanto estabelecido na A¢ao Civil Publica.
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ACAO CIVIL PUBLICA - EXPURGOS INFLACIONARIOS - ACAO
CIVIL PUBLICA - LIQUIDACAO DE SENTENCA - ILEGITIMIDADE ATIVA -
Necessidade de filiagdo ao IDEC - Descabimento Possibilidade de ajuizamento de
acdo executiva individual por todos os poupadores - Entendimento pacificado pelo
STJ em analise de recurso repetitivo - Prefacial rejeitada.

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXPURGOS INFLACIONARIOS -
ACAO CIVIL PUBLICA - LIQUIDACAO DE SENTENCA - COMPETENCIA -
Pleito que ndo estd restrito ao foro onde tramitou a agdo coletiva, podendo ser
deduzido pelo poupador no foro de seu domicilio - Entendimento pacificado pelo
STJ em anélise de recurso repetitivo - Prefacial afastada.

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXPURGOS INFLACIONARIOS -
ACAO CIVIL PUBLICA - JUROS MORATORIOS - TERMO INICIAL - Data da
citagdo para a agao coletiva - Matéria que ja foi assim decidida na sentenca da Ag¢ao
Civil Publica, e que ndo pode ser alterada sob pena de violagdo a coisa julgada -
Entendimento, outrossim, nesse sentido pacificado pelo STJ em analise de recurso
repetitivo.

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXPURGOS INFLACIONARIOS -
ACAO CIVIL PUBLICA JUROS REMUNERATORIOS - Embargos de declaragdo
apresentados na Ac¢do Civil Publica que ensejou nova decisdo admitindo-se a
incidéncia de juros remuneratdrios més a meés.

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXPURGOS INFLACIONARIOS -
ACAO CIVIL PUBLICA - JUROS REMUNERATORIOS - TERMO FINAL -
Questao que nao foi alvo de impugnagao especifica na impugnagao apresentada pelo
executado - Inovagao recursal - Nao conhecimento.

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXPURGOS INFLACIONARIOS -
ACAO CIVIL PUBLICA - INDICE DE CORRECAO - Adogdo, se o caso, do
indice de 10,14%, para o més de fevereiro de 1989 - Erro de calculo que ndo foi
efetivamente demonstrado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXPURGOS INFLACIONARIOS -
ACAO CIVIL PUBLICA - LIQUIDACAO DE SENTENCA - EXCESSO DE
EXECUCAO - Agravante deixou de apontar qual seria o valor do excesso, sequer
discriminou quais os elementos indicados expressamente na decisdo recorrida ndo
corresponderiam ao quanto previamente estabelecido na sentenca transitada em
julgado.

SOBRESTAMENTO DA EXPEDICAO DE GUIA DE LEVANTAMENTO -
Descabimento - No curso do processo foram feitas as verificagdes pertinentes,
analisaram-se as defesas do agravante trazidas em sua impugnagdo ¢ nenhuma delas
restou acolhida, nada mais havendo para se desenvolver no processo que levasse a
reten¢do do valor incontroverso.

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXPURGOS INFLACIONARIOS -
ACAO CIVIL PUBLICA - EXECUCAO INDIVIDUAL - HONORARIOS
ADVOCATICIOS - Fase de liquidagdio de sentenga - Honorarios sucumbenciais -
Arbitramento em favor dos exequentes - Adequagao - Verba honoraria devida na
fase de liquidagdo de sentenga - Entendimento jurisprudencial.
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No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 17 e 485, VI, do CPC, pois a sentenga coletiva beneficia apenas os
associados do IDEC a época da propositura da agao;

b) 468 do CPC/1973, porquanto a sentenga coletiva transitou em julgado
com a condenagdo ao pagamento de juros remuneratorios de 0,5% apenas no més
em que foi expurgada a correcdo monetaria;

c) 627 do CC, porque o termo final de incidéncia dos juros
remuneratorios deve ser a data de encerramento da conta poupanga,;

d) 485, VI, do CPC, e 16 da Lei n. 7.347/1985, pois o efeito erga omnes
da sentenca civil publica estdo restritos aos limites da competéncia territorial do
orgdo que a prolatou;

e) 240 do CPC, porque o termo inicial para a incidéncia de juros de mora
¢ a data da citagdo na fase de cumprimento individual de sentencga, € ndo a data da
citagdo na ac¢ao civil publica;

f) 95, 97 ¢ 98 do CDC, e 509, § 2° 783 do CPC, porquanto ¢
imprescindivel a instauracdo de prévia fase de liquidagdao para que o consumidor
demonstre a sua condicdo de beneficiario e promova a individualizacdo do valor
que lhe ¢ devido;

g) 1°, § 2° da Lei n. 6.899/1981, pois a atualiza¢do das diferencas deve
ser realizada pelos indices aplicados as cadernetas de poupancga, € nao pela Tabela
Pratica do Tribunal de Justica; e

h) 85, § 2°, do CPC, porque ndo cabe fixacao de honorarios advocaticios

nas liquidagdes e execugdes individuais da sentenga coletiva.
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Requer a suspensdo do curso processual em razdo da afetacdo do Tema
n. 948 (REsp n. 1.438.263/SP) e, no mérito, o provimento do recurso para que se
reforme o acérdao recorrido, reconhecendo as violagdes dos dispositivos legais
apontados.

Nas contrarrazoes, a parte recorrida aduz que nao ha prescri¢ao da agdo e
que a liquidacdo de sentenga ¢ desnecessaria. Defende que o foro do domicilio do
consumidor ¢ competente para a execugdo individual da agdo coletiva, bem como
que os calculos apresentados estdo de acordo com a sentenca exequenda e que os
juros remuneratorios devem incidir até o efetivo pagamento. Argumenta que os
juros de mora devem incidir desde a citacdo na agdo coletiva, com aplicagao da
Tabela Pratica do Tribunal de origem. Sustenta a legitimidade ativa dos
poupadores, independentemente de serem associados ao IDEC e cabivel a fixacao
de honorarios advocaticios (fls. 287-322).

O recurso especial foi admitido (fls. 325-326).

E o relatorio.

VOTO

I - Contextualizacdo

A controvérsia diz respeito a recurso de agravo de instrumento,
interposto em face de decisdo julgou procedente a liquidagdo de sentenga para
condenar o banco ao pagamento da importancia apurada pela autora, corrigida e
acrescida de juros de mora de 1% ao més a contar da propositura da agdo, além de
honorarios advocaticios de 10% sobre o valor da condenacao.

A Corte estadual manteve integralmente a decisdao de primeiro grau.

II - Suspensdo do curso processual em razio da afetagdo do tema n. 948

Prejudicado o pedido de suspensdo do curso processual em razdo de

afetacdo do Tema n. 948 do STJ, porquanto ja julgado e fixada tese (REsp n.
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1.438.263/SP, relator Ministro Raul Araujo, Segunda Sec¢do, julgado em 28/4/2021
, DJe de 24/5/2021).

I - Arts. 17 e 485, VI, do CPC

Defende a parte recorrente a ilegitimidade ativa da parte exequente, ao
argumento de que a sentenca coletiva beneficia apenas os associados do IDEC a
época da propositura da acao.

O acordao recorrido entendeu pela desnecessidade de comprovagdo de
filiagdo do poupador ao IDEC, afastando a alegagdo de ilegitimidade ativa da
recorrida.

A jurisprudéncia do STJ ¢ no sentido de que os poupadores ou seus
sucessores detém legitimidade ativa para a propositura do cumprimento de
sentenga, independentemente de fazerem parte ou nao dos quadros associativos do

IDEC. Confira-se:

ACAO CIVIL PUBLICA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. SENTENCA PROFERIDA PELO
JUiZO DA 12* VARA CIVEL DA CIRCUNSCRICAO ESPECIAL JUDICIARIA
DE BRASILIA/DF NA ACAO CIVIL COLETIVA N. 1998.01.1.016798-9 (IDEC
X BANCO DO BRASIL). EXPURGOS INFLACIONARIOS OCORRIDOS EM
JANEIRO DE 1989 (PLANO VERAO). EXECUCAO/LIQUIDACAO
INDIVIDUAL. FORO COMPETENTE E ALCANCE OBJETIVO E SUBJETIVO
DOS EFEITOS DA SENTENCA COLETIVA. OBSERVANCIA A COISA
JULGADA.

1. Para fins do art. 543-C do Codigo de Processo Civil:

a) a sentenga proferida pelo Juizo da 12* Vara Civel da Circunscricdo Especial
Judiciaria de Brasilia/DF, na agdo civil coletiva n. 1998.01.1.016798-9, que
condenou o Banco do Brasil ao pagamento de diferengas decorrentes de expurgos
inflacionarios sobre cadernetas de poupanga ocorridos em janeiro de 1989 (Plano
Verdo), ¢ aplicavel, por for¢a da coisa julgada, indistintamente a todos os detentores
de caderneta de poupanga do Banco do Brasil, independentemente de sua residéncia
ou domicilio no Distrito Federal, reconhecendo-se ao beneficiario o direito de
ajuizar o cumprimento individual da sentenca coletiva no Juizo de seu domicilio ou
no Distrito Federal;

b) os poupadores ou seus sucessores detém legitimidade ativa - também por
for¢a da coisa julgada -, independentemente de fazerem parte ou nao dos quadros

associativos do Idec, de ajuizarem o cumprimento individual da sentenga coletiva
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proferida na Acao Civil Publica n. 1998.01.1.016798-9, pelo Juizo da 12* Vara
Civel da Circunscri¢do Especial Judiciaria de Brasilia/DF.

2. Recurso especial ndo provido. (REsp n. 1.391.198/RS, relator Ministro Luis
Felipe Salomao, Segunda Secao, julgado em 13/8/2014, DJe de 2/9/2014.)

Além disso, em anélise do Tema Repetitivo n. 948, houve o julgamento
dos Recursos Especiais n. 1.362.022/SP e 1.438.263/SP, firmando-se a tese de que,
"Em acdo civil publica proposta por Associagdo, na condicdo de substituta
processual de consumidores, possuem legitimidade para a liquidagdo e execucao
da sentenca todos os beneficiados pela procedéncia do pedido, independentemente
de serem filiados a Associagdo promovente".

Incide no caso, portanto, a Sumula n. 83 do STJ.

IV - Art. 468 do CPC/1973

No recurso especial, afirma o recorrente que o titulo executivo fixou o
pagamento de juros remuneratorios de 0,5% apenas no més em que foi expurgada
a correcdo monetaria, razdo pela qual a inclusio de juros remuneratdrios
mensais viola a coisa julgada, apontando violacdo a dispositivo do revogado
Cddigo de Processo Civil de 1973.

Conforme entendimento do STJ, a alegagdo de afronta a dispositivos do
Cddigo de Processo Civil de 1973 os quais ja se encontravam revogados quando
da publicacdo do acordao recorrido e da interposicao do recurso especial,
configura deficiéncia de fundamentagdo e atrai a incidéncia da Sumula n. 284 do
STF (Aglnt no AREsp n. 2.075.758/SC, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Segunda Turma, julgado em 12/3/2025, DJEN de 18/3/2025).

V - Art. 627 do CC

No recuso especial, o recorrente sustenta que o termo final de incidéncia
dos juros remuneratorios, nos cumprimentos de sentenca da ACP proposta contra o
extinto Banco Nossa Caixa (incorporado pelo Banco do Brasil), deve ser a data de

encerramento da conta poupanga.

Documento eletronico VDA50388104 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 10/09/2025 20:27:39
Codigo de Controle do Documento: 3fe559cc-63ec-402a-bccb-4edf3d8d9397



Alega que, extinto o contrato de deposito, ndo ha que se falar em
incidéncia de juros remuneratorios sobre os expurgos inflaciondrios, uma vez que,
extinguindo a obrigagdo principal (depdsito), extingue-se a obrigacdo acessoria
(juros).

Sobre o tema, o acérdao recorrido consignou que, “no que tange ao
termo final dos juros remuneratorios, verifica-se que tal matéria ndo foi alvo de
impugnacao especifica na defesa ofertada pelo agravante, de modo que ndo dela
nao se pode conhecer, tratando-se de inovagao recursal” (fl. 231).

Depreende-se que a tese sequer foi objeto de debate no acordado
recorrido; nem mesmo foram opostos embargos de declaracdo para provocar o
colegiado a manifestar-se a respeito do tema. Caso, pois, de aplicacdo da Sumula
n. 282 do STF.

VI - Art. 16 da Lei n. 7.347/1985 e 485, VI, do CPC

No recurso especial, alega a recorrente que o efeito erga omnes da
sentenca civil publica estdo restritos aos limites da competéncia territorial do 6rgao
que a prolatou, motivo pelo qual a recorrida ndo seria beneficiaria do titulo
executivo objeto da lide e, por conseguinte, parte ilegitima para figurar no polo
ativo.

Constato, todavia, que a tese ndo foi objeto do recurso interposto na
origem, de modo que ndao houve manifestacdo do Tribunal a quo sobre o tema.

Inexistindo referido debate na instancia antecedente, o recurso especial
nao comporta conhecimento ante a incidéncia analogica da Simula n. 282 do STF.

VII - Art. 240 do CPC

Defende o recorrente que o termo inicial para a incidéncia de juros de
mora ¢ a data da citacdo na fase de cumprimento individual de sentenga, e ndo a

data da citagdo na acao civil publica.
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O Tribunal a quo concluiu como marco inicial dos juros moratorios a
data de citagdo na acao civil publica.

Esta Corte Superior fixou seu entendimento a respeito da controvérsia,
quando do julgamento dos REsps n. 1.361.800/SP e 1.370.899/SP, julgados sob o
rito do art. 543-C do CPC/1973, pela Corte Especial. Na oportunidade, foi fixado o
entendimento no sentido de que os juros de mora na execugdo individual de
sentenga coletiva devem ser contados a partir da citagdo na fase de conhecimento.

Leia-se (destaquei):

ACAO CIVIL PUBLICA — CADERNETA DE POUPANCA — PLANOS
ECONOMICOS — EXECUCAO — JUROS MORATORIOS A PARTIR DA DATA
DA CITACAO PARA A ACAO COLETIVA — VALIDADE — PRETENSAO A
CONTAGEM DESDE A DATA DE CADA CITACAO PARA CADA
EXECUCAO INDIVIDUAL — RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

1. Admite-se, no sistema de julgamento de Recursos Repetitivos (CPC, art.
543-C, e Resolucao STJ 08/98), a definicdo de tese uniforme, para casos idénticos,
da mesma natureza, estabelecendo as mesmas consequéncias juridicas, como ocorre
relativamente a data de inicio da fluéncia de juros moratérios incidentes sobre
indenizacdo por perdas em Cadernetas de Poupanga, em decorréncia de Planos
Econdmicos.

2. A sentenga de procedéncia da A¢do Civil Publica de natureza condenatoria,
condenando o estabelecimento bancario depositdrio de Cadernetas de Poupanca a
indenizar perdas decorrentes de Planos Econdmicos, estabelece os limites da
obrigacdo, cujo cumprimento, relativamente a cada um dos titulares individuais das
contas bancarias, visa tdo-somente a adequar a condenacdo a idénticas situacdes
juridicas especificas, ndo interferindo, portando, na data de inicio da incidéncia de
juros moratorios, que correm a partir da data da citacao para a A¢ao Civil Publica.

3. Dispositivos legais que visam a facilitacdo da defesa de direitos individuais
homogéneos, propiciada pelos instrumentos de tutela coletiva, inclusive
assegurando a execucao individual de condenagdao em Ag¢ao Coletiva, nao podem ser
interpretados em prejuizo da realizagdo material desses direitos e, ainda, em
detrimento da propria finalidade da Acao Coletiva, que € prescindir do ajuizamento
individual, e contra a confian¢a na efetividade da Ac¢ao Civil Publica, o que levaria
ao incentivo a opg¢do pelo ajuizamento individual e pela judicializagdo
multitudinaria, que ¢ de rigor evitar.

3. Para fins de julgamento de Recurso Representativo de Controvérsia (CPC,
art. 543-C, com a redacdo dada pela Lei 11.418, de 19.12.2006), declara-se
consolidada a tese seguinte: “Os juros de mora incidem a partir da citagdo do
devedor na fase de conhecimento da Agéo Civil Pablica, quando esta se fundar em
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responsabilidade contratual, sem que haja configuragio da mora em momento
anterior.”

4. Recurso Especial improvido a respeito, quando do julgamento dos Recursos
Especiais ns. 1.361.800/SP e 1.370.899/SP, sob o rito do art. 543-C do CPC/73.

Dessa forma, o acordao recorrido estd em sintonia com a orientagao
jurisprudencial do STJ, o que atrai a aplicagdo da Sumula n. 83 do STJ.

VIII - Arts. 95, 97 € 98 do CDC e 509, § 2°, 783 do CPC

No recurso especial, o recorrente alega que a sentenga civil publica tem
conteudo meramente genérico, sendo imprescindivel a instauracdo de prévia fase
de liquidagdo para que o consumidor demonstre a sua condi¢do de beneficiario e
promova a individualizacao do valor que lhe ¢ devido.

Conforme se depreende da decisdo do Juizo de primeiro grau (fls. 195-
204) e do acordao recorrido, o feito na origem ja tratou de liquidagdo de sentenca.

Verifica-se que a tese juridica apresentada pela recorrente envolvendo a
necessidade de prévia instauragdo de fase de liquidacao encontra-se dissociada dos
fundamentos do acordao recorrido, o que, nos termos da jurisprudéncia desta
Corte, atrai a aplicagdo da Sumula n. 284 do STF.

IX - Art. 1°, § 2° da Lei n. 6.899/1981

No recurso especial, defende o recorrente que a atualizagdo das
diferencas deve ser realizada pelos indices aplicados as cadernetas de poupanca, e
nao pela Tabela Pratica do Tribunal de origem.

Sobre o tema, o acérdao recorrido consignou (fl. 231):

No que toca ao indice para corre¢do do saldo existente na conta poupanga em
fevereiro de 1989, nas razdes recursais pugna o agravante para notar que referido
indice seria de 10,14%.

Ocorre que ndo demonstrou efetivamente o agravante em conta que tivesse
elaborado, erro de célculo, extraindo-se que a diferenca final existente entre o
quanto pretendido pelo agravado e o quanto pelo agravante deve-se
substancialmente ao acréscimo de correcdo monetaria, juros remuneratorios € juros

moratorios.
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No mais, verifica-se a inconsisténcia das razdes recursais, pois baseadas
estritamente na ocorréncia de excesso de execu¢do, deixou o agravante de apontar
como exatamente teria sugerido tal excesso, bem como de materialmente apontar
qual seria o valor de tal excesso, o que denota serem suas sustentacdes divorciadas
da realidade ¢ formuladas tdo somente em retorica.

Como se depreende, a questdo de aplicacao da Tabela Pratica do TJSP
ndo foi objeto de debate no acordao recorrido; nem mesmo foram opostos
embargos de declaracdo para provocar o colegiado a manifestar-se a respeito do
tema. Caso, pois, de aplicacdo da Simula n. 282 do STF.

X - Art. 85, § 2°, do CPC

No recurso especial, o recorrente alega que a fixagdo de honorarios
advocaticios ¢ indevida nas liquidagdes e execugdes individuais da sentenca
coletiva.

O Tribunal de origem concluiu pela possibilidade, na fase de liquidacao
de sentenca, de arbitramento de honorarios advocaticios, quando presente o carater
contencioso.

A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido da possibilidade de
condenacao em honorarios advocaticios na fase de liquidagdao de sentenga, quando
verificada litigiosidade entre as partes, tal como ocorre no presente caso.

A proposito: Agint no REsp n. 2.055.080/SP, relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de 11/10/2023; Aglnt no
REsp n. 2.016.278/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
13/2/2023, DJe de 28/2/2023; e Agint nos EDcl no AREsp n. 1.420.633/GO,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 8/2/2021,
DJe de 12/2/2021.

Nesse contexto, o recurso especial, quanto ao ponto, encontra 0bice na
Stimula n. 83 do STJ.

XTI - Conclusdo
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Ante o exposto, ndo conhego do recurso especial.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da
parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no
§ 2° do referido artigo e ressalvada eventual concessao de gratuidade de justica.

E 0 vOto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.014.511/ SP

Numero Registro: 2022/0220212-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10063749320168260506 100637493201682605062251993 2251993 22612854920188260000

Sesséo Virtual de 07/10/2025 a 13/10/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917
RAISSA LUIZA ANTUNES MONTORO MARKERT - SP347590
PEDRO HENRIQUE BELINI DOS REIS - SP434102

RECORRIDO : ALINE CHAN

ADVOGADOS : BRUNO AUGUSTO GRADIM PIMENTA - SP226496
DANIELLE RIBEIRO DE MENEZES BONATO - SP286086
FELIPE GRADIM PIMENTA - SP308606
JOAO PAULO CORREA RAMOS - SP290922

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS
- EXPURGOS INFLACIONARIOS / PLANOS ECONOMICOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.

Brasilia, 13 de outubro de 2025
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