SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2014299 - MS (2022/0218913-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : EBE ELI CONTI

ADVOGADOS : CICERO JOAO DE OLIVEIRA - MS003316
LILIAM MARCIA LOPES PALIARIN - MS011829

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : RUBENS MASSAMI KURITA - SP230492

ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - MSO019645A

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. HARMONIA ENTRE O
ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 568/STJ.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADIMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.
MULTA DO ART. 1.021, §4¢2, DO CPC. INAPLICABILIDADE.

1. Acdo de embargos a execucao.

2. Devidamente analisadas e discutidas as questbes de mérito, e
fundamentado corretamente o acoérddao recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo ha que se falar em violagdo do art. 489 do CPC.

3. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, ndao obstante a oposicdo de embargos de declaragao, impede o
conhecimento do recurso especial.

4. Afasta-se a aplicacdo do Cddigo de Defesa do Consumidor (CDC) quando o
servico de emissao de crédito é utilizado para incremento de atividade
econdmica, de forma a ndo evidenciar o seu destinatario final.

5. O reexame de fatos e provas em recurso especial € inadmissivel.

6. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico
entre acordaos que versem sobre situacOes faticas idénticas.

7. Quanto a multa estabelecida no § 42 do art. 1.021 do CPC, a Segunda Secdo
deste STJ definiu que sua aplicacdo "pressupbe que o agravo interno
mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia
seja de tal forma evidente que a simples interposicdo do recurso
possa ser tida, de plano, como abusiva ou protelatoria” (Agint nos EREsp
1.120.356/RS, 22 Secdo, DJe de 29/08/2016), o que ndo se verifica na
hipotese.

8. Agravo interno nao provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de

29/11/2022 a 05/12/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas B6as Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Licenciado o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas B6as Cueva.

Brasilia, 05 de dezembro de 2022.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora

Documento eletronico VDA34802367 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 06/12/2022 10:13:35
Codigo de Controle do Documento: 95d9a0fa-915a-441f-a5f3-180295929b18



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2014299 - MS (2022/0218913-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : EBE ELI CONTI

ADVOGADOS : CICERO JOAO DE OLIVEIRA - MS003316
LILIAM MARCIA LOPES PALIARIN - MS011829

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : RUBENS MASSAMI KURITA - SP230492

ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - MSO019645A

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. HARMONIA ENTRE O
ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 568/STJ.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADIMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.
MULTA DO ART. 1.021, §4¢2, DO CPC. INAPLICABILIDADE.

1. Acdo de embargos a execucao.

2. Devidamente analisadas e discutidas as questbes de mérito, e
fundamentado corretamente o acoérddao recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo ha que se falar em violagdo do art. 489 do CPC.

3. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, ndao obstante a oposicdo de embargos de declaragao, impede o
conhecimento do recurso especial.

4. Afasta-se a aplicacdo do Cddigo de Defesa do Consumidor (CDC) quando o
servico de emissao de crédito é utilizado para incremento de atividade
econdmica, de forma a ndo evidenciar o seu destinatario final.

5. O reexame de fatos e provas em recurso especial € inadmissivel.

6. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico
entre acordaos que versem sobre situacOes faticas idénticas.

7. Quanto a multa estabelecida no § 42 do art. 1.021 do CPC, a Segunda Secdo
deste STJ definiu que sua aplicacdo "pressupbe que o agravo interno
mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia
seja de tal forma evidente que a simples interposicdo do recurso
possa ser tida, de plano, como abusiva ou protelatoria” (Agint nos EREsp
1.120.356/RS, 22 Secdo, DJe de 29/08/2016), o que ndo se verifica na
hipotese.

8. Agravo interno nao provido.
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RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por EBI ELI CONTI em face da
decisdo monocratica que conheceu parcialmente e, nessa parte, negou
provimento ao recurso especial que interpusera.

Acao: de embargos a execucdo, opostos pelo agravante nos autos da
acdo executiva movida por BANCO DO BRASIL S/A, fundada em cédula rural
pignoraticia.

Sentenca: julgou improcedentes os embargos a execucdo.

Embargos de declaragao: opostos pelo agravante, foram rejeitados.

Acdérdao: negou provimento ao recurso de apelacdo interposto pelo
agravante, nos termos da seguinte ementa:

EMENTA — APELACAO CIVEL — EMBARGOS A EXECUCAO- CEDULA RURAL

PIGNORATICIA — INAPLICABILIDADE DO CODIGO DEDEFESA DO CONSUMIDOR —

FINANCIAMENTO DE ATIVIDADE RURAL — ALEGACAO DE RENEGOCIACAO E CESSAO

DE CREDITOS NAO COMPROVADAS — EMBARGANTE QUE NAO SE DESINCUMBIU DO

ONUS DE PROVAR 0OS FATOS CONSTITUTIVOS DO DIREITO VINDICADO -

RECONHECIMENTO DE CONEXAO COM OUTRAS DEMANDAS — JULGAMENTO

SEPARADO QUE NAO APRESENTA QUALQUER TEOR CONFLITANTE -

PREQUESTIONAMENTO — SENTENCA MANTIDA - RECURSO CONHECIDO E

DESPROVIDO.

A aquisicao de crédito com a finalidade de fomento da atividade rural caracteriza

relagdo de insumo e afasta a incidéncia do Cédigo de Defesa do Consumidor, bem

assim a possibilidade de inversao do 6nus da prova nele prevista.

O art. 373, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, estabelece que o 6nus da prova

incumbe ao autor quanto ao fato constitutivo do seu direito, de modo que, assim

nao o fazendo, é de ser julgado improcedente o pleito inicial.

Embargos de declaragao: opostos pelo agravante, foram rejeitados.

Recurso especial: aponta violagdo aos arts. 79, 10, 139, |, 357, IlI,
369, 370, 373, § 19, 489, § 19, IV e VI, 505, | e Il, do CPC, bem como dissidio
jurisprudencial.

Além de sustentar a nulidade do acérddo por falta de fundamentacao, se
insurge contra: i) o julgamento em separado dos processos conexos; /i) a ma

valoracdo das provas; i) o indeferimento da inversdo do 6nus da prova na

sentenca; e Iv) a negativa de incidéncia do CDC.
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Decisdao monocratica: conheceu parcialmente e, nessa parte, negou
provimento ao recurso especial interposto pelo agravante, nos termos da seguinte

ementa (fl. 627, e-STJ):

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. VIOLACAO
DO ART. 489 DO CPC/15. NAO OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA 211/STJ. HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA
DO STJ. SUMULA 568/ST). REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADIMISSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE
FATICA. AUSENCIA.

1. Acdo de embargos a execucao.

2. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e fundamentado
corretamente o acérddo recorrido, de modo a esgotar a prestacdo jurisdicional, ndo
ha que se falar em violagdo do art. 489 do CPC/15.

3. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados, ndo
obstante a oposicdo de embargos de declaracdo, impede o conhecimento do
recurso especial.

4. Afasta-se a aplicacdo do Cédigo de Defesa do Consumidor (CDC) quando o servico
de emissdo de crédito é utilizado para incremento de atividade econdmica, de forma
a ndo evidenciar o seu destinatario final.

5. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

6. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre
acorddos que versem sobre situacdes faticas idénticas.

7. Recurso especial parcial conhecido e, nessa parte, ndo provido.

Agravo interno: nas razes do presente recurso, o agravante defende,
em suma, a inaplicabilidade dos obices quanto ao conhecimento do recurso
especial.

Impugnacgao: pleiteia o ndo provimento do agravo interno, com a

aplicacdo da multa do art. 1.021, §49, do CPC.

E o relatdrio.
VOTO

Pela andlise das razdes recursais apresentadas, verifica-se que o
agravante nao trouxe qualquer argumento novo apto a modificar as conclusdes da

decisao agravada.

- Da violagao do art. 489 do CPC
De inicio, importa ressaltar que, analisadas e discutidas as questdes de

mérito, e fundamentado corretamente o acoérdao recorrido, de modo a esgotar a
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prestacao jurisdicional, ndo ha que se falar, de fato, em violacdo do art. 489 do
CPC.

Nesse sentido: Agint no AREsp 1.121.206/RS, 32 Turma, DJe 01/12/2017
e Agint no AREsp 1.151.690/GO, 42 Turma, DJe 04/12/2017.

Frise-se, ainda, que, conforme entendimento desta Corte, "se o0s
fundamentos do acdrddo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos
na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Ndo se
pode confundir auséncia de motivacdo com fundamentagcdo contraria aos
interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagcdo do art. 489, § 1¢,
do CPC/2015 néo configurada” (Agint no REsp 1.584.831/CE, DJe 21/6/2016).
Nessa mesma toada, confira-se: Agint nos EDcl no AREsp 1.547.208/SP, 32 Turma,

DJe 19/12/2019 e Aglnt no AREsp 1.480.314/RJ, 42 Turma, DJe 19/12/2019.

- Da auséncia de prequestionamento

A despeito das alegacdes do agravante, o que se verifica é que, apesar da
oposicdao de embargos de declaragao, realmente nao houve pronunciamento do
Tribunal de origem acerca dos arts. 72, 10, 139, I, 357, Ill, 369, 370, 373, § 19, e
505, | e Il, do CPC, indicados como violados nas razdes do recurso especial,
circunstancia que impede a apreciacdo da insurgéncia, pois nao satisfeito o
requisito do prequestionamento, a atrair o débice da Simula 211/STJ.

Outrossim, convém destacar que o reconhecimento  do
prequestionamento ficto (art. 1025 do CPC), como pretende o agravante,
pressupde que a parte recorrente, apds o manejo dos embargos de declaracao na
origem, também aponte nas razdes do recurso especial violagdo do art. 1.022 do
CPC por negativa de prestacao jurisdicional, o que, consoante asseverado na
decisdo agravada, nao ocorreu na espécie.

Nesse sentido, a propdsito: Agint no REsp 1.855.026/MA, Terceira
Turma, DJe de 10/6/2020; e Agint no AREsp 1.206.045/RN, Quarta Turma, DJe de
10/9/2018.

- Da Sumula 568/STJ
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De outro turno, como consignado na decisdao ora impugnada, de acordo
com a atual jurisprudéncia do STJ fica afasta a aplicacdo do Cédigo de Defesa do
Consumidor (CDC) quando o servico de emissdo de crédito é utilizado para
incremento de atividade econdmica, de forma a ndo evidenciar o seu destinatario
final. Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados: Agint no AREsp
1.038.061/MG, 32 Turma, DJe 1/9/2017 e AgRg no REsp 1.562.552/RS, 42 Turma,
DJe de 22/11/2017.

Logo, considerando que o Tribunal de origem decidiu em harmonia com
o entendimento jurisprudencial desta Corte, deve ser mantida a aplicacao da

Sumula 568/STJ.

- Do reexame de fatos e provas

De fato, alterar as conclusGes do TJ/MS, no que se refere a inexisténcia
de prejuizo pelo julgamento em separado dos processos conexos, bem como
guanto a ndo terem sido apresentadas provas suficientes para impedir a execucao
ou desconstituir a validade do titulo executado, demandaria desta Corte,
indubitavelmente, a incursdao no conteudo fatico-probatodrio dos autos, o que é

vedado em recurso especial pela Simula 7/STJ.

- Da divergéncia jurisprudencial

Por fim, entre os acordaos trazidos a colacdo, nao ha o necessario cotejo
analitico nem a comprovacdo da similitude fatica, elementos indispensaveis a
demonstracdo da divergéncia.

Assim, a analise da existéncia do dissidio é invidvel, porque foram
descumpridos os arts. 1.029, § 19, do CPC e 255, § 192, do RISTJ.

Por todo o exposto, ndo merece reforma a decisdo agravada.

- Da multa do art. 1.021, § 4°, do CPC
No tocante a multa estabelecida no § 42 do art. 1.021 do CPC, a Segunda
Secdo deste STJ definiu que sua aplicacdo "pressupbe que o agravo interno
mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de
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tal forma evidente que a simples interposi¢cdo do recurso possa ser tida, de
plano, como abusiva ou protelatoria” (Agint nos EREsp 1.120.356/RS, 22 Secdo,
DJe de 29/08/2016).

Todavia, na hipotese sob analise, ndo € o que se verifica, tendo em vista
que a parte agravante apenas exerceu seu direito constitucional de ampla defesa
ao impugnar a decisdo monocratica através da interposicdao de regular agravo
interno, no qual buscou demonstrar suposta violacdao ao art. 489 do CPC, a
inaplicabilidade das Sumulas 7, 211 e 568 do STJ, assim como a presenca do cotejo
analitico e da comprovacdo da similitude fatica, no que se refere ao dissidio

jurisprudencial, em que pese nao tenha logrado éxito.

DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo interno.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no REsp 2.014.299 / MS

Numero Registro: 2022/0218913-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08009476820168120028 0800947682016812002850001 8009476820168120028 800947682016812002850001

Sessio Virtual de 29/11/2022 a 05/12/2022

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Secretario
Bel. WALFLAN TAVARES DE ARAUJO

AUTUAGAO

RECORRENTE : EBE ELI CONTI
ADVOGADOS : CICERO JOAO DE OLIVEIRA - MS003316
LILIAM MARCIA LOPES PALIARIN - MS011829
RECORRIDO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : RUBENS MASSAMI KURITA - SP230492
ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - MS019645A

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO - CEDULA
DE CREDITO RURAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : EBE ELI CONTI
ADVOGADOS : CICERO JOAO DE OLIVEIRA - MS003316
LILIAM MARCIA LOPES PALIARIN - MS011829
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : RUBENS MASSAMI KURITA - SP230492
ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - MS019645A

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 29/11/2022 a 05
/12/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.
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Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Licenciado o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 06 de dezembro de 2022
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