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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2013952 - RN (2022/0216999-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE
AGRAVADO : MARIA JOSE PINHEIRO LIMA

ADVOGADOS : ANDERSON LUIZ BARROS DE FREITAS - RN017480

PABLO GIANNUZO QUEIROZ DA CONCEICAO - RN017885

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PERCEPCAO CUMULADA DE PENSOES. REGIMES DE
PREVIDENCIA E INSTITUIDORES DISTINTOS. POSSIBILIDADE. FUNDAMENTO
INATACADO. SUMULA 283/STF.

1. A Corte de origem, ao analisar a controvérsia, asseverou (fl. 87, e-STJ): "No caso concreto,
verifica-se que a impetrante, ora apelada, percebe duas pensdes, uma decorrente do vinculo de
unido estavel que mantinha com ex-servidor da UFRN (falecido em 12.01.2019) e outra pelo
Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), porem de conjuge diferente, falecido em
15.01.1994. Dessarte, em se tratando de beneficios decorrentes de regimes previdenciarios
diversos, que possuem fatos geradores distintos, ndo ha incompatibilidade na acumulagdo das
referidas pensdes. Registre-se que a vedagdo contida no art. 225 da Lei 8.112/90 diz respeito a
percep¢do simultdnea de pensdo deixada por mais de um conjuge/companheiro no regime
previdencidrio estatutario, o que ndo € o caso dos presentes autos'.

2. O acordao recorrido harmoniza-se com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
segundo a qual ndo héa vedagao legal que obste a percep¢do cumulada de pensdes quando se trata
de regimes previdencidrios distintos.

3. O Tribunal de origem enfatizou que "a vedagdo contida no art. 225 da Lei 8.112/90 diz
respeito a percepcdo simultanea de pensdo deixada por mais de um conjuge/companheiro no
regime previdenciario estatutario, o que ndo € o caso dos presentes autos". Entretanto, tal
fundamento ndo foi impugnado pela parte recorrente, nas razdes do Recurso Especial. Portanto,
incide, na hipotese, a Sumula 283/STF.

4. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 08/11/2022 a 14/11/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcio, Humberto Martins, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 14 de novembro de 2022.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.013.952 - RN (2022/0216999-4)

RELATOR

- MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE
AGRAVADO : MARIA JOSE PINHEIRO LIMA
ADVOGADOS : ANDERSON LUIZ BARROSDE FREITAS - RN017480

PABLO GIANNUZO QUEIROZ DA CONCEICAO -
RNO017885

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):

Trata-se de Agravo Interno contra decisdo que nao conheceu do Recurso Especial
(fls. 123-125, e-STJ).

A parte agravante alega (fl. 133, e-STJ):

Em casos tais - ou sga, pensdes provenientes de ingtituidores
diferentes -, a Lei 8.112/90, em seu art. 225, € expressa no sentido de vedar a
percepcdo cumulativa dos beneficios (independentemente da sua natureza),
ressalvando apenas o direito de opcdo. Vea-se:

"Art. 225. Ressdvado o direito de opcdo, é
vedada a percepcéo cumulativa de pensdo deixadas por mais de

um coénjuge ou companheiro ou companheira e de mais de 2

(duas) pensdes.”

Portanto, diante da peculiaidade do caso concreto,
consubstanciada na vedacdo lega a percepcdo cumulativa de pensdes
provenientes de conjuge e/ou companheiro diferentes, afiguram-se inaplicaveis
0s precedentes citados na decisdo ora agravada, s que, ao contrario do caso
sub examine, eles se referem exclusivamente a pensdes deixadas por um mesmo
ingtituidor.

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou o provimento, pelo

Colegiado, do Agravo Interno.

Sem impugnacao.

Eorelatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.013.952 - RN (2022/0216999-4)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE
AGRAVADO : MARIA JOSE PINHEIRO LIMA
ADVOGADOS : ANDERSON LUIZ BARROSDE FREITAS - RN017480

PABLO GIANNUZO QUEIROZ DA CONCEICAO -
RNO017885

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PERCEPC}AO CUMULADA DE PENSOES.
REGIMES DE PREVIDENCIA E INSTITUIDORES DISTINTOS,
POSSIBILIDADE. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF.

1. A Corte de origem, ao andisar a controvérsia, asseverou (fl. 87, e-STJ): "No
caso concreto, verifica-se que a impetrante, ora apelada, percebe duas pensoes,
uma decorrente do vinculo de uni&o estavel que mantinha com ex-servidor da
UFRN (falecido em 12.01.2019) e outra pelo Regime Geral da Previdéncia
Socia (RGPS), porem de conjuge diferente, falecido em 15.01.1994. Dessarte,
em se tratando de beneficios decorrentes de regimes previdenci&rios diversos,
gue possuem fatos geradores distintos, ndo ha incompatibilidade na acumulacdo
das referidas pensbes. Registre-se que a vedagdo contida no art. 225 da Le
8.112/90 diz respeito a percepcdo simultanea de pensdo deixada por mais de um
conjuge/companheiro no regime previdenciario estatutario, 0 que ndo é o caso
dos presentes autos'.

2. O acdrdéo recorrido harmoniza-se com ajurisprudéncia do Superior Tribunal
de Judtica, segundo a qua ndo ha vedacdo lega que obste a percepcdo
cumulada de pensdes quando se trata de regimes previdenciarios distintos.

3. O Tribuna de origem enfatizou que "a vedacao contida no art. 225 da Le
8.112/90 diz respeito a percepcdo simultanea de pensdo deixada por mais de um
cbnjuge/companheiro no regime previdenci&rio estatutério, 0 que ndo € o0 caso
dos presentes autos'. Entretanto, tal fundamento ndo foi impugnado pela parte
recorrente, nas razdes do Recurso Especia. Portanto, incide, na hipotese, a
SUimula 283/STF.

4. Agravo Interno n&o provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os

autos foram recebidos neste Gabinete em 10.10.2022.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos

hédbeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o

entendimento nelafirmado.

87, e-STJ):

Com efeito, a Corte de origem, ao analisar a controvérsia, asseverou (fl.

No caso concreto, verificase que a impetrante, ora apelada,
percebe duas pensdes, uma decorrente do vinculo de unido estavel que mantinha
com ex-servidor da UFRN (falecido em 12.01.2019) e outra pelo Regime Gera
da Previdéncia Socid (RGPS), porem de conjuge diferente, falecido em
15.01.1994.

Dessarte, em se tratando de beneficios decorrentes de regimes
previdenciarios diversos, que possuem fatos geradores distintos, ndo ha
incompatibilidade na acumulagéo das referidas pensies.

Registre-se que a vedacdo contida no art. 225 da Lei 8.112/90
diz respeito a percepcdo smultanea de pensdo deixada por mais de um
cdnjuge/companheiro no regime previdenciario estatutario, o que ndo é o caso
dos presentes autos.

Verifica-se que o acorddo recorrido estd em harmonia com a

jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justic¢a, segundo a qual ndo ha vedacgéo legal

que obste a percepcdo cumulada de pensdes quando se trata de regimes

previdenciérios distintos. Confira-se:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. VIUVA. PERCEPCAO CUMULADA
DE PENSOES. REGIMES DE PREVIDENCIA DISTINTOS.
POSSIBILIDADE.

I. Veificase que a Corte de origem julgou a lide em
consonancia com a jurisprudéncia do STJ. segundo aqua ndo ha vedagéo legal
gue obste o recebimento de percepcdo cumulada quando se trata de regimes de
providencia distintos.

2.Na espécie, ficou constatado a observancia dos requisitos para
concessao da pensdo ao servidor falecido, fazendo jus avilva o recebimento de
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pensdo de regimes distintos de previdéncia.

3.Recurso especiad ndo provido. (REsp 1.242.108/RS, Rel.
Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
13/10/2011).

Ademais, o Tribunal de origem enfatizou que "a vedag&o contida no

art. 225 da Lei 8.112/90 diz respeito a percepcao simultanea de pensédo deixada por

mais de um cbnjuge/companheiro no regime previdenciério estatutario, o que ndo é

0 caso dos presentes autos'”.

Entretanto, tal fundamento ndo foi impugnado pela parte recorrente,

nas razdes do Recurso Especial. Portanto, incide, na hipotese, a Simula 283/STF,

que dispde: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida

assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles’.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. LIQUIDACAO DE SENTENCA. ACAO REVISIONAL
CUMULADA COM REPETICAO DE INDEBITO. ART. 535 DO
CPC/1973. VIOLACAO. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTO
SUFICIENTE. IMPUGNAGAO ESPECIFICA. AUSENCIA. SUMULA N°
283/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FASE LIQUIDACAO.
POSSIBILIDADE. SUMULA N° 568/STJ.

1. Recurso especia interposto contra acérddo publicado na
vigéncia do Cadigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s
2 e 3/ST)).

2. N@o ha fadar em negativa de prestacdo jurisdicional se o
tribunal de origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicacéo do direito que entende cabivel a hip6tese, apenas
ndo no sentido pretendido pela parte.

3. A auséncia de impugnacdo de um fundamento suficiente do
acorddo recorrido ensgja 0 ndo conhecimento do recurso, incidindo o enunciado
da Simula n° 283 do Supremo Tribunal Federal.

4. E possivel a fixagdo de honorérios advocaticios na fase de
liquidag&o de sentenga com caréter contencioso. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido. (STJ, Agint no ARESp
864.643/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, DJe de 20/03/2018).

Ausente a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida

Documento eletronico VDA34453365 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 07/11/2022 13:29:37
Codigo de Controle do Documento: 63ACBF38-CEE5-4246-95AF-A177BF3FE92D



P
L%%M///b?/ W%M A /ZA//Z[@

na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela
seinsurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 2.013.952 / RN

Numero Registro: 2022/0216999-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08080381120204058400 8080381120204058400

Sessio Virtual de 08/11/2022 a 14/11/2022

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI

RECORRENTE :

AUTUAGAO

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE

RECORRIDO : MARIA JOSE PINHEIRO LIMA
ADVOGADOS : ANDERSON LUIZ BARROS DE FREITAS - RN017480
PABLO GIANNUZO QUEIROZ DA CONCEICAO - RN017885

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -

SERVIDOR PUBLICO CIVIL - PENSAO - CONCESSAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE
AGRAVADO : MARIA JOSE PINHEIRO LIMA
ADVOGADOS : ANDERSON LUIZ BARROS DE FREITAS - RN017480

PABLO GIANNUZO QUEIROZ DA CONCEICAO - RN017885

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 08/11/2022 a 14/11
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Humberto Martins, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 15 de novembro de 2022
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