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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2013735 - MG (2022/0215840-8)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

RECORRENTE : DENISSON FREITAS DIAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. PEQUENO TRAFICANTE. 16,91 GRAMAS DE
CRACK. INCIDENCIA DO ART. 33, § 4°, DA LEl N.
11.343/2006.  RECURSO PROVIDO PARA DEFERIR A
APLICACAO DA FRAGAO MAXIMA DE REDUGCAO DA PENA.
I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais que desproveu apelagao da
defesa, mantendo a fragdo de 1/2 (metade) para a minorante do
trafico privilegiado, prevista no art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006.

2. O recorrente foi condenado por trafico privilegiado, com 98
pedras de crack (16,91g), sendo primario e de bons
antecedentes, sem integrar organizagao criminosa.

3. A sentencga de primeiro grau aplicou a fracdo de 1/2 para a
minorante, decisdo mantida pelo Tribunal de Justica, que
considerou, para modular a causa de diminuicdo da pena, a
quantidade e a natureza da droga.

Il. Questao em discussao

4. A questdo em discussao consiste em definir se a pequena
quantidade de droga apreendida justifica a aplicagdo da fracéo
maxima de 2/3 da causa de diminui¢do de pena prevista no § 4°
do art. 33 da Lei 11.343/2006.

lll. Raz6es de decidir

5. A jurisprudéncia do STJ orienta que a pequena quantidade de
droga apreendida permite a modulagao da pena pela fragdo de
2/3, na auséncia de circunstancias agravantes relevantes.

6. A quantidade de 16,91g de crack caracteriza o recorrente
como pequeno traficante, justificando a aplicagdo da fracéo
maxima de reducao.

7. A decisdo das instadncias ordinarias nao apresentou
fundamentacdo adequada para a aplicacdo da fragdo de 1/2,
violando o art. 33, § 4°, da Lei de Drogas.
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IV. Dispositivo e tese

8. Recurso provido para aplicar a minorante do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006, em seu patamar maximo, de 2/3, reduzindo a
pena do recorrente ao patamar de 01 ano e 11 meses de
reclusdo e 194 dias-multa, mantido o regime aberto e a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar provimento, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 12 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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RECORRENTE : DENISSON FREITAS DIAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. PEQUENO TRAFICANTE. 16,91 GRAMAS DE
CRACK. INCIDENCIA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N.
11.343/2006. RECURSO PROVIDO PARA DEFERIR A
APLICAGAO DA FRAGAO MAXIMA DE REDUGAO DA PENA.

l. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais que desproveu apelacao da
defesa, mantendo a fracdo de 1/2 (metade) para a minorante do
trafico privilegiado, prevista no art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006.

2. O recorrente foi condenado por trafico privilegiado, com 98
pedras de crack (16,91g), sendo primario e de bons
antecedentes, sem integrar organizag¢ao criminosa.

3. A sentencga de primeiro grau aplicou a fragédo de 1/2 para a
minorante, decisdo mantida pelo Tribunal de Justica, que
considerou, para modular a causa de diminuigdo da pena, a
quantidade e a natureza da droga.

Il. Questiao em discussao

4. A questdo em discussido consiste em definir se a pequena
quantidade de droga apreendida justifica a aplicagdo da fracéo
maxima de 2/3 da causa de diminui¢do de pena prevista no § 4°
do art. 33 da Lei 11.343/2006.

lll. Raz6es de decidir
5. A jurisprudéncia do STJ orienta que a pequena quantidade de

droga apreendida permite a modulagcéo da pena pela fragdo de
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2/3, na auséncia de circunstancias agravantes relevantes.

6. A quantidade de 16,91g de crack caracteriza o recorrente
como pequeno traficante, justificando a aplicacdo da fracao
maxima de reducao.

7. A decisdo das instancias ordinarias nao apresentou
fundamentacdo adequada para a aplicagao da fragao de 1/2,
violando o art. 33, § 4°, da Lei de Drogas.

IV. Dispositivo e tese

8. Recurso provido para aplicar a minorante do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006, em seu patamar maximo, de 2/3, reduzindo a
pena do recorrente ao patamar de 01 ano e 11 meses de
reclusdo e 194 dias-multa, mantido o regime aberto e a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por DENISSON FREITAS DIAS, com
base no art. 105, III, “a”, da Constitui¢do da Republica, contra acérdao do Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais. O recorrente foi condenado em primeiro grau pela pratica do
crime tipificado no art. 33, caput e § 4°, combinado com o art. 40, VI, ambos da Lei n.
11.343/2006, com a aplicacdo de pena de 02 (dois) anos e 11 (onze) meses de reclusdo, em
regime aberto, com substituicdo por penas restritivas de direitos, além de 291 dias-multa. A

defesa interp0s recurso de apelacdo, desprovido pelo Tribunal de Justiga.

Diante desse cendrio, a defesa interpds o recurso especial ora em julgamento,
apontando como violados os artigos 33, § 4° e 42, ambos da Lei n. 11.343/2006, sustentando
que a pequena quantidade de drogas lhe confere o direito a fragdo maxima de reducao de pena
pelo trafico de privilegiado, em detrimento da reducdo de metade da pena, conforme definido

pelas instancias ordinarias (e-STJ fls. 224-235).
O Ministério Publico do Estado de Minas Gerais contra-arrazoou o recurso,
pedindo o ndo conhecimento ou o nao provimento do recurso (e-STJ fls. 240-243).

O Ministério Publico Federal opinou pelo provimento do recurso (e-STJ fls.
258-262).

E o relatorio.

VOTO

O recurso especial € tempestivo e esta com a representacdo processual correta.

Documento eletronico VDA44909375 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 12/12/2024 10:54:10
Codigo de Controle do Documento: 655bfe24-e525-40be-95ee-82a25c086fc6



O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso € o dispositivo de
lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na fundamentacao (ndo incidéncia

da stimula n° 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acorddo recorrido examinou expressamente a matéria
arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (ndo incidéncia da

sumula 282 do STF).

Ademais, o acérdao apresentou fundamentos de cunho infraconstitucional (nao
incidéncia da simula 126 do STJ), todos rebatidos nas razdes recursais (ndo incidéncia da
sumula 283 do STF).

Por fim, ndo se aplica ao caso o teor da sumula 7, uma vez que avaliar a
correcao da fracdo de diminuicdo do trafico privilegiado ndo exige revolvimento fatico e
probatorio, limitando-se essa Corte de Justiga a promover a revaloragdo juridica dos fatos

reconhecidos pelas instancias ordindrias.

No mérito, o recurso especial visa discutir a fracdo de diminuigdo eleita pelas
instancias ordinarias para aplicacdo da minorante do trafico privilegiado, prevista no art. 33, §
4° da Lei n. 11.343/2006. O recorrente foi condenado pelo crime de trafico privilegiado, por
manter em deposito 98 pedras de crack com peso de 16,91g (dezesseis gramas € nove € um

centigramas).

A sentenca de primeiro grau reconheceu que a recorrente € primario, de bons
antecedentes, € que ele ndo integra organiza¢ao criminosa, sSenao vejamos:

“Por outro lado, entendo cabivel, também, a incidéncia da causa especial de
diminui¢do de pena prevista no pardgrafo 4, do art. 33 Lei n° 11.343 de 2006,
fixag¢do do regime inicial aberto e a substitui¢do da pena corporal pela PRD,
conforme pedido da Defensoria Pubica. No caso dos autos, a certiddo de
antecedentes criminais (f. 93) revela que o fato constituiu um episodio isolado
na vida do réu, que é primaria e sem antecedentes criminais, ndo havendo nos
autos indicio algum de que se trate de pessoa dedicada a atividades ilicitas ou
que integre organizacdo criminosa, pelo que faz jus ao beneficio” (e-STJ fls.
143).

Nao obstante, a sentenga condenatdria elegeu a fragdo de 1/2 (metade), a meu
ver, sem motivagao adequada, violando o art. 33, § 4°, da Lei de Drogas.

O acordao recorrido, por sua vez, fundamentou o desprovimento do recurso de

apelagdo nos seguintes termos:

“Em segundo lugar, a fra¢do da minorante aplicada na sentenga (redugdo da
pena pela metade) mostrou-se inteiramente razodvel e em consondncia com o
contexto fatico-probatorio. A quantidade de droga ndo era diminuta, como
sugere a defesa;, pois Denisson e seus comparsas inimputdveis traziam
consigo quase cem pedras de crack, volume suficiente para venda reiterada a
uma quantidade significativa de usudrios, em notavel risco a saude publica.
Ademais, a substincia vendida era o crack, o qual possui imenso potencial
lesivo, o que majora a censurabilidade da conduta e, por consequéncia, impoe
a observancia de uma fra¢do menor de diminui¢do da pena, inclusive por se
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tratar de circunstancia preponderante na dosimetria da sangdo, nos termos do
art. 42 da Lei de Toxicos” (e-STJ fls. 202).

A analise do acordao recorrido revela que o Tribunal de Justica optou por
valorar a quantidade e a natureza dos entorpecentes na terceira fase da dosimetria, em
conformidade com a tese firmada no Tema n. 712 do Supremo Tribunal Federal, que dispde:
"As circunstancias da natureza e da quantidade da droga apreendida devem ser levadas em

consideracao apenas em uma das fases do calculo da pena."

Contudo, os fundamentos utilizados para a fixagdo da fracdo relativa a causa
especial de diminui¢do de pena prevista no § 4° do artigo 33 da Lei n. 11.343/2006, no
presente caso, foram embasados em justificativas que ndo sustentam a aplicacdo da fracao 1/2
(metade), ja que o fato que ensejou a condenagdo envolveu apenas 16,91 gramas de crack,

quantidade pequena que comprova que o recorrente ¢ um pequeno traficante.

A jurisprudéncia do STJ orienta que, quando ndo hé circunstancias agravantes
relevantes, a pequena quantidade de droga apreendida permite a modulacdo da pena pela

fracdo de 2/3, como no caso concreto.

A propdsito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. RECURSO ESPECIAL PREENCHE OS
REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-
BASE. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. NATUREZA DA DROGA. PEQUENA
QUANTIDADE. FUNDAMENTO INIDONEO. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DA PENA. PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DA
TERCEIRA SECAO.

1. Deve se conhecer do recurso especial quando preenchidos os requisitos
constitucionais e processuais de admissibilidade.

2. O STJ entende que ndo se justifica aumentar a pena-base quando a
quantidade de droga ndo é tdo elevada a ponto de exceder as elementares do
tipo penal.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior também determina que,
necessariamente, a natureza e a quantidade das drogas apreendidas devem
ser usadas na primeira fase da dosimetria da pena, e configura bis in idem
punitivo o uso desse argumento na primeira e terceira fases da fixa¢do da
pena. O que, recentemente, a Terceira Se¢do do STJ passou a entender é a
possibilidade de a quantidade e a natureza das drogas - quando relevantes -
serem usadas para modular a fra¢do da redu¢do da pena, mas ndo afasta-la
totalmente.

4. No presente caso foi apreendida com o agravante - réu primdrio, e sem
antecedentes - a quantidade infima de 275,88g (duzentos e setenta e cinco
gramas e oitenta e oito miligramas) de maconha; 18, 49g (dezoito gramas e
quarenta e nove miligramas) de crack; e, por fim, 21,38g (vinte e um gramas
e trinta e oito miligramas) de cocaina. Entdo, considerando que a quantidade
de droga apreendida ja é parte das circunstdncias elementares do crime
imputado, e ndo ha nenhum indicativo de que o réu integre grupo criminoso,
assim como o Tribunal de origem ndo indicou nenhum fundamento concreto
que justifique validamente a aplicacdo de algum vetor do art. 59 do Cédigo
Penal que justifique o aumento da pena na primeira fase da dosimetria, deve
ser fixada a pena-base no minimo legal, aléem de ser aplicada a fracdo
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maxima da redugdo da pena na terceira fase.

5. Agravo regimental provido, a fim de se conhecer do recurso especial e dar-
lhe provimento, para reformar a pena determinada pela Corte de origem,
reduzindo-a em 1 ano e 8 meses de reclusdo, em regime inicial aberto, que
devera ser substituida por duas penas restritivas de direitos a serem fixadas
pelo Juiz da Execugdo Penal, e o pagamento de 166 dias-multa. (AgRg no
AREsp n. 2.407.117/SP, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em 27/2/2024, DJe de
4/3/2024.)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS PRIVILEGIADO. FRACAO DE REDUCAO DA
PENA. INCIDENCIA DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
APLICACAO DA FRACAO DE 2/3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal contra
decisdo monocrdtica que, embora ndo tenha conhecido do habeas corpus,
concedeu a ordem de oficio para aplicar a fragdo de 2/3 na causa especial de
diminui¢do de pena do § 4° do artigo 33 da Lei n. 11.343/2006 ao réu
condenado por trdfico de drogas. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questoes em discussdo: (i) definir se a fragdo minima de 1/6,
aplicada pelo Tribunal de origem, observa o principio da proporcionalidade
diante da gravidade da conduta; (ii) estabelecer se a fragdo maxima de 2/3
deveria ser aplicada em fun¢do da quantidade e variedade dos entorpecentes
apreendidos. IIl. RAZOES DE DECIDIR

3. A aplicacdo da fracao de 1/6, adotada pelo Tribunal de Justica, nio se
Jjustifica pela quantidade e variedade dos entorpecentes apreendidos (3,4g de
crack, 24g de maconha e 1,5g¢ de cocaina), que caracterizam o agravado
como pequeno traficante, cabendo a aplicacdo da fracdo mdaxima de 2/3.

4. A jurisprudéncia do STJ orienta que, quando ndo ha circunstancias
agravantes relevantes, a pequena quantidade de droga apreendida permite a
modulagdo da pena pela fragdo de 2/3. IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: 1. A pequena quantidade de drogas apreendidas justifica
a aplicagdo da fra¢do mdxima de 2/3 da causa de diminui¢do prevista no § 4°
do art. 33 da Lei 11.343/2006, na auséncia de outras circunstancias
agravantes. (AgRg no HC n. 946.307/RS, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 8/10/2024, DJe de 22/10/2024.) - grifei

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. REVISJ{O
DE PROVAS. MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO. CONCESSAO
PARCIAL DA ORDEM. I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de Frederico
Moraes dos Santos, condenado a 2 anos e 5 meses de reclusdo, em regime
aberto, e 250 dias-multa, pela pratica do crime previsto no art. 33, caput, da
Lei n. 11.343/2006. A defesa pleiteia a absolvigdo por insuficiéncia de provas,
a desclassificagdo para o crime do art. 28 da mesma lei ou, subsidiariamente,
a aplicacdo da minorante do trdfico privilegiado em seu patamar mdximo. I1.

QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questoes em discussdo: (i) definir se ha insuficiéncia de provas que
Justifique a absolvi¢do ou a desclassificagdo do crime para porte de drogas
para uso pessoal; (ii) estabelecer se é cabivel a aplica¢do da minorante do
trdfico privilegiado na fra¢do maxima de 2/3, nos termos do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006. I1l. RAZOES DE DECIDIR
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3. A condenagdo pelo crime de trdfico de drogas fundamenta-se em provas
orais consistentes e na quantidade significativa de droga apreendida (190
gramas de cocaina), aléem da apreensdo de balanga de precisdo, configurando
indicios suficientes de trdfico.

4. A via do habeas corpus ndo é adequada para reexame do conjunto fatico-
probatorio, sendo inviavel a revisdo de provas para acolher pedidos de
absolvigdo ou desclassificacdo do delito de trdfico.

5. A minorante prevista no art. 33, § 4° da Lei de Drogas deve ser aplicada
em razdo da primariedade e da auséncia de comprovagdo de envolvimento do
paciente em atividades criminosas ou organizagdo criminosa. A fragdo de
reducdo deve observar a quantidade e natureza da droga apreendida. A
quantidade de 190 gramas de cocaina, apesar de considerdvel, ndo justifica
exasperagdo da pena-base, sendo cabivel a reducgio da pena em 2/3.

1V. ORDEM DE HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDA. (HC n.
865.473/GO, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
15/10/2024, DJe de 22/10/2024.) - grifei

Logo, o recorrente tem direito a fracdo maxima de redugdo do trafico
privilegiado.

Passo a retificar a pena dosada pelas instancias ordinarias.

Na primeira fase do procedimento de dosimetria da pena, as instancias
ordindrias fixaram a pena-base no minimo legal. Na segunda fase, ndo se reconheceu a
presenca de agravantes e de atenuantes. Na terceira fase, aplicou-se a causa de aumento do art.
40, VI, da Lei n. 11.343/2006 a razdo de 1/6, perfazendo 5 anos e 10 meses de reclusdo e 583
dias-multa. Com a aplicacdo da causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006 a razao de 2/3 (dois tercos), a pena final do recorrente ¢ 01 (um) ano e 11 (onze)

meses de reclusdo e 194 dias-multa.

Ante o exposto, conheco e dou provimento ao recurso especial, para aplicar a
minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, em seu patamar maximo, de 2/3, reduzindo a
pena ao patamar de 01 (um) ano e 11 (onze) meses de reclusdo e 194 dias-multa, mantido o

regime aberto e a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

E como voto.
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Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : DENISSON FREITAS DIAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Parte Geral - Aplicagao da Pena
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e Ihe deu provimento, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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