=g
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2014064 - MG (2022/0213755-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : TALUBE COMERCIAL LTDA
OUTRO NOME : TALUBE COMERCIAL LTDA - EPP
ADVOGADOS : BARBARA MELO CARNEIRO - MG119519
JESSICA MOREIRA BRITO - MG115757
AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : EDER SOUSA - MG062628
ADVOGADO : MARCELO CASSIO AMORIM REBOUCAS - MG044445
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUNAL DE ORIGEM, COM BASE NO CONJUNTO
PROBATORIO, ASSENTOU A MANIFESTA IMPROCEDENCIA DO RECURSO.
APLICACAO DE MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC. CABIMENTO. REVISAO.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. ALINEA "C".
ANALISE DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA ANTE O OBICE
SUMULAR.

1. Hipotese em que o Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, com base no conjunto
fatico-probatorio dos autos, assentou que o recurso da parte era manifestamente inadmissivel:
"Logo, entendo que foi esvaziado o objeto deste recurso. Finalmente, acrescento que a empresa
demonstra o intuito de um adiantamento de posicionamento em relacdo ao seu caso, o que ¢
invidvel e revela a manifesta improcedéncia do recurso. Além disso, a interposicao repetida de
recursos pela ora agravante apenas tem atrasado a andlise da apelagdo, que a esta altura ja teria
saido da suspensdo e sido julgada. Mediante o exposto, nego Provimento do Recurso. Sendo
unanime a votagao, condeno o agravante a pagar ao agravado multa que fixo em um por cento do
valor atualizado da causa, em razao do acima exposto".

2. Na linha do entendimento firmado pela Segunda Se¢ao no julgamento do Aglnt nos EREsp
1.120.356/RS, "a aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 nao ¢
automatica, ndo se tratando de mera decorréncia l6gica do ndo provimento do agravo interno em
votacao unanime. A condenacao do agravante ao pagamento da aludida multa, a ser analisada em
cada caso concreto, em decisdo fundamentada, pressupde que o agravo interno mostre-se
manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal forma evidente que a simples
interposicao do recurso possa ser tida, de plano, como abusiva ou protelatoria".

3. Entendendo a Corte local manifestamente inadmissivel os Embargos de Declaragdo, o
reexame acerca da questdo esbarra na Sumula 7 do STJ.

4. Prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada esbarra em obice
sumular quando do exame do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional.

5. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 09/12/2022 a 15/12/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Humberto Martins, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 15 de dezembro de 2022.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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RELATOR :MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE :TALUBE COMERCIAL LTDA
OUTRONOME :TALUBE COMERCIAL LTDA - EPP
ADVOGADOS :BARBARA MELO CARNEIRO - MG119519
JESSICA MOREIRA BRITO - MG115757

AGRAVADO :ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADORE :MARCELO CASSIO AMORIM REBOUCAS - MG044445
S

EDER SOUSA - MG062628

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Cuida-se de Agravo Interno interposto contra decisdo monocratica (fls. 765-767,
e-STJ) que ndo conheceu do Recurso Especial, com base na Simula 7 do STJ.

A agravante sustenta, em suma (fl. 773, e-STJ):

Isso porque a penalidade foi aplicada no contexto do TIMG, em
relacéo a um Agravo Interno por ele anaisado, e decorreu de smples
desprovimento do referido Agravo, a unanimidade de votos. Ou sga, o E.
TIMG nédo observou a sedimentada a posicdo desta E. Corte sobre o critério
objetivo para a aplicagdo damultado 8§ 4° do art.

1.021, do CPC, que depende de decisdo fundamentada
demonstrando existéncia de carater abusivo ou protelatério do recurso.

Diante desse contexto, ao contr&rio do que concluiu o Exmo.
Ministro Relator Herman Benjamin, a apreciacdo do recurso em referéncia ndo
demanda andlise probatdria, ndo havendo que se faar em necessidade de
reexame do conjunto fatico dos autos. A questéo em pauta € apenas de direito,
para reforcar os critérios juridicos que autorizam a aplicacdo da referida
penalidade, sendo suficiente a leitura do acorddo recorrido para a compreensao
do contexto fético e dos elementos de direito aqui em debate.

Assim, mostrase manifestamente indevida a aplicacdo da
penalidade prevista no art. 1.021, 84°, do CPC/2015 ao presente caso, pelos
seguintes motivos, verificaveis da smples leitura do acorddo recorrido:

() conforme relatado pelo proprio acdrdéo
recorrido, a Agravante peticionou nos autos perante o TIMG
pleiteando o distinguishing entre o seu caso e um determinado
recurso representativo (Tema n® 517), que ainda estava pendente
de andlise pdo STF e havia sido a causa do sobrestamento do
presente feito pelo TIMG.

(i) diante da negativa do seu pedido de distin¢o,
0 recurso cabivel, nos expressos termos do art. 1.037, 813, inciso
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Il c/c art. 1.021, ambos do CPC/2015, é o Agravo Interno junto
ao Tribuna de Origem, tal como interposto pela ora Agravante, a
fim de viabilizar o prosseguimento da andise do feito, diante da
suspensao equivocada dos autos.

(i) admitido o cabimento do referido Agravo
Interno, 0 TIMG passou a agpreciar 0 seu mérito, proferindo o
acdrddo recorrido e, mesmo reconhecendo que realmente existem
pontos de distingdo a serem oportunamente enfrentados pelo
Tribuna a quo, lhe negou provimento e, ainda, fixou a
referida multa de 1%, cuja aplicacdo é impugnada no
Recurso Especial em referéncia;

(iv) Notase que o fundamento para a
aplicagéo da referida multa decorreu do simples fato de o
recurso ter sido desprovido a unanimidade de votos, em
manifesta contrariedade ao entendimento pacificado por
este E. STJ, que exige decisdo fundamentada
demonstrando existéncia de cardter abusivo ou
protelatorio do recurso.

Pleiteia a reconsideracdo do decisum agravado ou a submisséo do
recurso a Turmajulgadora.

Eorelatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.014.064 - MG (2022/0213755-5)

RELATOR :MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE :TALUBE COMERCIAL LTDA
OUTRONOME :TALUBE COMERCIAL LTDA - EPP
ADVOGADOS :BARBARA MELO CARNEIRO - MG119519
JESSICA MOREIRA BRITO - MG115757

AGRAVADO :ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADORE :MARCELO CASSIO AMORIM REBOUCAS - MG044445
S

EDER SOUSA - MG062628

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUNAL DE ORIGEM, COM BASE NO
CONJUNTO PROBATORIO, ASSENTOU A MANIFESTA
IMPROCEDENCIA DO RECURSO. APLICACAO DE MULTA DO ART.
1.021, § 4° DO CPC. CABIMENTO. REVISAO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. ALINEA
"C". ANALISE DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADA ANTE O OBICE SUMULAR.
1. Hip6tese em que o Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, com base
no conjunto fatico-probatério dos autos, assentou que o recurso da parte era
manifestamente inadmissivel: "Logo, entendo que foi esvaziado o objeto deste
recurso. Finalmente, acrescento que a empresa demonstra o intuito de um
adiantamento de posicionamento em relacdo ao seu caso, 0 que € inviavel e
revela a manifesta improcedéncia do recurso. Além disso, a interposicéo
repetida de recursos pela ora agravante apenas tem atrasado a andlise da
apelacdo, que aestadturajateriasaido da suspensdo e sido julgada. Mediante o
exposto, nego Provimento do Recurso. Sendo unénime a votagdo, condeno o
agravante a pagar ao agravado multa que fixo em um por cento do valor
atualizado da causa, em razdo do acima exposto”.
2. Na linha do entendimento firmado pela Segunda Se¢éo no julgamento do
Aglnt nos EREsp 1.120.356/RS, "a aplicacdo da multa prevista no § 4° do art.
1.021 do CPC/2015 ndo é automédtica, ndo se tratando de mera decorréncia
l6gica do ndo provimento do agravo interno em votagdo unénime. A
condenacéo do agravante ao pagamento da aludida multa, a ser analisada em
cada caso concreto, em decisdo fundamentada, pressupde que 0 agravo interno
mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia sga de tal
forma evidente que a smples interposicdo do recurso possa ser tida, de plano,
como abusiva ou protelatoria’.
3. Entendendo a Corte local manifestamente inadmissivel os Embargos de
Declaracdo, o reexame acerca da questdo esbarrana Simula 7 do STJ.
4. Prgjudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando atese sustentada
esbarra em 6bice sumular quando do exame do Recurso Especia pelaalinea”a’
do permissivo constitucional.
5. Agravo Interno n&o provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os

autos foram recebidos neste Gabinete em 6 de novembro de 2022.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos

hébeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o

entendimento nelafirmado. Portanto ndo hafalar em reparo na deciséo.

Conforme assentado na decisdo monocratica, a irresignacdo esbarra no

Obice daSumula 7 do STJ.

Para melhor compreensdo da controvérsia, transcrevo os fundamentos

do decisum recorrido (e-STJ, fls. 670-672, grifei):

E certo que o mandado de seguranca ajuizado pela Talube e o
Recurso Especial afetado apresentam diferencas entre s. Conforme afirma a
agravante, sdo demandas de Estados digtintos, as partes exercem atividades
diversas e ha peculiaridades legidativas a serem anadlisadas. Obviamente, tais
pormenores serdo analisados quando do julgamento da apelacéo.

Porém, ndo ha como ignorar que a tese firmada pelo Supremo
tera algum impacto sobre a situagdo da ora agravante, ja que a controvérsia
definida foi “a possibilidade, ou ndo, da aplicacdo da metodologia de cdculo
denominada diferencia de aliquota de ICMS a empresa optante pelo SIMPLES
NACIONAL, em face de possivel usurpacdo de competéncia da Unido e do
principio da ndo- cumulatividade” (Tema 517). E o0 que pleteia a
apelante/agravante € justamente a ndo incidéncia do diferencia de aiquota de
ICMS a da empresa optante pelo SIMPLES NACIONAL, em virtude do
principio da ndo-cumulatividade.

Conforme se extrai do breve relato da apelacdo e foi ressatado
na deciso recorrida, a propriarecorrente argumenta pela aplicacéo

dos fundamentos analisados no RE 970821/RS/RG (Tema 517)
a0 Seu caso.

Logo, impossivel declarar que a demanda em tela é totalmente
distinta, sendo inaplicavel o paradigma citado, ao menos no presente momento
processual.

No mais, este recurso tem 0 escopo apenas de que sga
afastada a suspensdo determinada nos autos apelagdo de n°
1.0000.20.061620-9/001, com fundamento em ordem do STF em razéo da
afetacdo do RE n°970.821 (Tema 517).

L ogo, entendo que foi esvaziado 0 objeto deste recur so.

Finalmente, acrescento que a empresa demonstra o intuito
de um adiantamento de posicionamento em relacdo ao seu caso, 0 que é
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inviavel e revela a manifesta improcedéncia do recurso. Além disso, a
interposicao repetida de recursos pela ora agravante apenas tem atrasado
a andlise da apelacéo, que a esta altura ja teria saido da suspensdo e sido
julgada.

Mediante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Sendo unanime a votacéo, condeno o0 agravante a pagar ao
agravado multa que fixo em um por cento do valor atualizado da causa,
em razao do acima exposto.

Nota-se que a instancia de origem decidiu a questdo com base no
suporte fético-probatorio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de
Justica, ante o Obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova
néo enseja Recurso Especial.”

Assim, afasta-se a ideia de simples valoracdo da prova, concluindo
tratar-se de pura analise do contetdo fético probatério dos autos, o que, como €
cedico, é vedado na estreita via do Recurso Especial, por forcada Sumula 7 do ST,
conforme j& acima mencionado.

Por fim, destaco que a analise da divergéncia jurisprudencial fica
prejudicada quando a tese sustentada ja foi afastada no exame do Recurso Especial
pelaalinea"a" do permissivo constitucional.

A proposito:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CONTRIBUICAO COMPULSORIA PARA A SAUDE.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ALEGACOES GENERICAS.
SUMULA 284/STF. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAIS. NAO INTERPOSICAO DE
RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. ANALISE DA
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA ANTE O OBICE
SUMULAR.

(...)

3. Prgudicada a analise da divergéncia jurisprudencial quando a
tese sustentada esbarra em 6bice sumular quando do exame do Recurso Especial
pelaalinea"a' do permissivo constitucional.

4. Agravo Regimenta ndo provido. (AgRg no REsp
1472530/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 16/10/2014, DJe 31/10/2014).

Ausente a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida

na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
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entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela
seinsurge.
Por tudo isso, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.

Documento eletronico VDA34835373 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 08/12/2022 17:22:55
Codigo de Controle do Documento: 22858FA1-24AB-48AE-BE5B-AC60C2B60888



/N
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 2.014.064 / MG

Numero Registro: 2022/0213755-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10000200616209001 10000200616209003 10000200616209004 50004104820208130223

Sessio Virtual de 09/12/2022 a 15/12/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

RECORRENTE : TALUBE COMERCIAL LTDA
OUTRO NOME : TALUBE COMERCIAL LTDA - EPP
ADVOGADOS : BARBARA MELO CARNEIRO - MG119519
JESSICA MOREIRA BRITO - MG115757
RECORRIDO : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : MARCELO CASSIO AMORIM REBOUCAS - MG044445
PROCURADOR EDER SOUSA - MG062628

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - ICMS/ IMPOSTO SOBRE CIRCULAGAO DE
MERCADORIAS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : TALUBE COMERCIAL LTDA
OUTRO NOME : TALUBE COMERCIAL LTDA - EPP
ADVOGADOS : BARBARA MELO CARNEIRO - MG119519
JESSICA MOREIRA BRITO - MG115757
AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : MARCELO CASSIO AMORIM REBOUCAS - MG044445
PROCURADOR EDER SOUSA - MG062628

SUSTENTACAO ORAL
Dr(a). JESSICA MOREIRA BRITO, pela parte: AGRAVANTE: TALUBE COMERCIAL LTDA.

Documento eletronico VDA34931198 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 16/12/2022 01:24:32
Codigo de Controle do Documento: 149d9e23-3481-4a38-b397-5e03d5c9ebbd



TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 09/12/2022 a 15/12
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Humberto Martins, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 16 de dezembro de 2022
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