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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2013149 - RS (2022/0211820-7)

RELATOR . MINISTRO HUMBERTO MARTINS
ATHIVABRASIL SPE GOMES JARDIM EMPREENDIMENTOS

RECORRENTE IMOBILIARIOS LTDA

ADVOGADOS . AFONSO LICORIO FROHLICH - RS014681

SIMAO PEDRO FROEHLICH - RS032989
AFONSO VINICIO KIRSCHNER FROHLICH - RS121298
RECORRIDO :  MARCIA GIRARDI DA CUNHA
ADVOGADOS : NELSON ROBERT SCHONARDIE - RS032861
EDUARDO KRATZ PAULETTO - RS057148

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 1.022 DO CPC. CONFIGURACADO.
OMISSAO QUANTO A DISTRIBUICAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS.
SUCUMBENCIA MINIMA. ART. 86, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.
NECESSIDADE DE ENFRENTAMENTO. RETORNO DOS AUTOS A
ORIGEM.

1. A ofensa ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil configura-se quando o
Tribunal de origem, a despeito da oposi¢do de embargos de declaracao, omite-
se na analise de questdo juridica relevante ao deslinde da controvérsia.

2. No caso, a Corte estadual quedou-se silente sobre a tese de sucumbéncia
minima da recorrente, que obteve €xito na maioria dos pedidos iniciais
(rescisdo, reintegracdo de posse € encargos moratorios), decaindo apenas
quanto ao percentual de retengao.

3. A auséncia de manifestacdo especifica sobre a aplicacdo do art. 86,
paragrafo tunico, do CPC, mesmo apds a provocacdo por aclaratorios,
caracteriza vicio integrativo que impoe a anula¢ao do acordao recorrido.

4. Verificada a negativa de prestacao jurisdicional, determina-se o retorno dos
autos para novo julgamento dos embargos de declaracgao.

Recurso especial provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva, Moura Ribeiro, Danicla Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 08 de junho de 2026.
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Ministro Humberto Martins
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO _ JURISDICIONAL. ART. 1.022 DO CPC.
CONFIGURACAO. OMISSAO QUANTO A DISTRIBUICAO DOS ONUS
SUCUMBENCIAIS. SUCUMBENCIA MINIMA. ART. 86, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC. NECESSIDADE DE ENFRENTAMENTO. RETORNO
DOS AUTOS A ORIGEM.

1. A ofensa ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil configura-se quando o
Tribunal de origem, a despeito da oposi¢ao de embargos de declaracao, omite-
se na analise de questdo juridica relevante ao deslinde da controvérsia.

2. No caso, a Corte estadual quedou-se silente sobre a tese de sucumbéncia
minima da recorrente, que obteve éxito na maioria dos pedidos iniciais
(rescisdo, reintegracdo de posse e encargos moratorios), decaindo apenas
quanto ao percentual de retencao.

3. A auséncia de manifestagdo especifica sobre a aplicacdo do art. 86,
paragrafo Unico, do CPC, mesmo apds a provocacdao por aclaratorios,
caracteriza vicio integrativo que impde a anulag¢do do acérdao recorrido.

4. Verificada a negativa de prestacao jurisdicional, determina-se o retorno dos
autos para novo julgamento dos embargos de declaracdo.

Recurso especial provido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de recurso especial interposto por ATHIVABRASIL SPE
GOMES JARDIM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, com fundamento
no artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constituicdo Federal, em face de acordao
proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL,

no julgamento da Apelacao Civel n. 5005043-47.2019.8.21.0019.
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Na origem, cuida-se de a¢do de rescisdo de contrato cumulada com
reintegragio de posse e indenizagdo proposta pela ora recorrente em face de MARCIA
GIRARDI DA CUNHA, em razao do inadimplemento de contrato de promessa de
compra e venda de imovel residencial e boxes de estacionamento (fls. 3-14).

Foi proferida sentenca que julgou parcialmente procedentes os pedidos
para: a) declarar a rescisdo do contrato; b) determinar a retencao, pela autora, de 10%
sobre os valores pagos pela ré; ¢) condenar a ré ao pagamento de aluguel indenizatério
pela fruicdo do imovel (0,5% sobre o valor atualizado do contrato) e multa condominial;
e d) deferir a reintegragdo de posse (fls. 165-171).

Irresignada, a parte ré interpos apelacdao. O Tribunal de origem nao
conheceu de parte do recurso e, na parte conhecida, alterou de oficio a cldusula penal, em

acorddo cuja ementa guarda os seguintes termos (fls. 363-364):

APELACAO CIVEL. PROMESSA DE COMPRA E
VENDA. RESOLUCAO CONTRATUAL.
INADIMPLEMENTO DA PROMISSARIA
COMPRADORA. CUMPRIMENTO PARCIAL DA
SENTENCA. DESISTENCIA TACITA DE ITENS DA
APELACAO. ATOS INCOMPATIVEIS COM A
VONTADE DE RECORRER. INOVACAO RECURSAL.
I. Hipdtese em que, apos a interposicdo do apelo, a ora
recorrente cumpriu parcialmente a sentenga que lhe era
desfavoravel, devolvendo o 1imovel a promitente
vendedora. Assim, em relagdo aos itens das razdes que se
insurgiam contra a resolu¢do do contrato e a devolugdo do
bem, a demandada acabou por desistir, ainda que
tacitamente, de sua reforma. Apelo nao conhecido nos
pontos. II. Outrossim, verificada a ocorréncia de inovagao
recursal quanto ao pedido de retengdo de apenas 10% dos
valores pagos, uma vez que, em sede de contestacdo, a ré
limitou-se a postular a improcedéncia da a¢do. De qualquer
sorte, a sentenca ja havia fixado a retengdo em 10%, nao
havendo interesse recursal no topico. III. De oficio,
alterada a base de calculo da cldusula penal compensatoria.
No caso, prevista a incidéncia de multa de 20% sobre o
valor do contrato de forma concomitante a multa na forma
de aluguéis pelo uso do bem (danos materiais). Aplicacao
analogica do entendimento exarado pelo STJ no
julgamento do tema repetitivo n° 970 dos recursos
repetitivos, a fim de se afastar a ocorréncia de "bis in
idem". Nao conheceram do apelo e reduziram, de oficio, a
clausula penal compensatéria. Unanime.

Rejeitados os embargos de declaragdo opostos por ambas as partes (fls. 401-
410).

No presente recurso especial, a recorrente alega, preliminarmente, ofensa ao
art. 1.022 do CPC, porquanto, apesar da oposicdo dos embargos de declaragdo, o

Tribunal de origem nao teria se pronunciado sobre a alegada distingdo entre a natureza da

cldusula penal e dos aluguéis por frui¢ao (fls. 417-422). Aduz, no mérito, que o acoérdao
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contrariou as disposi¢coes contidas nos arts. 389, 394, 395, 402, 404, 475 e 884 do
Codigo Civil, bem como no art. 86 do CPC. Sustenta a legalidade da cumulagdo da
clausula penal com a indenizacdo pela fruicdo do imovel (aluguéis), afirmando que
possuem naturezas distintas e que a aplicagdo do Tema n. 970/STJ ao caso seria
indevida, pois este se refere ao inadimplemento do vendedor, € ndo do comprador (fls.
422-430). Questiona, ainda, a distribuicdo dos dnus sucumbenciais, alegando decaimento
minimo de sua parte (fls. 430-432).

Foram oferecidas contrarrazdes ao recurso especial, nas quais a recorrida
pugna pelo ndo conhecimento do recurso em razao da Stimula n. 7/STJ e da auséncia de
prequestionamento (fls. 439-444).

O recurso foi admitido na origem, por considerar presente a alegada
violagdo ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil. (fls. 447-451)

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O recurso retine as condi¢des de admissibilidade, pelo que passo para sua
analise de mérito.

Preliminarmente, a recorrente argumentou que o Tribunal de origem
incorreu em negativa de prestacao jurisdicional, com violacdo aos artigos 489, § 1°,
inciso IV, e 1.022, inciso II, do Cédigo de Processo Civil.

Sustentou, em sintese, que a Corte de origem, ao julgar a apelagdo e os
subsequentes aclaratérios, quedou-se silente quanto a tese de decaimento minimo e a
correta distribuicdo dos 6nus sucumbenciais a luz do art. 86, paragrafo tnico, do CPC.
Argumentou que, dos diversos pedidos formulados na inicial — rescisdo contratual,
reintegracdo de posse, condenagdo em encargos moratorios, perdas e danos e
ressarcimento de multas condominiais —, obteve €xito na quase totalidade, decaindo
apenas quanto ao percentual de retencdo. Aduz que tal omissdo persistiu mesmo apds a
oposicao dos embargos de declaracao, configurando vicio integrativo.

Da analise do acordao recorrido e do julgamento dos embargos de
declaragdo, observa-se que o Colegiado estadual, ao alterar de oficio a base de calculo da
clausula penal para evitar bis in idem com os aluguéis de fruig¢do, redistribuiu a
sucumbéncia determinando que a ora recorrente arcasse com 60% (sessenta por cento)
das despesas processuais e honorarios advocaticios. Assim destacou o Tribunal de
Origem (fl. 340):

Dos 6nus sucumbenciais. Diante da reforma parcial da
decisdo, os O0nus sucumbenciais deverdo ser distribuidos
proporcionalmente entre as partes. Assim, a requerida
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arcard com o pagamento de 60% das despesas processuais,
bem como de honorarios aos causidicos da parte autora,
que vao mantidos, com fulcro no art. 85, §2°, do CPC, em
10% sobre o valor atualizado da condenag¢do, porquanto ja
se trata do minimo legal. Ainda, a autora pagara 40% das
despesas processuais, bem como honorarios aos advogados
da parte contraria, que vao arbitrados em 10% sobre o
valor extipardo da condenacdo (ou seja, do somatério dos
aluguéis). Suspensa, por ora, a exigibilidade das verbas em
relacdo a demandada, diante da gratuidade da justica
deferida na sentenca. Vedada a compensacdo da verba
honoraria (art. 85, §14, do CPC).

Ocorre que, a despeito da oposicao de embargos declaratorios pela ora
recorrente, o Tribunal a quo ndo se pronunciou sobre a alegagdo de que a procedéncia da
maioria expressiva dos pedidos iniciais deveria atrair a incidéncia do art. 86, paragrafo
unico, do CPC.

Ao rejeitar os aclaratorios, a Corte estadual limitou-se a asseverar a
auséncia de vicios procedimentais (fls. 408-410), sem, contudo, enfrentar
especificamente o argumento de que o decaimento em apenas um item (percentual de
retencdo) caracterizaria sucumbéncia minima, questdo esta apta, em tese, a infirmar a
propor¢ao fixada na distribui¢cdo das custas e honorarios.

Logo, verificada omissdo acerca de questdo relevante ao julgamento da
causa, ndo sanada mesmo apos o manejo de embargos de declaragdo, de rigor o
reconhecimento de negativa de prestacao jurisdicional. Nesse sentido, ja se posicionou

esta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE CONSIGNACAO EM
PAGAMENTO. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DE
MERITO. HONORARIOS ADVOCATICIOS DE
SUCUMBENCIA. RECURSOS ESPECIAIS ISOLADOS.
RECURSO DE LUiS EDUARDO E SOCIEDADE.
ALEGACAO DE NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. OMISSAO QUANTO A TESE
VINCULANTE (TEMA REPETITIVO 1.076/STJ).
FIXACAO POR EQUIDADE EM CAUSA DE VALOR
ELEVADO. VEDACAO LEGAL. AFRONTA AOS
ARTS. 489, § 1°, VI, E 1.022, 1I, DO CPC.
CONFIGURACAO. ANULACAO DO ACORDAO.
IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DO DIREITO A
ESPECIE. NECESSIDADE DE  PREVIO
PREQUESTIONAMENTO E ENFRENTAMENTO DA
MATERIA, SOB PENA DE SUPRESSAO DE
INSTANCIA. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO PARA DECRETAR A
NULIDADE DO ACORDAO. RECURSO DE
FERNANDO E MAGALI PREJUDICADO.

1. A ofensa aos arts. 489 ¢ 1.022 do Codigo de Processo
Civil de 2015 configura-se quando o Tribunal estadual, a
despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, omite-se
na andlise de questdo juridica fundamental e relevante ao
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deslinde da controvérsia, sobretudo quando envolver a
aplicacdo de precedente obrigatério ou tese firmada em
julgamento repetitivo.

2. A tese firmada por este Superior Tribunal de Justica no
Tema Repetitivo 1.076 estabelece claramente a vedacao da
fixacao de honorarios advocaticios por equidade nas causas
em que o valor da condenagdo, do proveito econdmico
obtido ou o valor da causa for elevado, tornando
obrigatéria a observancia dos percentuais previstos no § 2°
do art. 85 do CPC.

3. No caso dos autos, a rejeicdo dos embargos de
declaracdo sem a manifestagdo expressa sobre a aplicagdo
do Tema 1.076/STJ, suscitada pela parte recorrente contra
a fixagdo de honorarios em R$ 1.000,00 (mil reais) em
causa de R$ 3.000.000,00 (trés milhdes de reais)

caracteriza negativa de prestacdo jurisdicional, revelando a
persisténcia de omissdo e a violagdo dos arts. 489, § 1°, VI,
e 1.022, II e pardgrafo unico, I, do Codigo de Processo
Civil.

4. Configurada a negativa de prestacdo jurisdicional do
Tribunal, impde-se a anulagdo do acdrddo recorrido e o
retorno dos autos a origem para novo julgamento dos
embargos de declaracdo, com o integral enfrentamento da
matéria suscitada, sob pena de supressao de instancia.

5. Recurso especial de Luis Eduardo e Sociedade
conhecido e parcialmente provido. Recurso especial de
Fernando e Magali prejudicado.

(REsp n. 2.174.074/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 24/11/2025, DJEN de
27/11/2025.)

Dispositivo

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para anular o acoérdao
proferido em sede de embargos de declaracao e, por conseguinte, determinar o retorno
dos autos ao Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio Grande do Sul, para que proceda ao
novo julgamento dos aclaratorios, a fim de que se manifeste, de forma fundamentada,
sobre a alegada ocorréncia de sucumbéncia minima e a aplicagdo do art. 86, paragrafo
unico, do CPC.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 2.013.149 / RS

Numero Registro: 2022/0211820-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50050434720198210019

Sessao Virtual de 02/06/2026 a 08/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : ATHIVABRASIL SPE GOMES JARDIM EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA

ADVOGADOS : AFONSO LICORIO FROHLICH - RS014681
SIMAO PEDRO FROEHLICH - RS032989
AFONSO VINICIO KIRSCHNER FROHLICH - RS121298
RECORRIDO : MARCIA GIRARDI DA CUNHA
ADVOGADOS : NELSON ROBERT SCHONARDIE - RS032861
EDUARDO KRATZ PAULETTO - RS057148

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROMESSA DE COMPRA E VENDA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 08 de junho de 2026
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