SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2012818 - PR (2022/0209522-8)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO RAUL ARAUJO

MARCOS ANTONIO MIANES

VERSATIL COMERCIO DE TINTAS LTDA
AMAZONAS FRANCISCO DO AMARAL - PR010879
RENATO OLIVEIRA DE AZEVEDO - PR022971
FABIO DA SILVA MUINOS - PR028320

MURILO FRANCISCO DO AMARAL - PR042090
CONRADO VINICIUS DO AMARAL - PR061647
JOAO ALEXANDRE REMOWICZ - PR041528
BANCO BRADESCO S/A

GISALDO DO NASCIMENTO PEREIRA - DF008971
RENATO VARGAS GUASQUE - PR005152
CONSUELO GUASQUE - PR027217

ADRIANE GUASQUE - PR022836

JOSE ADRIANO XAVIER DE SOUZA - DF039174

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. TAXA SELIC COMO MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
EXIGENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. LEI
SUPERVENIENTE. INOVACAO RECURSAL NA FASE DE
CONHECIMENTO. PRECLUSAO PREQUESTIONAMENTO FICTO.
ARTIGO 1.025 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. REQUISITOS NAO
PREENCHIDOS. VINCULACAO A PRECEDENTES REPETITIVOS.
OBSERVANCIA DAS REGRAS DE ADMISSIBILIDADE. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. A natureza de ordem publica da taxa Selic ndo dispensa o requisito do
prequestionamento, exigindo-se o debate prévio da questdo federal pelo
tribunal de origem e justificando-se o oObice da Sumula 282 do Supremo
Tribunal Federal.

2. A rediscussdo de consectarios legais na fase de conhecimento sujeita-se a
preclusdo consumativa, o que impede a aplicagdo das exce¢des de julgados
vinculantes restritos a fase de cumprimento de sentenga devido a falta de
impugnagdo na apelagao.

3. O prequestionamento ficto ndo reverte a preclusdo por inovagado recursal, da
mesma forma que a existéncia de precedentes repetitivos de direito material
ndo afasta a necessidade de preenchimento dos pressupostos processuais de
admissibilidade do recurso especial.

4. Agravo interno desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de

18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por VERSATIL COMERCIO DE TINTAS
LTDA ¢ MARCOS ANTONIO MIANES, contra a decisio monocratica deste Relator (fls.
889-898), que conheceu parcialmente do recurso especial e, nesta extensdo, negou- lhe
provimento.

Os agravantes sustentam que a decisdo monocratica teria incorrido em equivoco ao
ndo admitir a aplicacdo da taxa Selic nas dividas civis por auséncia de debate prévio, quando o
entendimento consolidado em recurso repetitivo da Corte Especial afirmaria a possibilidade de
adocdo da Selic como taxa de juros de mora nas relagdes civis, inclusive de forma anterior a lei
superveniente, tratando-se de matéria de ordem publica.

Defendem que o advento de lei superveniente teria autorizado a alteracdo dos
consectarios legais fixados no titulo executivo, sem ofensa a coisa julgada, razdo pela qual a
negativa de exame do tema por falta de prévio enfrentamento teria sido incorreta diante do fato
novo normativo e da orientacao deste Tribunal.

Aduzem que a matéria estaria prequestionada por meio de embargos de declaragdo, a
luz do prequestionamento ficto, de modo que a decisdo monocratica teria desconsiderado a
técnica processual que permite o conhecimento do tema mesmo na hipdtese de rejeicdo dos
aclaratorios.

Asseguram que ha vinculagdo as teses firmadas em recursos repetitivos e julgados da
Corte Especial, de observancia obrigatoria pelas instancias ordinérias, de modo que a decisdao
singular teria se afastado indevidamente da diretriz que fixaria a Selic como parametro aplicavel
as dividas civis.

Apresentada contraminuta ao agravo interno. (e-STJ, fls. 913-920)

E o relatério.

VOTO

De fato, a aplicagao da Taxa Selic consiste em matéria de ordem publica, conforme
entendimento firmado em sede de recursos repetitivos. No caso, o agravante parte dessa premissa
correta para chegar a uma conclusdo equivocada. A natureza de ordem publica da matéria nao
serve como um salvo-conduto para suprimir a exigéncia constitucional de prévio debate na
instancia de origem. Mesmo essas questdes exigem o preenchimento do requisito do

prequestionamento para viabilizar a sua analise em recurso especial. Nesse sentido:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. ARTIGO 1.022 DO CPC. VIOLACAO. INOVACAO
RECURSAL. PRE VIDENCIA PRIVADA. REVISAO DE BENEFICIO. CTVA.

INCLUSAO. SALARI (0] DE PARTICIPACAO. INEXISTENCIA.

INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL. REEXAME DE PROVA.

SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. SUMULA N° 170/STJ. PREQUESTIONAMENTO.

AUSENCIA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. SUMULA N° 211/STJ.

1. A violagdo do art. 1. 022 do CPC foi suscitada somente no presente agravo
interno, caracterizando evidente inovagdo recursal, o que impossibilita o
exame do ponto neste Tribunal Superior.
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2. Na hipotese, rever o entendimento do tribunal de origem, que concluiu que
a parcela do CTVA ndo havia sido computado para o estabelecimento do valor
da respectiva contribui¢do, tampouco integrado o saldrio de participa¢do da
agravante, demandaria a interpretagdo de clausula contratual e o reexame de
matéria de prova, providéncia inviavel em recurso especial em virtude dos
obices das Sumulas n’s 5 e 7/STJ.

3. A auséncia de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial,
a despeito da oposi¢do de declaratorios, impede o conhecimento do apelo
nobre (Sumula n°211/STJ).

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a firmou-se no sentido de
que mesmo as matérias de ordem publica devem observar o requisito do
prequestionamento viabilizador da instdncia especial.

5. Agravo interno ndo provido.” (Aglnt no AREsp n. 1.992.760/DF, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 26/2/2024,
DJe de 1/3/2024, g.n.)

“AGRAVO INTERNO NQ RECURSO ESPECIAL. INCOMPETENCIA
ABSOLUTA E PRECLUSAO. PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE,
AINDA QUE RELATIVO A MATERIA DE ORDEM PUBLICA
COMPETENCIA. QUESTAO JA DECIDIDA. PRECLUSAO. DISSIDIO NAO
CONFIGURADO. AUSENCIA DE_ SIMILITUDE FATICA E COTEJO
ANALITICO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao ha falar em violagdo aos artigos 489, paragrafo 1°, 1022 e 1023 do
Codigo de Processo Civil, pois o Eg. Tribunal a quo dirimiu as questoes
pertinentes ao litigio, afigurando-se dispensavel que venha examinar uma a
uma as alegacoes e fundamentos expendidos pelas partes.

2. E firme no Superior Tribunal de Justica o entendimento quanto a
necessidade de prequestionamento da matéria trazida a exame, ainda que
vinculada a tema de ordem publica (Aglnt no AREsp 928.071/ES, Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2016,
DJe 19/10/2016).

3. Quanto a alegada violagdo ao artigo 505 do CPC, o dissidio
Jjurisprudencial ndo foi demonstrado, uma vez que a recorrente se limitou a
citar acorddos trazidos como paradigma, sem realizar o necessario cotejo
analitico, em desateng¢do ao disposto na legisla¢do processual patria e no
Regimento Interno do Superior, ndo evidenciado, ainda, a indispensavel
similitude fatica.

4. E cedigo que as matérias de ordem publica, como a questdo envolvendo a
competéncia do juizo, embora ndo estejam sujeitas, em principio, a preclusdo,
se ja decididas ndo podem ser reexaminadas pelo mesmo juiz, pois
configurada a preclusdo pro judicato, segundo a qual nenhum juiz decidira
novamente as questoes ja decididas, relativas a mesma lide (art. 505 CPC).

5. Ausentes alegacoes que infirmem os fundamentos da decisdo atacada,
permanecem incolumes os motivos expendidos pela decisao recorrida.

6. Agravo interno ndo provido.” (Agint no REsp n. 1.768.396/MG, relator
Ministro Luis Felipe Salomado, Quarta Turma, julgado em 14/3/2022, DJe de
18/3/2022, g.n.)

No caso em andlise, a auséncia de debate prévio da matéria inviabiliza o
conhecimento do recurso especial por falta de prequestionamento, ainda que se trate de matéria
de ordem publica. A natureza especial da via recursal ndo permite a analise originaria de temas
que ndo foram previamente enfrentados pelo Tribunal local. A decisdo monocratica, ao aplicar a
Stmula 282 do Supremo Tribunal Federal, seguiu estritamente essa linha processual
indispensavel.

O advento de lei superveniente ou de entendimento consolidado que define
consectarios legais autoriza a alteragdo do titulo executivo sem ofender a coisa julgada. Este

argumento trazido pelo agravante traduz-se em aplicacdo inadequada de uma tese valida em outro
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contexto processual. A possibilidade de adequar juros e corre¢do monetaria a um novo
entendimento vinculante, mesmo apds o transito em julgado, ¢ uma excec¢do aplicavel
principalmente na fase de cumprimento de sentenca. A jurisprudéncia assentou essa premissa no
Tema 810 do Supremo Tribunal Federal e no Tema 905 do Superior Tribunal Justica, cujas bases
logicas alcangam os litigios privados.

Ocorre que esta causa ainda estd na fase de conhecimento, em sede de recurso
especial. O titulo executivo judicial nem sequer se formou em definitivo. O agravante ndo
recorreu do capitulo da sentenga que fixou os consectarios legais no momento oportuno, que seria
a interposicdo da apelag¢do. Essa inércia permitiu a ocorréncia da preclusdo e a consequente
formacgdo da coisa julgada parcial sobre o tema, como bem apontou o Tribunal de origem. Nao ¢
admissivel a reabertura de discussdo sobre matéria preclusa na fase de conhecimento sob o
argumento de se tratar de consectario legal. A questdo deveria ter sido obrigatoriamente devolvida

ao Tribunal de origem no recurso de apelagdo. Nesse sentido:

“PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ACORDAO QUE JULGOU OS
PRIMEIROS ACLARATORIOS. OMISSAO VERIFICADA. TESE DE
ILEGITIMIDADE ~ PASSIVA. INOVACAO  RECURSAL. VEDACAO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.

1. Resta evidenciada a omissdo do acorddo que julgou os primeiros embargos
de declaragdo opostos pelo embargante, pois ndo se manifestou acerca da tese
de ilegitimidade passiva.

2. Conforme a pacifica jurisprudéncia desta Corte, é vedada a inovagdo
recursal em sede de embargos de declaragdo, ainda que sobre matéria
considerada de ordem publica, haja vista o cabimento restrito desse espécie
recursal as hipoteses em que existente vicio no julgado. Precedentes.

3. Ainda que assim ndo fosse, nos termos do reiterado entendimento do STJ,
ndo é possivel, na instincia especial, 0o exame de questio que ndo foi
debatida pelo Tribunal de origem, isto é, carente do requisito do
prequestionamento, ainda que se trate de matéria de ordem publica.
Precedentes.

4. Embargos de declaragdo acolhidos, para suprir omissdo, sem a concessdo
de efeitos infringentes.

(EDcl nos EDcl no REsp n. 1.549.836/RS, Relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 23/4/2019, DJe de 29/4/2019, g

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO ANULAGAO
DE CARTA DE ARREMATACAO. PRECLUSAO CONSUMATIVA. MATERIA
DE ORDEM PUBLICA. DECISAO JUDICIAL. INEXISTENCIA DE
RECURSO NO MOMENTO OPORTUNO. AGRAVO INTERNO PROVIDO
PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. As matérias de ordem publica podem ser apreciadas a qualquer tempo nas
instancias ordindrias. No entanto, se houver decisdo anterior sobre a
matéria, como ocorre na presente hipotese, incide a preclusdo consumativa
se ndo houver interposi¢cido do recurso cabivel no momento oportuno.
Precedentes.

2. Agravo interno provido para conhecer do recurso especial e, no mérito,
negar-lhe provimento.

(Agint no REsp n. 1.373.978/MT, Relator Ministro Luis Felipe Salomado,
relator para acordao Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
2/6/2020, DJe de 18/8/2020, g.n.)

Em relacdo a alegacdo de a matéria estar prequestionada de forma ficta pelo fato de
ter sido objeto de embargos de declaragdo na origem, ainda que rejeitados, o artigo 1.025 do

Codigo de Processo Civil de fato positiva o instituto do prequestionamento ficto no ordenamento
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juridico. No entanto, a configuragdo desse instituto exige que o recorrente, nas razdes do recurso
especial, aponte expressamente a violagdo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil. Essa
providéncia permite ao Superior Tribunal de Justica reconhecer a omissdo do Tribunal de origem
e considerar o tema incluido no acordao. Contudo, o prequestionamento ficto ndo serve para
sanar a falta de alegacdo da matéria no momento processual adequado. O Tribunal de Justica do
Estado do Parana rejeitou os embargos declaratorios ndo por simples omissdo, mas por entender
que a Taxa Selic constituia inovagao recursal, pois nao fora arguida na apelagao.

Se a parte ndo levou a questdo ao tribunal no recurso cabivel, que era a apelagdo, ndo
pode, posteriormente, forcar um prequestionamento por meio de embargos de declaragdo sobre
ponto que o tribunal ndo tinha o dever de analisar. O prequestionamento ficto cura a omissao do
julgador, mas ndo a preclusdo provocada pela propria parte. No presente caso, a matéria nao foi
arguida no momento processual oportuno, que consistia na apelagdo. Essa omissdo do recorrente

impede a configuracdo do prequestionamento, seja ele explicito ou ficto. Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PENHORA SOBRE FATURAMENTO.
VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC. PENHORA. AUSENCIA. ART. 1.017, §
3% DO CPC. SUMULA N. 284 DO STF. PREQUESTIONAMENTO.
INEXISTENCIA. PENHORA DE  FATURAMENTO. REQUISITOS.
PERCENTUAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INVIABILIDADE.
SUMULA N. 7 DO STJ.

1. Inexistem omissdo, contradicdo ou obscuridade, vicios elencados no
art. 1.022 do NCPC, sendo for¢oso reconhecer que a pretensdo recursal
ostentava cardter nitidamente infringente, visando rediscutir matéria que ja
havia sido analisada pelo acorddo vergastado.

2. Ndo se conhece da apontada violagdo do art. 1.022 do NCPC, porquanto o
recurso especial ndo demonstra a importancia do ponto supostamente omisso
para o deslinde da controvérsia, o que atrai o obice da Sumula n. 284 do STF,
aplicavel, por analogia, no dmbito desta Corte.

3. A auséncia de debate no acorddio recorrido quanto aos temas suscitados
no recurso especial evidencia a falta de prequestionamento, admitindo-se o
prequestionamento ficto na hipotese em que ndo sanada a omissdo no
Jjulgamento de embargos de declaragdo e suscitada a ofensa ao art. 1.022 do
NCPC no recurso especial.

4. A penhora de faturamento deve observar, cumulativamente, as condi¢oes
previstas em lei e percentual que ndo torne inviavel o exercicio da atividade
empresarial.

5. O Tribunal estadual assentou que a tentativa de busca de bem penhoradvel
restou infrutifera e que o percentual de 10% do faturamento resguardaria que
a constri¢do ndo inviabilizasse a atividade empresarial. Alterar as conclusoes
do acorddao impugnado exigiria incursdo fatico-probatoria, em afronta a
Sumula n. 7 do STJ.

6. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo,
ndao provido.” (AREsp n. 1.731.346/RS, Relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 14/4/2025, DJEN de 23/4/2025.)

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. QUESTAO ALEGADA APENAS NA APELACAO.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA OU FATOS SUPERVENIENTES. NAO
CARACTERIZA cAo. INOVACAO  RECURSAL. CONFIGURACAO
AC ORDA O RECORRIDO. CONFORMIDADE INOVACAO REC URSAL.
ACORDAO REC ORRIDO. CONFORMIDADE COM A JURISPR UDENCIA
DO  STJ. SUMULA  83/STJ. INCIDENCIA. — AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO, A DESPEITO DA OPOSI QA O DOS EMBARGOS
DE DECLARACAO. ART. 1.022 DO CPC/2015. AUSENCIA DE ALEGACAO
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DE OFENSA. SUMULA 2]1/STJ. INCIDENCIA, AINDA QUE SE TRATE DE
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de a questdao alegada apenas
nas razoes da apelagdo configura-se em inovagdo recursal, exceto quando se
trata de matéria de ordem publica ou de fatos supervenientes, o que ndo é o
caso. Acordao recorrido em conformidade com a orientagdo jurisprudencial
do STJ. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

2. O conteudo normativo ndo foi objeto de apreciacdo pelo Tribunal de
origem, a despeito da oposi¢ao dos embargos de declaragdo, porquanto a
alegacdo de ofensa fora inaugurada nas razoes da apelagdo. Ademais, nio
se arguiu ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015.

Portanto, ausente o prequestionamento. Incidéncia da Sumula 211/STJ,
ainda que se trate de matéria de ordem publica.

3. Agravo interno ndo provido.” (Agint nos EDcl no AREsp n. 1.654.787/RJ,
Relator Ministro Luis Felipe Salomado, Quarta Turma, julgado em 15/12/2020,
DJe de 2/2/2021, g.n.)

A tese de que a decisdo monocritica se afastou indevidamente de precedente
repetitivo vinculante que fixa a Taxa Selic como aplicadvel também ndo procede. A decisdo
monocratica agravada ndo julgou o mérito da aplicacdo da referida taxa, de modo que ndo
declarou a sua inaplicabilidade ao caso. A decisdo limitou-se a declarar a inadmissibilidade do
recurso especial nesse ponto especifico por questdes formais. Um precedente vinculante sobre o
direito material ndo tem o conddo de superar ou dispensar os requisitos processuais de
admissibilidade dos recursos excepcionais.

Esta Corte Superior aplica os precedentes de mérito apenas quando os recursos
superam a barreira do conhecimento. A decisdo agravada, ao aplicar a Simula 282 do Supremo
Tribunal Federal, atendeu estritamente a fun¢do constitucional do Superior Tribunal de Justi¢a de
guardido da legislacdo federal. Essa missdo institucional engloba a aplicacio das normas
processuais que regem o proprio recurso especial. A decisdo monocratica nao contrariou o mérito
do precedente, mas apenas aplicou as regras de admissibilidade que antecedem a andlise de

mérito. Nesse sentido:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. RECONSIDERACAO. DECISAO.
ADMISSIBILIDADE. IMPUGNACAO. FUNDAMENTOS. SUMULA N°
182/STJ AFASTADA. CONTRATO BANCARIO. DEVOLUGAO INDEVIDA DE
CHEQUE. INSCRICAO EM CADASTRO DE EMITENTES DE CHEQUES
SEM FUNDOS. VALOR DO DANO MORAL. VIOLACAO DO ART. 927 DO
CODIGO CIVIL. AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO. SUMULA N°
284/STF. REVISAO DO VALOR FIXADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N°
7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO POR EQUIDADE.
OBSERVANCIA DO DISPOSTO NO ART 85, § 8%4, DO CPC.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 282/STF. AGRAVO
INTERNO PROVIDO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Verificado que, no caso, a agravante impugnou os fundamentos da decisdo
que ndo admitiu o apelo nobre, afasta-se a Sumula n° 182/STJ.

2. O art. 927 do Codigo Civil disciplina genericamente a obrigagdo de
reparar o dano decorrente de ato ilicito e ndo contém comando normativo
voltado a defini¢do ou a majora¢cdo da verba indenizatoria, revelando-se
inadequado para sustentar a tese de insuficiéncia do valor fixado a titulo de
dano moral, circunstancia que atrai, por analogia, o obice da Sumula n°
284/STF por deficiéncia na indica¢do do dispositivo legal violado.

3. A revisdo do valor arbitrado a titulo de dano moral, fixado pelo Tribunal de
origem em R$ 5.000,00, demandaria reexame do conjunto fatico-probatorio
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dos autos, providéncia vedada em recurso especial pela incidéncia da Sumula
n®7/STJ.

4. A alegacdo de necessidade de observincia do art. 85, § 8°-A, do CPC, com
aplicacio de valores constantes da tabela da OAB para a fixagdo dos
honordarios, ndao foi objeto de debate pelas instincias ordindrias, nem houve
oposicio de embargos de declaragdo para provocar manifesta¢do sobre o
tema, de modo que falta o requisito do prequestionamento, incidindo, por
analogia, a Sumula 282/STF e impedindo o conhecimento do recurso
especial nesse ponto.

5. Agravo interno provido. Decisdo reconsiderada para conhecer do agravo e
ndo conhecer do recurso especial.” (Agint no AREsp n. 2.930.911/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 22/4/2026,
DJEN de 27/4/2026, g.n.)

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NAO
IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSAO DO
APELO EXTREMO. SUMULA N. 182 DO STJ. DECISAO MANTIDA.
VIOLAGAO DOS ARTS. 412 E 413 DO CODIGO CIVIL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 282 DO STF.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Em observancia ao principio da dialeticidade, mantém-se a aplicagdo
analogica da Sumula n. 182 do STJ quando ndo hda impugnagdo efetiva,
especifica e motivada de todos os fundamentos da decisdo que inadmite
recurso especial, nos termos dos arts. 932, IlI, do CPC e 253, paragrafo
unico, I, do RISTJ.

2. Para afastar a incidéncia das Sumulas n. 5 e 7 do STJ, ndo basta a parte
sustentar, genericamente, que a andlise de seu apelo extremo demanda apenas
apreciagdo de normas legais e prescinde do reexame de clausulas contratuais
e de provas, devendo expor a tese juridica desenvolvida no recurso especial e
demonstrar a adogdo dos fatos tais quais postos nas instancias ordindrias.

3. A auséncia de enfrentamento pelo tribunal de origem da questio objeto da
controvérsia impede o acesso a instincia especial e o conhecimento do
recurso especial, nos termos da Sumula n. 282 do STE

4. Agravo interno desprovido.” (Aglnt no AREsp n. 2.586.664/GO, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 26/8/2024, DJe
de 28/8/2024, g.n.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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AGRAVANTE : VERSATIL COMERCIO DE TINTAS LTDA
ADVOGADOS : AMAZONAS FRANCISCO DO AMARAL - PR010879
RENATO OLIVEIRA DE AZEVEDO - PR022971
FABIO DA SILVA MUINOS - PR028320
MURILO FRANCISCO DO AMARAL - PR042090
CONRADO VINICIUS DO AMARAL - PR061647
JOAO ALEXANDRE REMOWICZ - PR041528
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : GISALDO DO NASCIMENTO PEREIRA - DF008971
RENATO VARGAS GUASQUE - PR005152
CONSUELO GUASQUE - PR027217
ADRIANE GUASQUE - PR022836
JOSE ADRIANO XAVIER DE SOUZA - DF039174

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/08/2026
a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 24 de agosto de 2026
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