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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 754495 - SP (2022/0208352-7)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

: VALTER BRUNO DE OLIVEIRA GONZAGA

: VALTER BRUNO DE OLIVEIRA GONZAGA - DF015143
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: LUCIANO CEZAR SCALON (PRESO)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
PECULATO. NULIDADE PROCESSUAL. NAO VERIFICADA.
REU SOLTO DURANTE O PROCESSO. REVELIA.
INTIMACAO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado contra acérddo do Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo, que indeferiu pedido de
nulidade de decreto de revelia em processo penal, sob alegacao
de que o paciente nao foi devidamente intimado apds mudanca
de endereco.

2. O impetrante alega constrangimento ilegal devido a auséncia
de intimagdo pessoal do paciente, que estava preso antes da
sentenga condenatdria, e requer a anulacdo do transito em
julgado para reabertura do prazo de apelagao.

3. A liminar foi indeferida, e o parecer do Ministério Publico foi
pelo nao conhecimento do habeas corpus.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussio consiste em saber se a auséncia de
intimac&o pessoal do réu, que estava em liberdade, configura
nulidade processual capaz de anular o transito em julgado da
sentencga condenatoria.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. A jurisprudéncia do STJ estabelece que a declaracdo de
nulidade processual depende de demonstracdo de prejuizo
concreto, conforme o principio do pas de nullité sans grief,
previsto no art. 563 do CPP.

6. A intimagdo pessoal do réu para ciéncia da sentenca é
obrigatéria apenas se ele estiver preso; caso contrario, a
intimacado do defensor constituido é suficiente, conforme o art.
392, incisos | e ll, c.c. o art. 370, paragrafo unico, do CPP.

7. No caso, o defensor do réu nado se opds a realizacdo da
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audiéncia, ndo havendo demonstragdo de prejuizo concreto ao
paciente, inviabilizando o reconhecimento de nulidade.
IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 06 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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audiéncia, ndo havendo demonstragdo de prejuizo concreto ao
paciente, inviabilizando o reconhecimento de nulidade.
IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor
de Luciano Cezar Scalon contra o acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo, assim ementado (e-STJ fl. 520):

HABEAS CORPUS — nulidade — decreto de revelia — paciente que fora
intimado no enderego que constava dos autos em data anterior e disse
que seu advogado iria comunicar ao juizo seu novo endere¢o — nao
comunicagdo — desentendimento da localizacdo do paciente defensor
na audiéncia que manifesta o prosseguimento pela nao ocorréncia de
prejuizo — indefere-se o processamento.

O impetrante sustenta que o paciente sofre constrangimento ilegal em
razao de nulidade existente na Agcédo n. 002077-49.2017.8.26.0369, pois "foi preso no
curso do processo e antes da sentenga condenatoria, indispensavel a intimagao
pessoal. Ha, pois, nulidade processual quanto a certificagdo do transito em
julgado(sentencga ineficaz em relagao ao paciente)" (fl. 12).

Requer, liminarmente e no mérito, a concessao da ordem para anulagao
do transito em julgado do feito, reabrindo assim o prazo para manejo da apelagéao.

A liminar foi indeferida, e o parecer do Ministério Publico foi pelo nao
conhecimento do habeas corpus (e-STJ fls. 560-567):

E o relatério.
VOTO

A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, sedimentou orientacdo no sentido de nao
admitir habeas corpus em substituicdo a recurso préprio, situacdo que implica o ndo
conhecimento da impetragcéo, ressalvados casos excepcionais em que configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sendo possivel a concessao
da ordem de oficio.

"Diante da utilizagdo crescente e sucessiva do habeas corpus, o
Superior Tribunal de Justica passou a acompanhar a orientagcdo do
Supremo Tribunal Federal, no sentido de ser inadmissivel o emprego
do writ como sucedéneo de recurso ou revisdo criminal, a fim de que
néo se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, sem olvidar
a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade" (HC n. 602.425/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Terceira Secéo, julgado em 10/3/2021, DJe de
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6/4/2021.)

O entendimento é de elevada importancia, porquanto deve-se utiliza-lo
para preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a protecéo
da liberdade da pessoa, quando ameagada por ato ilegal ou abuso de poder,

garantindo a necessaria celeridade no seu julgamento.

Inviavel, portanto, o conhecimento do writ em analise, porquanto
manejado como substitutivo de recurso. Também n&o cabe conceder a ordem de
oficio diante da inexisténcia de ilegalidade do ato impugnado.

Sobre a apontada nulidade, assim se manifestou o Tribunal de origem
(e-STJ fls. 520-522):

[]

Sustentou a defesa ndo poder ter havido revelia. Compulsados os
autos do Processo n°® 0002077-49.2017.8.26.0369, considerando que,
as folhas 288 dos autos principais, foi juntada a certiddo de oficial de
justica que citou o paciente para responder a acusagdo por escrito,
certificando que Luciano afirmou que nao mais residia em Nipoa - SP
e, por vezes vinha na cidade para visitar sua mée, sendo que seu
advogado iria informar nos autos seu novo endereco, tal fato nao foi
comunicado. Inclusive, no dia 18 de maio de 2021, o oficial de justica
dirigiu-se ao enderecgo indicado nos autos, por diversas vezes, em dias
e horarios diferentes e deixou de intima-lo, sendo informado por
familiares que ele se encontrava no Estado de Tocantins, sem
previsdo de retorno. Mister salientar que o impetrante aduz que o
paciente respondia por crime na mesma Comarca (Autos n° 0001581-
20.2017.8.26.0369) e, nesse interim, ele teria se mudado para a
cidade de Cocalinho no Estado de Mato Grosso e, quando da prolagao
da sentengca do Processo n° 0002077- 49.2017.8.26.0369, ja se
encontrava preso. No entanto, nem a propria familia tinha noti cias de
que ele estaria no Mato Grosso.

Logo, o paciente ndo queria ser encontrado. Ademais, na audiéncia de
instrugéo, a fl s. 400, a magistrada de primeiro grau, apos reportar-se a
certiddo supramencionada sob o fundamento de que, considerando
que o acusado fora citado pessoalmente e ndo informou seu novo
endereg¢o, embora tenha dito que seu advogado o faria, declarou a sua
revelia e, nessa mesma oportunidade, o defensor manifestou que,
embora o acusado ndo tenha sido intimado, ndo se opunha a
realizagéo de audiéncia por ndo haver prejuizo a ele. Logo nédo ha que
se falar em cerceamento de defesa.

Ausente, entdo, constrangimento ilegal a ser sanado nesta via.

Presente a hipétese do artigo 663 do Codigo de Processo Penal,
deixa-se de requisitar informagcbes e de colher a manifestacdo da
Procuradoria Geral de Justica. Ante o exposto, indefere-se o
processamento da acdo de habeas corpus, em consonancia coma
regra do artigo 248 do Regimento Interno desta Corte de Justiga c.c. o
artigo 663 do Cddigo de Processo Penal. ”

Como se vé, a Corte de origem entendeu que "na audiéncia de
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instrucdo, a fl s. 400, a magistrada de primeiro grau, apds reportar-se a certidao
supramencionada sob o fundamento de que, considerando que o acusado fora citado
pessoalmente e nao informou seu novo endereco, embora tenha dito que seu
advogado o faria, declarou a sua revelia e, nessa mesma oportunidade, o defensor
manifestou que, embora o acusado nao tenha sido intimado, ndo se opunha a

realizacdo de audiéncia por ndo haver prejuizo a ele".

No presente caso, o paciente teve a sua revelia decretada porque fora
citado pessoalmente e ndo informou seu novo endereco. Nao obstante isso, consta
nos autos a informagdo de que o defensor do réu “manifestou que, embora o
acusado nédo tenha sido intimado, ndo se opunha a realizacdo de audiéncia por nao
haver prejuizo a ele”. Ademais, ainda que o paciente tenha sido preso antes da
sentenga, a prisdo teria sido em razdo de outro processo. Entdo, o paciente se
encontrava respondendo em liberdade ao processo em que se pleiteia o
reconhecimento da nulidade, tendo a sentenca, inclusive, reconhecido o direito do

réu recorrer em liberdade.

A decisdo da Corte de origem corrobora a jurisprudéncia do STJ, porque
o reconhecimento de nulidade depende de prévia demonstragdo de agravo concreto
suportado pela parte que alegar, sob pena de se prestigiar o formalismo inutil em
detrimento da preservagcdo do objetivo da atividade jurisdicional, consagrando o
principio do pas de nullité sans grief, cristalizado no art. 563 do Cddigo de Processo
Penal.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. NULIDADE. FALTA DE INTIMACAO PESSOAL DO
DEFENSOR  CONSTITUIDO. REU SOLTO. ViCIO NAO
CONSTATADO. DOSIMETRIA DA PENA. TERCEIRA FASE.
MODULAGCAO DA FRACAO DE DIMINUICGAO DA PENA.
QUANTIDADE E NATUREZA DAS DROGAS APREENDIDAS.
FUNDAMENTAGCAO IDONEA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A declaracdo de nulidade de ato processual depende de prévia
demonstragdo de agravo concreto suportado pela parte que alegar,
sob pena de se prestigiar o formalismo indtil em detrimento da
preservacdo do objetivo da atividade jurisdicional, consagrando o
principio do pas de nullité sans grief, cristalizado no art. 563 do Cédigo
de Processo Penal.

2. "A obrigatoriedade de intimagcdo pessoal do acusado para tomar
ciéncia da sentengca somente ocorre se este esti ver preso, podendo
ser dirigida unicamente ao patrocinador da defesa, pela imprensa
oficial, na hipétese de réu solto, segundo prevé o art. 392, incisos | e Il
c.c. o art. 370, paragrafo tnico, ambos do Diploma Processual Penal,
pois satisfaz a garanti a do contraditério e da ampla defesa” (RHC n.
105.285/RJ, Rel. Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
11/4/2019, DJe de 30/4/2019).

Documento eletronico VDA45474587 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 06/02/2025 11:38:35
Codigo de Controle do Documento: 6698ca76-6168-4d05-b01b-9e8e56da97ab



3. Nos termos do § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de trafico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a
dois tergcos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem
bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou
integrarem organizagdes criminosas.

4. Neste caso, as instancias antecedentes modularam a fracdo de
redugdo de pena em razdo da quantidade e da variedade de drogas
apreendidas em poder do paciente. Cumpre destacar que a pena-
base foi fixada no minimo legal, o que afasta a caracterizagdo de bis in
idem.

5. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no HC n. 729.831/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/8/2022, DJe de 8/8/2022.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. CRIMES DE PECULATO, CONCUSSAO E
ASSOCIACAO CRIMINOSA, VIOLACAO DE DOMICILIO EM
CONCURSO MATERIAL. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO
MONOCRATICAMENTE ~ PELO RELATOR. PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. AUSENCIA DE OFENSA. DECISAO PROFERIDA
COM OBSERVANCIA DO RISTJ E DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE
SUSTENTACAO ORAL. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INOCORRENCIA. NULIDADE DA CERTIDAO DE TRANSITO EM
JULGADO. APONTADO VICIO NA INTIMACAO DA SENTENGA
CONDENATORIA NAO RECONHECIDO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Importante gizar que a prolacdo de decisdo monocratica pelo
Ministro relator esta autorizada ndo apenas pelo Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, mas também pelo art. 932 do Cddigo de
Processo Civil de 2015. Nada obstante, como é cedico, os temas
decididos monocraticamente sempre poderdo ser levados ao
colegiado, por meio do controle recursal, o qual foi efetivamente uti
lizado no caso dos autos, com a interposicdo do presente agravo
regimental.

Ademais, este Superior Tribunal de Justica, em tempos de PANDEMIA
(COVID-19), tem adotado diversas medidas para garanti r a efetiva
prestacédo jurisdicional e o respeito ao principio da celeridade
processual, sem que isso implique violagdo ao devido processo legal
ou cause prejuizo a qualquer das partes.

2. O relator no Superior Tribunal de Justica esta autorizado a proferir
decisdo monocratica, que fica sujeita a apreciagao do respectivo 6rgéo
colegiado mediante a interposi¢cdo de agravo regimental, ndo havendo
violagdo do principio da colegialidade (arts. 932, Ill, do CPC e 34,
XV, a e b, do RISTJ). (AgRg no HC 594.635/SP, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, QUINTA TURMA, julgado em 16/03/2021,
DJe 19/03/2021) .

3. Lado outro, a prolagado de decisdo unilateral pelo Relator ndo fere o
principio da colegialidade, tampouco caracteriza cerceamento de
defesa diante na ndo viabilidade da sustentacdo oral quando
solicitada. Ora, a adogéo da atual sistematica de julgamentos, seja da
forma monocratica, quando o caso, seja da forma virtual; além de
encontrar respaldo legal, mostra-se necessaria nesse momento de
Pandemia pela qual passamos e que exige distanciamento social
como protocolo de seguranga sanitaria, visando a ndo propagag¢éo do
virus.
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Importante gizar, outrossim, que os temas a serem destacados na
sustentacao oral, bem como o enfoque da teses que busca a parte em
sua requerida oratéria, permanecem viabilizados através da
apresentagcdo de memoriais a todos os membros do orgdo colegiado,
afastando, assim, qualquer prejuizo a parte.

4. Plenamente possivel, desta forma, que seja proferida deciséo
monocratica por Relator, sem qualquer afronta ao principio da
colegialidade ou cerceamento de defesa, quando todas as questoes
sdo amplamente debati das, havendo jurisprudéncia dominante sobre
o tema, ainda que haja pedido de sustentagédo oral. (AgRg no HC
647.128/RJ, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado
em 13/04/2021, DJe 19/04/2021) 5. De outro vérti ce, no caso,
conforme se extrai da sentengca penal condenatéria, os recorrentes
responderam a todo o processo em liberdade, sendo-lhes garanti do o
direito de recorrer soltos, contudo, ndo houve a interposicédo de
recurso, certificando-se, entdo, o ftransito em julgado das
condenacdes. Nesse viés, tratando-se de réus soltos, assevero que a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no senti do de
que a obrigatoriedade de intima¢do pessoal do acusado para tomar
ciéncia da sentenga somente ocorre se este estiver preso, podendo
ser dirigida unicamente ao patrocinador da defesa, pela imprensa
oficial, na hipétese de réu solto, segundo prevé o art. 392, incisos | e Il
c.c. o art. 370, paragrafo tnico, ambos do Diploma Processual Penal,
pois sati sfaz a garanti a do contraditério e da ampla defesa (RHC
45.336/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma, julgado em
22/4/2014, DJe de 30/4/2014).

6. Destaco ainda, [cJonsoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica e nos termos do art. 392, I, do Cédigo de Processo Penal, ndo
ha se falar em constrangimento ilegal pela auséncia de inti magéo
pessoal do réu quanto ao teor da sentenga condenatdria quando
respondeu ao processo em liberdade, mostrando-se sufi ciente a
intimagdo do defensor constituido por meio de imprensa oficial, como
ocorreu na hipétese. (AgRg no HC 588.801/PE, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em
4/8/2020, DJe de 10/8/2020) 7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 145.451/RJ, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27/4/2021, DJe de 3/5/2021.)
(grifamos).

Assim, a declaracdo de nulidade exige a comprovacédo de prejuizo,
ainda que se trate de nulidade absoluta, em consonéancia com o principio pas de
nullité sans grief, consagrado no art. 563 do Cédigo de Processo Penal.

E invidvel o pretendido reconhecimento de nulidade, tendo em vista que
o impetrante ndo comprovou a existéncia de efetivo prejuizo ao réu, ou seja, nédo
demonstrou de que forma a situacdo processual do recorrente teria sido modificada

positivamente, ndo sendo suficiente a mera alegagao genérica de prejuizo.
Ante o exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E o voto.
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Ndmeros Origem: 00020774920178260369 10035080420178260369 20774920178260369
21047549020228260000

EM MESA JULGADO: 04/02/2025
Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : VALTER BRUNO DE OLIVEIRA GONZAGA
ADVOGADO . VALTER BRUNO DE OLIVEIRA GONZAGA - DF015143
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUCIANQ CEZAR SCALON (PRESO) B
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Publicos Contra a
Administragdo em Geral - Peculato

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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