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RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
AGRAVANTE : WAGNER COSTA - ESPOLIO

AGRAVANTE : WAGNER MENDONCA COSTA - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : FABIO LIMA QUINTAS - DF017721

FLAVIA MARCIA LOPES FERREIRA - MG085473

LEONARDO COSTA FERREIRA DE MELO - MG103997

JOSE HUMBERTO SOUTO JUNIOR - MG103223

GUILHERME FREDERICO MATOS PACHECO DE ANDRADE -

MG108448
ALBERTO ALUIZIO PACHECO DE ANDRADE - MG133956
AGRAVADO : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
ADVOGADOS : EDUARDO MAGALHAES VILELA - MG048873
VICTOR TEIXEIRA DE FREITAS - MG206560
AGRAVADO : FREDERICO ANDRADE GOMES
ADVOGADO : SILVIA MINUCCI LESSA - MG168125

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. LEILAO. HOMOLOGAGAO. PRECLUSAO. PRETENSAO QUE
DEMANDA REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. PARCELAMENTO.
AUSENCIA DE COMUNICACAO AO JUiZO DA EXECUGAO. NULIDADE AFASTADA.
PROVIMENTO NEGADO.

1. Inexiste a violagdo aos arts. 489 e 1.022 do Codigo de Processo Civil
(CPC) quando a prestagao jurisdicional € dada na medida da pretensdo deduzida,
como na espécie. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a controvérsia,
nao padecendo o julgado de erro material, omissdo, contradicdo ou obscuridade.
Destaca-se que julgamento diverso do pretendido, como neste caso, ndo implica
ofensa aos dispositivos de lei invocados.

2. Dissentir das conclusdes do Tribunal de origem acerca da precluséo para
a homologacao do ato expropriatério demandaria o reexame de matéria fatica dos
autos, o que é vedado em recurso especial a luz da Sumula 7/STJ

3. Consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga (STJ), ndo se
afasta a higidez da arrematacgao tdo somente pela alegacgéo tardia de parcelamento do
crédito tributario, sendo necessaria a prévia comunicacido do Juizo da execucéo acerca
desse parcelamento. Precedentes.
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4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 21/05/2024 a 27/05/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa
e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 27 de maio de 2024.

MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
Relator
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4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por WAGNER COSTA e OUTRO
contra a decisdo de minha relatoria de fls. 590/595, em que conheci do agravo para

negar provimento ao recurso especial.

Em suas razdes recursais, a parte agravante reafirma a existéncia de
negativa de prestagédo jurisdicional, trazendo argumentos relativos a existéncia de
contradicdo no acordao recorrido, que manteve a higidez do leildo do imovel.

Na sequéncia impugna a incidéncia da Sumula 7/STJ, apontando errbnea

valoracéo juridica de fatos incontroversos.

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a apresentagédo do feito

ao 6rgao colegiado competente.
A parte adversa apresentou impugnacao (fls. 629/635).

E o relatorio.

VOTO

A pretensao recursal ndo merece prosperar.

Ao solucionar a controvérsia, o Tribunal de origem reconheceu a

legitimidade do ato expropriatério, delineando o seguinte quadro fatico:

[...] considerando-se que a comunicagdo a respeito do
parcelamento se deu apos efetivada a hasta publica e que o executado
efetuou o pagamento de apenas uma parcela, o MM. Juiz primevo
entendeu que o aludido parcelamento “ocorreu com nitido intuito de
postergar a satisfagao do crédito fazendario” e que, tendo o leilao
seguido todos os tramites legais, o considerou valido, homologando a
arrematacao levada a efeito em favor do exequente e determinando a
expedi¢cdo da carta de arrematagao e o mandado de imissdo na posse
do bem arrematado (eDoc. 08 —fls. 136/138).

Isto posto, diferentemente do alegado pelo agravante, verifica-se que
nao houve determinagdo de cancelamento da hasta publica realizada no dia
07/12/2018, mas tdo somente a intimagao das partes para se manifestarem,
diante de uma possivel nulidade do leilao. Ademais, foi consignado néo ter
sido possivel providenciar o cancelamento da hasta publica, haja vista a
noticia do parcelamento ter sido feita a destempo (eDoc. 08 —fl. 131).
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Outrossim, ha manifestacao do arrematante e do leiloeiro, no
sentido de que a arrematacdo deveria ser considerada valida e, por
conseguinte, homologada.

Assim, n&o vislumbro a ocorréncia de preclusao pro judicato, nos
termos do art. 505, do CPC, pois a questdo acerca da validade do leildo
ainda nao havia sido decidida, razéo pela qual o executado foi intimado para
efetuar o pagamento da comissao devida ao leiloeiro no percentual de 2%
(dois por cento) e ndo de 5% (cinco por cento).

No que tange ao parcelamento do débito, insta consignar que nao
implica imediata extingdo da execugao, que somente pode ocorrer apos
o adimplemento da obrigacao; dessa forma, deve permanecer
suspenso o feito executivo até que completamente quitado o débito.

[..]

Na hipotese, observa-se que o ato expropriatério, consistente na venda
do imovel penhorado em hasta publica, ocorreu quando ja suspensa a
exigibilidade do crédito tributario em razédo do parcelamento.

Nao obstante, extrai-se dos autos que o d. Magistrado a quo
somente teve conhecimento do parcelamento apés a arrematagcao do
bem, momento em que a Fazenda Publica do Municipio de Belo
Horizonte peticionou nos autos, requerendo a suspensao do feito.

Por tal motivo, o agravante entende que nao pode ser prejudicado
pela demora do ente publico para comunicar ao Juizo acerca do
parcelamento. Contudo, sem razao, data vénia.

Isso porque, conforme o Mandado de Intimagédo juntado aos autos,
devidamente cumprido, o executado foi intimado no dia 22/10/2018 das
datas designadas para a realizacdo do leildao, a saber, 30/11/2018 e
07/12/2018 (eDoc. 08 —fls. 27), razdo pela qual poderia ter comunicado ao
Juizo acerca do parcelamento do débito, realizado no dia 29/11/2018, data
anterior a arrematacéo; todavia, nao o fez.

Extrai-se dos autos, também, que o Edital de Leildao foi publicado
(eDoc. 08 —fls. 29/33), sendo ampla a divulgagéo da hasta publica em meios
de comunicacdo (eDoc. 08 —fls. 39/47), ndo podendo o agravante alegar
desconhecimento da mesma.

Portanto, tendo conhecimento da designacdo dos leildes e, ainda
assim, quedado inerte, o recorrente assumiu o risco de o bem vir a ser
arrematado, o que efetivamente ocorreu.

Nessa esteira, o fato de o débito tributario encontrar-se com a
exigibilidade suspensa, em razao do parcelamento do débito, nao
possui o condao de, por si sO, ensejar o reconhecimento da nulidade da
arrematagao, porquanto o juizo nao tinha ciéncia dessa informagéao e o
processo, por conseguinte, ndo se encontrava suspenso.

[.]

Como bem pontuado pelo MM. Juiz de primeiro grau, o agravante
tem utilizado do parcelamento como forma de postergar a alienagao do
bem e, por conseguinte, a satisfaciao do crédito tributario, uma vez que
ndo da prosseguimento ao pagamento das parcelas apds a suspensao
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do feito, ja tendo procedido da mesma maneira em momento anterior
nos autos.

Por derradeiro, no que diz respeito a alegagdo do agravante de que o
d. Juiz primevo deveria ter procedido a sua intimagao para esclarecer o
motivo pelo qual ndo deu continuidade ao pagamento das parcelas
acordadas com o exequente, ora agravado, observa-se que foi designada
audiéncia de conciliagdo, na qual poderia ter prestado os devidos
esclarecimentos; todavia, o executado ndo compareceu para a referida
audiéncia (eDoc. 17 —fl. 12).

Ademais, o agravante foi devidamente intimado para se manifestar
acerca da possivel nulidade da hasta publica, tendo se quedado inerte
(eDoc. 08 —fls. 81/82), pelo que, ao meu modesto inteligir, ndo possui razao
em seu inconformismo (fls. 324/327 e 332, sem destaques no original).

No acérdédo dos embargos declaratérios, houve integragao do julgado com a

seguinte fundamentacéo:

Com efeito, a questdo acerca da validade do leildao ainda ndo havia
sido decidida antes da decisao de homologag¢do e quando houve a
determinagdo de pagamento da comissdo devida ao leiloeiro, motivo pelo
qual foi fixado o valor no percentual de 2% (dois por cento) e ndo de 5%
(cinco por cento). Ademais, o acorddo combatido consignou que o
embargante teve a oportunidade de se manifestar nos autos acerca da
possivel nulidade da hasta publica, bem como poderia ter esclarecido
acerca da nao continuidade do pagamento do parcelamento em
audiéncia designada pelo d. Juiz primevo, contudo, quedou-se inerte
em ambos os momentos, razdo pela qual inconcebivel a alegagao de
que nao foi intimado para se manifestar.

Demais disso, no que tange a comunicagdo ao Juizo acerca do
parcelamento, as alegagdes do agravante, ora embargante, foram
devidamente apreciadas, tendo sido consignado que o executado foi
previamente informado acerca da realizagao do leilao, pelo que poderia
ter peticionado nos autos informando sobre a existéncia do
parcelamento, o que nao o fez. Ressalte-se que este, inclusive, tem sido o
entendimento dos Tribunais Superiores, conforme jurisprudéncias
colacionadas no acérdao embargado.

Por derradeiro, impende pontuar que o parcelamento do débito se
deu um dia antes da data designada para a realizagao do leilao, tendo o
executado quitado apenas uma parcela, o que ja havia ocorrido
anteriormente nos autos, pelo que entendo que houve ma-fé por parte
do executado, como bem pontuado pelo MM. Juiz de primeiro grau, sendo
incabivel invalidar a hasta publica, no caso em apreco, como requer o
executado, ora embargante (fls. 358/359, sem destaques no original).

Como se V&, inexiste a violacdo aos arts. 489 e 1.022 do Cddigo de
Processo Civil, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo
deduzida, segundo se depreende da analise do acérdédo recorrido. O Tribunal de
origem apreciou fundamentadamente a controvérsia, ndo padecendo o julgado de erro

material, omissao, contradicdo ou obscuridade.
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Ressalto que julgamento diverso do pretendido, como neste caso, né&o
implica ofensa aos dispositivos de lei invocados.

Nao € o orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
apresentados pelas partes em defesa de suas teses. Deve apenas enfrentar a
demanda, observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolugao, o que
foi feito no presente caso.

Quanto a alegacgao de preclusdo para a homologacgéao do ato expropriatério,
o Tribunal de origem consignou nao ter havido a determinagcdo de cancelamento do
leildao mas sim a intimacdo das partes para manifestacdo sobre possivel nulidade,
mantendo-se inerte a parte ora agravante. Nesse contexto, dissentir das conclusdes
adotadas demandaria, a toda evidéncia, o reexame de matéria fatica dos autos, o que é
vedado em recurso especial a luz da Sumula 7/STJ.

Além disso, a nulidade do leildo ficou afastada ante o fundamento de que o
"parcelamento do débito, ndo possui o conddo de, por si sO, ensejar o reconhecimento
da nulidade da arrematagéo, porquanto o juizo néo tinha ciéncia dessa informagéo e o
processo, por conseguinte, ndo se encontrava suspenso” (fl. 327).

Ficou consignado no acérdao recorrido que a parte agravante foi intimada
"[...]1 no dia 22/10/2018 das datas designadas para a realizagdo do leildo, a saber,
30/11/2018 e 07/12/2018 (eDoc. 08 — fls. 27), razdo pela qual poderia ter comunicado
ao Juizo acerca do parcelamento do débito, realizado no dia 29/11/2018, data anterior

a arrematacéo, todavia, ndo o fez" (fl. 326).

Essa conclusdo encontra guarida no entendimento do Superior Tribunal de
Justica (STJ) de que nao se afasta a higidez da arrematacédo tdo somente pela
alegagao tardia de parcelamento do crédito tributario, sendo necessaria a prévia

comunicacao do Juizo da execucao acerca desse parcelamento. No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. ARREMATACAO. CONTRIBUINTE DEVEDOR
INTIMADO DE TODOS OS ATOS DO PROCESSO. ALEGACAO TARDIA
DE PARCELAMENTO. PRECLUSAO. FUNDAMENTO INATACADO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 283 E 284/STF. REEXAME DA
REGULARIDADE DO PARCELAMENTO E DA SUSPENSAO DO CREDITO
TRIBUTARIO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

I - Na origem, trata-se de agravo de instrumento contra decisédo
proferida em execugao fiscal que determinou o levantamento dos valores
decorrentes de arrematacdo de imével de propriedade do contribuinte. No
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Tribunal, a decisao foi mantida, ao entendimento de que as arguigdes do ora
recorrente estariam preclusas, pois foi devidamente intimado de todos os
atos do processo, inclusive da arrematagido, permanecendo inerte. Houve
interposicao de recurso especial, este teve seu seguimento negado. Seguiu-
se a interposicado de agravo. No STJ, por meio de decisdo monocratica, de
minha lavra, conheceu-se do agravo para conhecer parcialmente do recurso
especial e, nessa parte, negar-lhe provimento.

Il - Foi aduzido, nas razdes recursais, que o Tribunal de origem
erroneamente deixou de reconhecer anterior parcelamento do débito
tributario e a consequente suspensao do feito, o que impediria a arrematagao
do bem exequendo. Ocorre que os declaratérios visaram meramente
rediscutir a causa. Entretanto, o Tribunal de origem, no caso, manifestou-se
de forma fundamentada sobre cerne da controvérsia, apontando que ja
houve a arrematagao do bem, tendo havido a preclusédo sobre as alegagdes
da parte executada. Assim, "apd6s arrematado o bem, também nao se valeu o
recorrido dos competentes embargos a arrematagdo para arguir eventual
nulidade/irregularidade. Observe-se que o agravante foi devidamente citado
e intimado de todos os atos do processo de execugao fiscal que ensejou a
penhora e a arrematagcdo do bem, objeto da discuss&o, tendo optado por
permanecer inerte durante todo o tramite processual". (fl. 165). Consoante a
jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, o julgador nao esta
obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos ou todos dispositivos de
lei invocados pelas partes quando, por outros meios que lhes sirvam de
convicgao, tenha encontrado motivacao suficiente para dirimir a controvérsia;
devendo, assim, enfrentar as questdes relevantes imprescindiveis a
resolucdo do caso. Nesse sentido: Agint no AREsp 1.575.315/PR, relator
Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 10/6/2020; REsp
1.719.219/MG, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
23/5/2018; Agint no REsp n. 1.757.501/SC, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, DJe 3/5/2019; Agint no REsp n. 1.609.851/RR, relatora
Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 14/8/2018.

Il - O fundamento decisorio relativo a preclusdo é suficiente para
manter o acérdao recorrido, motivo pelo qual atrai a incidéncia, por analogia,
dos 6bices contidos nos enunciados n. 283 e 284, ambos da Sumula do STF.

IV - De todo o modo, a pretenséao recursal implicaria o revolvimento de
provas para que fosse apreciada a alegacdo de suspensao da exigibilidade
do crédito tributario pelo parcelamento. Incidéncia do Enunciado Sumular n.
7/STJ.

V - Por ultimo, destaca-se entendimento desta Corte Superior no
sentido de que alegagodes tardias de parcelamento do crédito tributario,
nao ensejam a suspensao da exigibilidade do crédito tributario,
aperfeicoando-se a arrematacao. (AgRg no AREsp 163.417/AL, relator
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 16/9/2014,
DJe 29/9/2014.)

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 1.907.516/SP, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 28/3/2022, DJe de 31/3/2022, sem destaques
no original.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO LIVRE DE OMISSAO. TRIBUTARIO.

Documento eletrénico VDA41566936 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO SERGIO DOMINGUES Assinado em: 17/05/2024 13:28:19
Codigo de Controle do Documento: Obda9e29-b07f-420b-8124-481059b 10966



EXECUGAO FISCAL. O SIMPLES PEDIDO DE PARCELAMENTO DE
CREDITO TRIBUTARIO QUE ESTEJA EM FASE DE COBRANGA JUDICIAL
E GARANTIDO POR PENHORA, SE NAO FOR INFORMADO AO JUIZ DA
EXECUGAO ANTES DA ARREMATAGCAO, NAO TEM O CONDAO DE
SUSPENDER A EXIGIBILIDADE DA DIVIDA EXECUTADA, PARA O QUE
SE EXIGE, AINDA, A HOMOLOGAGCAO DO PARCELAMENTO.
PRECEDENTES DO STJ. ACORDAO, QUE, ADEMAIS, E EXPRESSO AO
AFIRMAR A MA-FE DA RECORRENTE EM DEIXAR DE COMUNICAR, TAO
LOGO FOSSE POSSIVEL, A REALIZAGAO DO PARCELAMENTO, AINDA
QUE TAL COMUNICACAO TENHA OCORRIDO ANTES DA
ARREMATAGAO. SUMULA 7/STJ. NEGADO PROVIMENTO AO AGRAVO
REGIMENTAL.

1. Trata-se, na origem, de embargos a arrematacdo em execucéo fiscal
do INSS em que a executada alega a suspensdo do crédito tributario pelo
parcelamento e sua comunicagdo ao Juizo antes da arrematacao,
pleiteando, assim, sua desconstituicdo.

2. A alegada violagao ao art. 535, Il do CPC nao ocorreu, pois a lide foi
fundamentadamente resolvida nos limites propostos. As questdes postas a
debate foram decididas com clareza, ndo se justificando o manejo dos
Embargos de Declaragdo. Ademais, o julgamento diverso do pretendido n&o
implica ofensa a norma ora invocada. Tendo encontrado motivagao
suficiente, nao fica o érgao julgador obrigado a responder, um a um, todos os
questionamentos suscitados pelas partes, mormente se notério seu carater
de infringéncia do julgado. Precedente: AgRg no AREsp 12.346/RO, Rel.
Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 26.08.2011.

3. Nao ha como se alterar a conclusdo adotada no acérdao
recorrido, uma vez que o parcelamento foi efetuado no dia 28.05.2002,
ou seja, um dia antes da arrematagao, que ocorreu em 29.05.2002, ainda
que a consumacao desta tenha ocorrido em 14.06.2002, com a
assinatura do auto pelo Juiz, nos termos do art. 694 do CPC, pois a
comunicagao do referido parcelamento se deu apenas em 05.06.2002,
pela exequente, e em 07.06.2002, pela executada, ou seja, apés a
realizacdo da arrematacao dos bens em leilao. Nesse sentido: REsp.
706.011/PR, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ 17.09.2007, p. 213.

4. Ademais, verifica-se que o acordao recorrido é expresso ao afirmar a
ma-fé da embargante em deixar de comunicar, tdo logo fosse possivel, a
realizagao do parcelamento (para o que, registre-se, dispunha de apenas um
dia), ainda que tal comunicagdo tenha ocorrido antes da consumacao da
arrematacao. Sumula 7/STJ.

5. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 163.417/AL, relator Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, Primeira Turma, julgado em 16/9/2014, DJe de 29/9/2014, sem
destaques no original.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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AGRAVADO : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
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ADVOGADO : SILVIA MINUCCI LESSA - MG168125

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
21/05/2024 a 27/05/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e
Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 27 de maio de 2024
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