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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2011703 - MG (2022/0203160-1)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

RECORRENTE : CELIO MOREIRA LEMOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL.
REINCIDENCIA. APLICACAO EM TODAS AS PENAS.
PROCLAMACAO PELO JUiZO DA EXECUCAO PENAL.
POSSIBILIDADE. @ TEMA  1208. EFEITO  VINCULANTE.
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal
de Justica do Estado de Minas Gerais que determinou a
aplicacao dos efeitos da reincidéncia a todas as penas em
execugao, mesmo que o recorrente tenha sido julgado
reincidente em apenas uma delas.

2. O Tribunal de Justica, acolhendo recurso do Ministério
Publico, determinou que a reincidéncia seja considerada nas
duas execuc¢oes penais, afetando prazos de progressao de
regime, livramento condicional, prescricdo da pretensao
punitiva e obtencao de saida temporaria.

II. Questdo em discusséo

3. A questao em discussao consiste em saber se a reincidéncia,
como circunstancia pessoal, pode ser aplicada a todas as penas
em execugao, mesmo que nao tenha sido reconhecida em todas
as sentengas condenatorias.

Ill. Razdes de decidir

4. A reincidéncia € uma circunstancia pessoal que pode gerar
efeitos nas execugdes de penas em que o réu nao foi julgado
reincidente, sem violar a coisa julgada.

5. O Juizo das Execugdes Penais tem o dever de adequar o
cumprimento da sancado penal as condigdes pessoais do réu,
conforme entendimento pacificado no Superior Tribunal de
Justica. Segundo o Tema 1208 dessa Corte de Justica, a
reincidéncia pode ser admitida pelo juizo das execugodes
penais para analise da concessao de beneficios, ainda que
nao reconhecida pelo juizo que prolatou a sentenga
condenatéria.
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6. O acdérdio recorrido esta conforme o entendimento do
Superior Tribunal de Justica, que € de observancia obrigatoria,
nos termos do art. 927, Ill, do Cddigo de Processo Civil.

IV. Dispositivo e tese

7. Recurso especial nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 06 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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5. O Juizo das Execugbes Penais tem o dever de adequar o
cumprimento da sancado penal as condigdes pessoais do réu,
conforme entendimento pacificado no Superior Tribunal de
Justica. Segundo o Tema 1208 dessa Corte de Justica, a
reincidéncia pode ser admitida pelo juizo das execug¢odes
penais para analise da concessao de beneficios, ainda que
ndao reconhecida pelo juizo que prolatou a sentenca
condenatoéria.

6. O acdérdao recorrido estd conforme o entendimento do
Superior Tribunal de Justica, que € de observancia obrigatoria,
nos termos do art. 927, 1ll, do Cddigo de Processo Civil.

IV. Dispositivo e tese

7. Recurso especial nao provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por CELIO MOREIRA LEMOS,
com base no art. 105, lll, “a”, da Constituicdo da Republica, contra acérddao do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais (TJMG) sob alegagao de violagao aos
artigos 1°, 63, caput, 64, inciso |, 66, e 112, VII, da Lei 7.210/84; artigo 83, V, do
Codigo Penal e 986 e 1013 e 1025, do Codigo de Processo Civil. Em resumo, o
recorrente sustenta que o acoérdao recorrido determinou a aplicagdo dos efeitos da
reincidéncia a todas as penas em execuc¢ao, quando, em verdade, ele foi julgado

reincidente em apenas uma delas.

O recurso especial foi contra-arrazoado pelo Ministério Publico do
Estado de Minas Gerais (e-STJ fls. 421-422).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo provimento do recurso (e-
STJ fls. 463-470).

E o relatdrio.

VOTO

O recurso especial é tempestivo e esta com a representagao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
fundamentagéo (n&o incidéncia da sumula n°® 284 do STF).
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Observa-se, ainda, que o acérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (n&o

incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acorddao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (ndo incidéncia da sumula 283 do STF).

Por fim, o teor da sumula 7 € inaplicavel ao caso em tela, uma vez que a
analise da pertinéncia dos fundamentos invocados para aplicar os efeitos da
reincidéncia a totalidade das penas em execug¢ao ndo demanda reexame do conjunto
fatico-probatério. Limita-se esta Corte a reavaliar, sob o prisma juridico, os fatos
assentados pelas instancias ordinarias e a assegurar a correta aplicagdo da
legislagao federal ao caso concreto.

Passo a examinar o mérito do recurso especial.

Analisando os autos, verifico que estdo em execugcdo duas
condenacgdes, quais sejam, uma condenacao pelo crime do art. 121, § 2°, ll e IV e
121, § 2° 1l e IV, combinado com o art. 14, |l, em concurso material, na forma do art.
69, todos do Codigo Penal, e outra condenagao pelo crime do art. 16, § 1°, da Lei n.
10.826/2003.

Por ocasido do julgamento do crime de homicidio, a sentenga
condenatoria julgou o réu primario e de bons antecedentes (e-STJ fls. 42).

Contudo, ao ser julgado pelo crime do art. 16, paragrafo unico, 1V, da Lei
n. 10.826/2003, o recorrente foi considerado reincidente (e-STJ fls. 97).

Unificadas as penas, o Tribunal de Justica, acolhendo recurso do
Ministério Publico, determinou que a reincidéncia seja considerada nas duas
execugdes, com reflexos, principalmente, nos prazos minimos de progressdo de
regime (art. 112 de Lei de Execugao Penal) e de livramento condicional (art. 83 do
Codigo Penal), no calculo da prescricao da pretensao punitiva (art. 110 do Cddigo
Penal) e nos prazos de obtengdo da saida temporaria (art. 123, Il, da Lei de
Execucgao Penal).

De fato, tratando-se a reincidéncia de uma circunstancia pessoal, ela
pode gerar efeitos nas execugdes de penas em que o réu nao foi julgado reincidente,
sem isso traduzir violagdo a coisa julgada. A intangibilidade da sentenga penal
condenatoria transitada em julgado nao retira do Juizo das Execugdes Penais o

dever de adequar o cumprimento da san¢ao penal as condi¢gdes pessoais do réu.
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Essa matéria foi pacificada no dmbito do Superior Tribunal de Justica,
no julgamento do Tema 1208. Vejamos o teor da ementa desse recurso repetitivo:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. EXECUGCAO PENAL.
AUSENCIA DE RECONHECIMENTO DA REINCIDENCIA PELO
JUIZO SENTENCIANTE. PROCLAMACAO PELO JUIZO DA
EXECUCAO. POSSIBILIDADE. REAFIRMACAO DO
ENTENDIMENTO SEDIMENTADO PELA TERCEIRA SECAO DESTA
CORTE SUPERIOR NOS AUTOS DO ERESP N. 1.738.968/MG.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO, COM FIXACAO DE TESE
REPETITIVA.

1. O reconhecimento da reincidéncia nas fases de conhecimento e de
execugdo penal produz efeitos diversos. Incumbe ao Juizo de
conhecimento a aplicagdo da agravante do art. 61, inciso I, do Cdédigo
Penal, para fins de agravamento da reprimenda e fixagcdo do regime
inicial de cumprimento de pena. Em um segundo momento, o
reconhecimento dessa condicdo pessoal para fins de concessdo de
beneficios da execug¢ao penal compete ao Juizo das Execugbes, nos
termos do art. 66, inciso lll, da Lei de Execugéo Pe nal.

2. A matéria discutida neste recurso foi definida pela Terceira Secdo
do Superior Tribunal de Justica no julgamento do EREsp n.
1.738.968/MG, oportunidade em que ficou estabelecido que a
intangibilidade da sentenga penal condenatéria transitada em julgado
néo retira do Juizo das Execug¢bes Penais o dever de adequar o
cumprimento da sancdo penal as condicbes pessoais do réu.
Reafirmagcdo do entendimento sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

3. Entre os diversos precedentes desta Corte nesse sentido, destaco
0s mais recentes das Turmas que integram a Terceira Segédo: AgRg no
REsp n. 2.011.774/MG, relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
Sexta Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de 18/8/2023; AgRg no
AREsp n. 2.130.985/MG, relator Ministro JESUINO RISSATO
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em
18/4/2023, DJe de 24/4/2023; AgRg no HC n. 711.428/SC, relator
Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 7/6/2022, DJe
de 14/6/2022; AgRg no REsp n. 1.999.509/MG, relator Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 13/9/2022, DJe de
16/9/2022.

4. Esse entendimento tem sido convalidado pelo Supremo Tribunal
Federal, consoante julgados das duas Turmas da Suprema Corte.

5. Para os fins do art. 927, inciso lll, c.c. o art. 1.039 e seguintes, do
Cddigo de Processo Civil, resolve-se a controvérsia repetitiva com a
afirmacgéo da tese: "A reincidéncia pode ser admitida pelo juizo das
execugoes penais para analise da concessado de beneficios, ainda
que ndo reconhecida pelo juizo que prolatou a sentenca
condenatoéria”.

6. Recurso especial provido. (REsp n. 2.049.870/MG, relatora Ministra
Laurita Vaz, Terceira Secgado, julgado em 17/10/2023, DJe de
20/10/2023, grifou-se.)

Portanto, o acordao recorrido esta em linha com entendimento dessa
Corte de Justica, que € de observancia obrigatéria, mercé do art. 927, Ill, do Cdodigo
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de Processo Civil.

Por esses fundamentos, voto para conhecer e negar provimento ao

recurso especial.

E como voto.
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PAUTA: 04/02/2025 JULGADO: 04/02/2025

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . CELIO MOREIRA LEMOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Parte Geral - Aplicacao da Pena
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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