SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2164167 - MG (2022/0192802-1)

RELATOR

AGRAVANTE
REPR. POR

ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: GIANCARLO MONTI - ESPOLIO

: MARISE NEVES MONTI - INVENTARIANTE

: EDUARDO ESCALEIRA FERNANDES - MG101422
: BRUNO MONTI - ESPOLIO

: AUGUSTA MESQUITA MONTI - ESPOLIO

: ITALIA MARIA MONTI DINIZ - POR SI E REPRESENTANDO
: GUILHERME DA CUNHA ANDRADE - MG102651
: JOSE CARLOS NOGUEIRA

: VERA LUCIA EZAGUI - MG031851

: ANA PAOLA MONTI

: BRUNO SERGIO MONTI

: HERBERT TADEU TRIGINELLI AZZI - MG076648

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
RETIFICACAO DE REGISTRO PUBLICO. DELIMITACAO DE QUINHAO
HEREDITARIO. ALEGACAO DE JULGAMENTO EXTRA PETITA E
OMISSAO. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO
RECURSO ESPECIAL.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial, com fundamento no art. 105, III, “a”, da Constitui¢ao Federal, em agao
de retificagdo de registro publico. O recurso especial apontava violacdo aos arts.
2°,141,492 ¢ 1.022 do CPC/2015.

2. A demanda inicial visava a retificacdo do registro publico para especificar os
percentuais de propriedade de imovel adquirido por condéminos, com o objetivo
de evitar prejuizos relacionados ao recolhimento de ITCD e a penhora incidente
sobre o bem. A sentenga julgou improcedente o pedido, ao reconhecer que o
registro refletia fielmente os termos da escritura publica, sendo necessaria agao
propria para eventual re-ratificacdo do titulo.

3. O Tribunal de Justica de Minas Gerais deu parcial provimento a apelagao,
mantendo a improcedéncia quanto a retificagdo do registro, mas determinando a
remessa dos autos a uma das Varas Civeis para a delimitagdo do quinhao
hereditario, com aproveitamento dos atos processuais ja realizados.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Duas questdes sdo objeto de andlise: (I) se o acordao recorrido foi omisso ao
nao enfrentar adequadamente os pontos suscitados nos embargos de declaracao,
especialmente quanto a alegacdo de julgamento extra petita; e (II) se houve
julgamento extra petita ao determinar a remessa dos autos para delimitagdao do
quinhdo hereditario, matéria ndo incluida na causa de pedir.
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III. RAZOES DE DECIDIR

5. O Tribunal de origem fundamentou de forma clara e suficiente sua decisdo,
enfrentando os pontos controvertidos, inexistindo omissdo, contradicdo ou
obscuridade, conforme entendimento consolidado do Superior Tribunal de
Justica.

6. A determinagdo de remessa dos autos ao juizo competente para a delimitagao
do quinhdo hereditario, com aproveitamento dos atos processuais, ndo configura
julgamento extra petita.

7. A auséncia de prequestionamento direto dos dispositivos legais
indicados atrai a incidéncia das Sumulas 282 e 356 do STF, o que inviabiliza o
conhecimento do recurso especial.

8. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de 14/10/2025
a 20/10/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Jodo

Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 27 de outubro de 2025.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 2164167 - MG (2022/0192802-1)

RELATOR

AGRAVANTE
REPR. POR

ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

- GIANCARLO MONTI - ESPOLIO

: MARISE NEVES MONTI - INVENTARIANTE

: EDUARDO ESCALEIRA FERNANDES - MG101422
: BRUNO MONTI - ESPOLIO

: AUGUSTA MESQUITA MONTT - ESPOLIO

: ITALIA MARIA MONTI DINIZ - POR SI E REPRESENTANDO
: GUILHERME DA CUNHA ANDRADE - MG102651
. JOSE CARLOS NOGUEIRA

: VERA LUCIA EZAGUI - MG031851

: ANA PAOLA MONTI

: BRUNO SERGIO MONTI

: HERBERT TADEU TRIGINELLI AZZI - MG076648

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
RETIFICACAO DE REGISTRO PUBLICO. DELIMITACAO DE
QUINHAO HEREDITARIO. ALEGACAO DE JULGAMENTO EXTRA
PETITA E OMISSAO. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER
DO RECURSO ESPECIAL.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial, com fundamento no art. 105, 111, “a”, da Constitui¢do Federal, em
acao de retificacao de registro publico. O recurso especial apontava violagao
aos arts. 2°, 141,492 ¢ 1.022 do CPC/2015.

2. A demanda inicial visava a retificagdo do registro publico para especificar
os percentuais de propriedade de imovel adquirido por conddominos, com o
objetivo de evitar prejuizos relacionados ao recolhimento de ITCD e a
penhora incidente sobre o bem. A sentenga julgou improcedente o pedido, ao
reconhecer que o registro refletia fielmente os termos da escritura publica,
sendo necessaria agdo propria para eventual re-ratificagdo do titulo.

3. O Tribunal de Justica de Minas Gerais deu parcial provimento a apelacao,
mantendo a improcedéncia quanto a retificacdo do registro, mas determinando
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a remessa dos autos a uma das Varas Civeis para a delimitacdo do quinhdo
hereditario, com aproveitamento dos atos processuais ja realizados.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Duas questdes sdo objeto de analise: (I) se o acérdao recorrido foi omisso
ao nado enfrentar adequadamente os pontos suscitados nos embargos de
declaracao, especialmente quanto a alegagao de julgamento extra petita; e (II)
se houve julgamento extra petita ao determinar a remessa dos autos para
delimitagcdo do quinhdo hereditario, matéria ndo incluida na causa de pedir.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. O Tribunal de origem fundamentou de forma clara e suficiente sua decisao,
enfrentando os pontos controvertidos, inexistindo omissdo, contradicdo ou
obscuridade, conforme entendimento consolidado do Superior Tribunal de
Justica.

6. A determinacdo de remessa dos autos ao juizo competente para a
delimitagdo do quinhao hereditario, com aproveitamento dos atos processuais,
ndo configura julgamento extra petita.

7. A auséncia de prequestionamento direto dos dispositivos legais
indicados atrai a incidéncia das Stimulas 282 ¢ 356 do STF, o que inviabiliza
o conhecimento do recurso especial.

8. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ESPOLIO DE GIANCARLO
MONTI contra decisdo que inadmitiu seu recurso especial, fundamentado no art. 105, 111, “a’, da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, assim ementado:

“ APELACAO CIVEL - RETIFICACAO DE REGISTRO IMOBILIARIO -
AUSENCIA DE ERRO OU OMISSAO NA TRANSPOSICAO DA ESCRITURA
DE COMPRA E VENDA - IMPOSSBILIDADE - DELIMITAGCAO DO
QUINHAO PERTENCENTE A CADA HERDEIRO - REMESSA AS VIAS
ORDINARIAS COM APROVEITAMENTO DOS ATOS PROCESSUAIS JA
PRATICADOS - POSSBILIDADE - OBSERVANCIA AOS PRINCIPIOS DA
CELERIDADE E EFETIVIDADE PROCESSUAL - RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1 - N&o restando comprovada a existéncia de erro ou omissao na transposi¢ao
da escritura publica de compra e venda para o registro do imovel, resulta
inviavel a pretendida retificacdo do registro imobiliario, nos termos dos arts.
212 e213 da Lei Federal n° 6.015/73.
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2 - E possivel, em homenagem aos principios da economia, celeridade e
efetividade do processo, o aproveitamento do procedimento de jurisdicéo
voluntaria para decisdo de questdo contenciosa, consistente na definicdo do
percentual do imdvel pertencente a cada um dos herdeiros.

3 - Recurso parcialmente provido.” (e-STJ, fls. 375)

Os embargos de declaracdo opostos por Eduardo Escaleira Fernandes e pelo Espdlio de
Giancarlo Monti foram rejeitados, as fls. 402-405 (e-STJ).

Em seu recurso especial, o recorrente alega violagcdo dos seguintes dispositivos da
legislacdo federal, com as respectivas teses:

(i) arts. 2°, 141 e 492 do CPC/2015, pois teria ocorrido julgamento extra petita, umavez
gue o acordao recorrido teria inovado a causa de pedir ao determinar a remessa dos autos para
delimitacdo do quinh&o de cada herdeiro, o que néo teria sido objeto da agéo inicial, violando os
principios dainércia dajurisdicdo e da adstri¢ao;

(i) art. 1.022 do CPC/2015, pois 0 acordéo recorrido teria sido omisso ao néo enfrentar
adequadamente as questbes suscitadas nos embargos de declaragdo, especialmente quanto a
alegacdo de julgamento extra petita, o que teria impedido o prequestionamento das matérias de
ordem publica.

N&o foram apresentadas contrarrazdes ao recurso especial (e-STJ, fl. 504).

O recurso especia foi inadmitido na origem, dando ensgjo a interposicdo do presente
agravo.

E o relatério.

VOTO

Extrai-se dos autos que, na origem, ITALIA MARIA MONTI DINIZ, juntamente com
os espolios de BRUNO MONTI e AUGUSTA MESQUITA MONTI, guizaram acéo de
retificacdo de registro publico contra GIANCARLO MONTI e outros, alegando que a escritura
publica de compra e venda do imével situado na Rua Ouro Fino, esquina com a Rua Pium-i, em
Belo Horizonte, n&o especificou os percentuais de propriedade adquiridos por cada comprador.
Sustentou a autora que a definicdo desses percentuais seria essencial para o recolhimento do
ITCD e para a apuracdo dos bens nos inventarios dos espélios, além de evitar prejuizos
decorrentes de penhora incidente sobre o imével. Requereu, cautelarmente, a suspensdo da praga
do bem e a anotagdo de inalienabilidade até o desfecho do processo, bem como a retificacéo do
registro para determinar os percentuais de propriedade de cada condémino.

A sentenca julgou improcedente o pedido, ao entender que o registro imobiliario refletia
fielmente os termos da escritura publica de compra e venda, inexistindo erro ou omissdo a ser
corrigido. Destacou 0 juizo que eventuais equivocos ou omissoes estariam no titulo causal, e ndo
no registro, sendo necesséria a re-ratificagdo da escritura por meio de acéo propria perante o
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juizo civel. Condenou-se a autora ao pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios, fixados em 2% sobre o0 valor atualizado da causa para cada parte interessada (e-
ST, fls. 272-274).

O Tribunal de Justica de Minas Gerais, ao julgar o recurso de apelacéo, deu-lhe parcial
provimento, mantendo a improcedéncia quanto a retificacdo do registro, mas determinando a
remessa dos autos a uma das Varas Civeis da Comarca de Belo Horizonte para prosseguimento
do feito. Entendeu o Tribunal que, embora a via eleita fosse inadequada para a defini¢céo dos
percentuais de propriedade, seria possivel aproveitar os atos processuais ja praticados, em
observéancia aos principios da economia, celeridade e efetividade processual (e-STJ, fls. 375-
382).

No recurso especial, o Espdlio de Giancarlo Monti alegou violagdo aos arts. 2°, 141,
492 e 1.022 do CPC/2015. Sustentou que o acédrdao recorrido teria promovido julgamento extra
petita ao determinar a remessa dos autos para delimitacéo do quinh&o de cada herdeiro, matéria
que ndo teria sido objeto da acdo inicial, em afronta aos principios da inércia da jurisdicdo e da
adstricdo. Argumentou, ainda, que o acorddo foi omisso ao ndo enfrentar adequadamente as
guestdes suscitadas nos embargos de declaracéo, especiamente quanto a alegacdo de julgamento
extra petita, o que teria impedido o prequestionamento das matérias de ordem publica (e-STJ,
fls. 410-426).

O Tribuna de origem inadmitiu o recurso especial com fundamento no art. 1.030, V, do
CPC/2015. A decisdo destacou que a alegacdo de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 era
destituida de razoabilidade, pois o0 acdrddo recorrido estava devidamente fundamentado. Quanto
aos arts. 2°, 141 e 492 do CPC/2015, apontou-se auséncia de prequestionamento, atraindo a
incidéncia das Sumulas 282 e 356 do STF. Ademais, mencionou-se que O recorrente nao
infirmou de forma eficaz as conclusdes do acorddo recorrido, o0 que inviabilizava a abertura da
instancia superior (e-STJ, fls. 506-511).

Diante da decisdo de inadmissibilidade, a parte interpds agravo em recurso especial,
impugnando os fundamentos da referida decisdo, sustentando que houve prequestionamento ficto
nos termos do art. 1.025 do CPC/2015 e que a decisao de inadmissibilidade teria se limitado a
invocar precedentes e enunciados de simula sem demonstrar a aplicagdo ao caso concreto.
Reguereu o provimento do agravo para que o recurso especial fosse admitido e julgado pelo
Superior Tribunal de Justica (e-STJ, fls. 514-521).

Destaco, inicialmente, que ndo merece acolhida a aegacéo de violacdo ao art. 1.022 do
CPC/2015. O Tribunal de origem enfrentou de forma clara e suficiente os pontos controvertidos,
conforme se observa no acordao:

“ O embargante afirma que o decisum foi contraditorio ao desconsiderar que a
causa de pedir e 0 pedido, consistentes na retificacdo de registro publico
lastreada em contrato de compra e venda, foram direcionados ao juiz certo,
sendo que o encaminhamento do feito a uma das varas civeis possui como
finalidade apenas aproveitamento dos atos processuais ja praticados, nao
maculando a competéncia do d Juizo sentenciante.
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No entanto, a questdo foi abordada de forma clara e devidamente
fundamentada, restando expressamente consignado no decisum objurgado que
o d. Juizo sentenciante € competente para processar € julgar a pretensdo de
retificacdo do registro de imdvel, devendo ser mantida a sentenca de
improcedéncia neste ponto.

Em contrapartida, a pretensdo de delimitacéo do quinhéo e do percentual do
imovel pertence a cada um dos herdeiros, por se tratar de questéo de alta
indagacdo, deve ser remetida as vias ordinarias, com o aproveitamento dos
atos processuais praticados.

Por oportuno, colaciono trecho do decisum objurgado:

‘Nesse sentido, deve ser mantida a r. sentenca que julgou improcedente a
pretensdo de retificacdo do registro do imdvel, porquanto ndo, comprovada a
existéncia de erro ou omissio na transposi¢ao do titulo respectivo.

Todavia, razdo assiste ao recorrente no tocante a possibilidade de
aproveitamento do procedimento.

Isso porque, tendo sido a acdo ajuizada em face de Giancarlo Monti que
assim, como a recorrente, é filho do adquirente ‘Bruno Monti’, (fi. 155)
mostra-se cabivel a delimitacdo do quinhdo e do percentual do imével
pertencente a cada um dos herdeiros nas vias ordinarias em homenagem aos
principios da economia, celeridade e efetividade do processo.

Nesse contexto, ndo havendo 6bice ao aproveitamento dos atos processuais
praticados, com a remessa dos autos a uma das Varas Civeis desta Comarca,
notadamente a se considerar que os conddminos ja integram respectivamente
os polos da acéo, tendo inclusive a oportunidade de se manifestarem nos autos
(fls. 1461154).

Assim, cabivel a reforma da r. sentenca para, nos termos do art. 64 83° do
CPC/2015, determinar a remessa dos autos ao juizo de uma das varas civeis
da comarca de Bole Horizonte a qguem compete promover 0 processamento €
julgamento do feito (fis. 3161317)’

Dessa maneira, o que se apurar das razdes da parte é a insatisfacdo com o
resultado do julgamento, o qual, uma vez apreciada integralmente a lide, nao
encontra nos embargos de declaracdo sede adequada para revisao.” (e-STJ,
fls. 472-474).

Por certo, ndo ha falar em omissdo do julgado, uma vez que este fundamenta de forma
objetiva os pontos questionados.

E pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica de que ndo ha omissio,
contradicdo ou obscuridade quando a matéria € resolvida de forma fundamentada, ainda que
contréria ao interesse da parte recorrente:
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"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO CIVIL
PUBLICA - DECISAO MONOCRATICA QUE CONHECEU DO AGRAVO
PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL. IRRESIGNAGAO
RECURSAL DA RE. 1. Violagdo aos artigos 489 e 1.022 do CPC nao
configurada. Acérdao estadual que enfrentou todos 0s aspectos essenciais a
resolucdo da controvérsia de forma ampla e fundamentada, sem omisséo ou
obscuridade. Precedentes. (...) 4. Agravo interno desprovido." (Agint no
AREsp n. 2.061.945/RJ, relator MINISTRO MARCO BUZZI, Quarta Turma,
julgado em 30/9/2024, DJe de 3/10/2024 - g. n.)

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. VIOLACAO DOS ARTS. 489
E 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. ENRIQUECIMENTO INDEVIDO.
PRESCRICAO. SUMULA 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1.
O Tribunal recorrido se manifestou de forma expressa e coerente acerca de
todos os argumentos relevantes para fundamentar sua decisdo, ainda que
tenha concluido em sentido diametralmente oposto ao sustentado pela ora
agravante, situacdo que afasta o argumento de violagéo dos arts. 489 e 1.022
do CPC. (...) 3. Agravo interno desprovido." (Agint no ARESp n. 2.652.456
IMG, relator MINISTRO RAUL ARAUJO, Quarta Turma, julgado em
23/9/2024, DJe de 1°/10/2024 - g. n.)

Quanto as demais matérias, embora o0 agravante alegue prequestionamento implicito,
verifica-se que ndo houve o necessario enfrentamento direto dos dispositivos legais indicados,
uma vez que a arguicdo de violagdo ocorreu apenas na interposi¢ao do Recurso Especia pelo
agui agravante.

Ausente, portanto, 0 prequestionamento, o0 recurso especial € inadmissivel, conforme
entendimento consolidado nas Simulas 282 e 356 do STF.

De toda sorte, quando o provimento jurisdicional decorre de uma compreensado |6gico-
sistemética dos fatos e fundamentos expostos na peticdo inicial ou nos arrazoados recursais,
entendido como aguilo que se pretende com a instauracdo da demanda, ndo ha falar em
julgamento extra petita. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE UNIAO
ESTAVEL CUMULADA COM PARTILHA DE BENS. IMOVEL EDIFICADO
IRREGULARMENTE E DESPROVIDO DE REGISTRO IMOBILIARIO.
PARTILHA DOS DIREITOS POSSESSORIOS. JULGAMENTO EXTRA
PETITA. NAO OCORRENCIA. USO EXCLUSIVO DO IMOVEL POR UM
DOS EX-COMPANHEIROS. ARBITRAMENTO DE ALUGUEL. TERMO
INICIAL, DATA DA CITACAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.1. N&o
configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 o fato de o Tribunal de origem,
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embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos suscitados
pelo recorrente, adotar fundamentacdo contraria a pretensdo da parte,
suficiente para decidir integralmente a controvérsia.2. Nos termos da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "néo é possivel a alegacéo de
fato novo exclusivamente em sede de recurso especial por carecer o tema do
requisito indispensavel de prequestionamento e importar, em ultima analise,
em supressao de instancia” (AgRg no AREsp 595.361/SP, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 18/06/2015,
DJe de 06/08/2015).3. Afasta-se a alegacdo de julgamento extra ou ultra petita
quando o provimento jurisdicional decorre de uma compreensao |06gico-
sistemdtica dos fatos e fundamentos expostos na peticdo inicial ou nos
arrazoados recursais, entendido como aquilo que se pretende com a
instauracéo da demanda.4. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento
de que o arbitramento de aluguéis pelo uso exclusivo de bem imovel por um
dos ex-conjuges conta-se, via de regra, a partir da citacdo, por ser o0 momento
em que este toma conhecimento inequivoco do inconformismo da outra parte
em relacdo a fruicdo exclusiva do bem. Precedentes. 5. Agravo interno
desprovido. (Agint nos EDcl no REsp n. 2.084.187/DF, relator Ministro Raul
Araljo, Quarta Turma, julgado em 4/11/2024, DJEN de 29/11/2024.)

No caso dos autos, o Tribunal de origem determinou a remessa dos autos ao Juizo
competente para delimitacdo do quinhdo e do percentual do imével pertencente a cada um dos
herdeiros, mantendo a improcedéncia quanto a retificagdo do registro publico, ndo havendo falar
em julgamento extra petita.

Ante o exposto, conheco do agravo para ndo conhecer do recurso especial. Deixo de
majorar/fixar honorérios recursais, considerando que néo foram apresentadas contrarrazoes pela
parte contréria.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 14/10/2025 a
20/10/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Joado
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao
Otavio de Noronha.

Brasilia, 20 de outubro de 2025
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