SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2151250 - AL (2022/0182660-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DE ALAGOAS

ADVOGADOS  : SERGIO HENRIQUE TENORIO DE SOUSA BOMFIM
AL007032

CAMILE MAJA NORMANDE BRAGA - AL005895
NADJA MARIA BARBOSA - AL007169B

AGRAVADO . ANA LUCIA ALBUQUERQUE FUCHS

AGRAVADO . CLAUDETE MARIA BALZAN

AGRAVADO . CYNTHIA TENORIO MOURA GUIMARAES DE AGUIAR
AGRAVADO . RITA DE CASSIA GONCALVES PONTES LIMA
AGRAVADO . TELMA MACHADO LISBOA PINHEIRO

ADVOGADOS  : MARIA APARECIDA PIMENTEL SANDES - AL009281

PEDRO PACCA LOUREIRO LUNA - ALO10112
LUCAS CAVALCANTE CERQUEIRA - AL014607

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. OBRIGACAO LIQUIDA.
BASE DE CALCULO. ARTIGOS DE LEI INABEIS PARA COMBATER O ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 284/STF. JUROS DE MORA A PARTIR DO INADIMPLEMENTO.
SUMULA 83/STJ. REVISAO DA LIQUIDEZ. SUMULA 7/STJ.

1. Nao prospera a afirmagdo do Estado recorrente de que se trata de obrigacgdo iliquida. Ora, o
Tribunal de origem definiu que a base de célculo do adicional de insalubridade serd o subsidio
minimo pago a categoria, ¢ os dispositivos legais apontados pelo recorrente (arts. 240 do
CPC/2015 e 405 do CC) nao possuem comando normativo habil a amparar a tese recursal de que
a aludida base de célculo deve incidir sobre o menor subsidio pago aos servidores estaduais.
Incide, portanto, o 6bice da Sumula 284 do STF na tentativa de ver prevalecer outra base de
calculo que ndo aquela definida na decisao recorrida.

2. E consolidada a jurisprudéncia do STJ de que ¢ liquida a sentenga que contém em si todos os
elementos que permitem definir a quantidade de bens da vida a serem prestados, dependendo
apenas de calculos aritméticos apurados mediante critérios constantes do proprio titulo ou de
fontes oficiais publicas e objetivamente conhecidas. Sendo liquida a obrigacdo, os juros de mora
fluem a partir da data do vencimento, ou seja, do inadimplemento (art. 397 do CC/2002),
também conforme firme posicionamento do STJ. Precedentes: Agint no AREsp 2.058.722/AL,
Rel. Min. Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRFS5), Primeira Turma, DJe
19.4.2022; AgInt no AREsp 1.366.316/AL, Rel. Min. Francisco Falcao, Segunda Turma, DJe
26.6.2020; AgInt no REsp 1.817.462/AL, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
29.10.2019.

3. Dessa forma, aplica-se a espécie o preceito da Sumula 83/STJ ("Nao se conhece do Recurso
Especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida"), que também incide nos Recursos interpostos com fundamento na alinea "a"
do permissivo constitucional.

4. Por fim, registre-se que ndo se poderia analisar a tese defendida de que a obrigagdo em
comento seria iliquida sem a revisdo do conjunto probatorio dos autos, a fim de que se pudesse
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afastar as premissas faticas estabelecidas pelo acordao recorrido. Aplica-se, também, o 6bice da
Stmula 7/STJ.
5. Agravo Interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 09/12/2022 a 15/12/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcido, Humberto Martins, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 15 de dezembro de 2022.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°©2.151.250 - AL
(2022/0182660-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADODE ALAGOAS

ADVOGADOS : SERGIO HENRIQUE TENORIO DE SOUSA BOMFIM -
AL007032
CAMILE MAIA NORMANDE BRAGA - AL005895
NADJA MARIA BARBOSA - AL007169B

AGRAVADO : ANA LUCIA ALBUQUERQUE FUCHS

AGRAVADO : CLAUDETE MARIA BALZAN

AGRAVADO : CYNTHIA TENORIO MOURA GUIMARAES DE AGUIAR
AGRAVADO . RITA DE CASSIA GONCALVESPONTESLIMA
AGRAVADO : TELMA MACHADO LISBOA PINHEIRO

ADVOGADOS : MARIA APARECIDA PIMENTEL SANDES - AL009281
PEDRO PACCA LOUREIRO LUNA - AL010112
LUCAS CAVALCANTE CERQUEIRA - AL014607

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Cuida-se de Agravo Interno contra deciséo (fls. 334-339, e-STJ), que conheceu do
Agravo paranao conhecer do Recurso Especial.

A parte agravante alega, em suma, a ndo incidéncia das Simulas 283 e
284 do STF e 7 do STJ. Aduz (fl. 349, e-STJ):

NO caso em apreco, Ndo eram Necessarios apenas meros calculos
aritméticos, mas verdadeira definicdo juridica de um dos elementos de
necessarios a definicdo do bem da vida discutido qual sga, a sua base de
cdculo. Essa definicdo, contudo, sO veio a ocorrer apds a citacdo do Ente
Pdblico na acdo - em setembro de 2016, conforme expresso no acérdéo - , a
atrair a aplicagéo dos artigos 405 do Cadigo Civil e 240 do Codigo de Processo
Civil. Antes disso, descabe faar em liquidez da obrigacéo, de modo que os juros
ndo podem incidir desde o inadimplemento naformado art. 397, do CC.

N&o apresentada i mpugnacéo.

E orelatério.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°©2.151.250 - AL
(2022/0182660-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DE ALAGOAS

ADVOGADOS : SERGIO HENRIQUE TENORIO DE SOUSA BOMFIM -
ALO07032
CAMILE MAIA NORMANDE BRAGA - AL005895
NADJA MARIA BARBOSA - AL007169B

AGRAVADO : ANA LUCIA ALBUQUERQUE FUCHS

AGRAVADO : CLAUDETE MARIA BALZAN

AGRAVADO : CYNTHIA TENORIO MOURA GUIMARAES DE AGUIAR
AGRAVADO . RITA DE CASSIA GONCALVESPONTESLIMA
AGRAVADO : TELMA MACHADO LISBOA PINHEIRO

ADVOGADOS : MARIA APARECIDA PIMENTEL SANDES - AL009281
PEDRO PACCA LOUREIRO LUNA - AL010112
LUCAS CAVALCANTE CERQUEIRA - AL014607

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE.
OBRIGACAO LIQUIDA. BASE DE CALCULO. ARTIGOS DE LEI
INABEIS PARA COMBATER O ACORDAO RECORRIDO. SUMULA
284/STF. JUROS DE MORA A PARTIR DO INADIMPLEMENTO.
SUMULA 83/STJ. REVISAO DA LIQUIDEZ. SUMULA 7/STJ.

1. N&o prospera a afirmacdo do Estado recorrente de que se trata de obrigacéo
iliquida. Ora, o Tribuna de origem definiu que a base de calculo do adicional
de insalubridade ser4 o subsidio minimo pago a categoria, e os dispositivos
legais apontados pelo recorrente (arts. 240 do CPC/2015 e 405 do CC) néo
possuem comando normativo hébil a amparar a tese recursal de que a audida
base de calculo deve incidir sobre 0 menor subsidio pago aos servidores
estaduais. Incide, portanto, o 6bice da Simula 284 do STF na tentativa de ver
prevalecer outra base de cél culo que ndo aquela definida na decisdo recorrida.

2. E consolidada a jurisprudéncia do STJ de que é liquida a sentenca que
contém em s todos os elementos que permitem definir a quantidade de bens da
vida a serem prestados, dependendo apenas de céculos aritméticos apurados
mediante critérios constantes do proprio titulo ou de fontes oficiais publicas e
objetivamente conhecidas. Sendo liquida a obrigacdo, os juros de morafluem a
partir da data do vencimento, ou sga do inadimplemento (art. 397 do
CC/2002), também conforme firme posicionamento do STJ. Precedentes. Aglnt
no AREsp 2.058.722/AL, Rel. Min. Manoe Erhardt (Desembargador
convocado do TRF5), Primeira Turma, DJe 19.4.2022; Agint no ARESp
1.366.316/AL, Rel. Min. Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 26.6.2020;
Agint no REsp 1.817.462/AL, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe 29.10.2019.

3. Dessa forma, aplicase a espécie o preceito da Simula 83/STJ ("Né&o se
conhece do Recurso Especia pela divergéncia, quando a orientacéo do Tribunal
se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida'), que também incide nos
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Recursos interpostos com fundamento na dinea "a
constitucional.

4. Por fim, registre-se que néo se poderia analisar a tese defendida de que a
obrigacdo em comento seria iliquida sem a revisdo do conjunto probatorio dos
autos, a fim de que se pudesse afastar as premissas féticas estabelecidas pelo
acordéo recorrido. Aplica-se, também, o 6bice da SUmula 7/STJ.

5. Agravo Interno néo provido.

do permissivo
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 11.11.2022.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hédbeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o
entendimento nelafirmado.

Assimdecidiu o Tribunal de origem (fl. 252, e-STJ):

Nesse sentido, seguindo entendimento firmado por este Orgdo
Julgador, percebe-se, portanto, que o pagamento do adicional deve ser feito
tendo como base de clculo o subsidio minimo pago a categoria da parte
recorrida, hgja vista ser esta a redacéo do dispositivo destacado na legidacdo
pertinente, de modo que n&o merece reparo a sentenca apelada

Assim, a base de céalculo que deve ser considerada € o subsidio
minimo pago a categoria a que pertence a parte recorrida. Em outras palavras,
ndo se trata nem do sd&io minimo, nem da menor remuneracdo paga pelo
Executivo Estadual de forma geral, tampouco do subsidio que recebe cada
servidor, hga vista que, neste caso, poderiam entrar no calculo parcelas de
caréter pessoal, ndo aplicaveis aos demais integrantes da categoria, e que nao
devem ser incluidas na base de calculo do adicional de insalubridade. Logo,
insta salientar que somente deve ser considerado o subsidio minimo da
categoria, qualquer que sga €ela, desconsiderando eventuais nivels, graus e
funcbes que possam gerar acréscimo ao subsidio.

Ressdta-se, oportunamente, que a interpretacdo dada pelo
Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudéncia ndo alterou a base de calculo,
mas, t80, somente, modificou a interpretacdo que estava sendo dada a norma
aplicavel a0 caso concreto, ndo podendo o apelante aegar que o Poder
Judici&rio estaria atuando como legidador positivo, pois. como visto, ndo foi
criada uma nova base de céalculo gue néo estivesse estabelecida em e, apenas
foi dado uma novel interpretacdo da utilizada pelo ente federado, por isso ndo ha
gue se faar em violacdo a siimula vinculante n.° 04.

Ademais, entendo que a referida interpretacdo ndo afronta o
principio da isonomia, tendo cm vista que igualdade ndo implica cm uma
identidade indistinta e absoluta entre os individuos (igualdade forma), mas sim.
pressupfe que sga assegurado a todos tratamento igual dentro de suas
igualdades e tratamento desigual na justa medida de suas desigualdades,
considerando cada um em suas particul aridades (igualdade material).

Noutro giro, quanto aos reflexos do adicional de insalubridade
cm ferias e 13° sdario, entendo que devem ser devidos tais reflexos, uma vez
gue tém a mesma natureza remuneratdria dos valores que sdo pagos
normal mente durante o ano.
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Como se pode observar, ndo prospera a afirmacgéo do Estado recorrente

de que se trata de obrigacdo iliquida, porguanto o Tribunal de origem definiu que a

base de cédlculo do adicional de insalubridade sera o subsidio minimo pago a

categoria, e os dispositivos legais apontados pelo recorrente (arts. 240 do CPC/2015

e 405 do CC) ndo possuem comando normativo habil a amparar a tese recursal de

que a aludida base de calculo deve incidir sobre o menor subsidio pago aos

servidores estaduais. Incide, portanto, no ébice da Simula 284 do STF, atentativa

de ver prevalecer outra base de calculo que ndo aguela definida na deciséo

recorrida.

Além disso, é consolidada a jurisprudénciadesta Corte Superior de que

é liguida a sentenca que contém em si todos os elementos que permitem definir a

guantidade de bens da vida a serem prestados, dependendo apenas de célculos

aritméticos apurados mediante critérios constantes do préprio titulo ou de fontes

oficiais publicas e objetivamente conhecidas. Sendo liquidaa obrigacédo, os juros de

mora fluem a partir da data do vencimento, ou sgja, do inadimplemento (art. 397 do

CC/2002), também conforme firme posicionamento do STJ. Confira-se:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
ARESP. PROGRESSOES VERTICAL E HORIZONTAL.
ESTATAL DEPENDENTE DE MEROS CALCULOS ARITMETICOS,
DIVIDA LIQUIDA. JUROS DE MORA INCIDENTES DESDE O
INADIMPLEMENTO, CONSOANTE O ART. 397 DO CC/2002.

1. A controvérsia apresentada no recurso especia esta em saber
se 0s juros de mora devem fluir a partir da citacdo ou do inadimplemento. O
recorrente defende juros a contar da citagdo, ao passo que o acorddo alagoano
chancelou a sentenca que determinara os juros a partir do evento. O evento, no
caso, diz respeito ao direito de promocéo horizontal (decurso de tempo) e
vertical (avaliacéo de desempenho e existéncia de vaga) de servidores do
Judici&rio estadual. Reconheceu-se, na espécie, o direito de as autoras,
servidoras do Poder Judiciario alagoano, acancarem as promogdes previstas em

lei , com o condizente pagamento.

2. O ente federativo defende que a divida deve receber juros de
mora a partir da citacdo, por se tratar de obrigac&o iliquida, nos termos do art.
240 do CPC/2015, segundo o qua a citacéo valida, ainda quando ordenada por
juizo incompetente, induz litispendéncia, torna litigiosa a coisa e congtitui em
mora o devedor, ressalvado o disposto nos arts. 397 e 398 da Lei n° 10.406, de

10 de janeiro de 2002 (Caédigo Civil).

3. O acorddo estadual, em embargos de declaracdo, esclareceu
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gue a divida era liquida, pois a autoridade publica teria em méaos todos os
elementos para calcular adivida e pagéa-la

4. Nas manifestagbes dirigidas a este Tribuna Superior, 0
agravante se utiliza de julgados desta Corte de Justica, proferidos nos Agravos
em Recurso Especia 1.492.095/RJ e 1.679.663/AL, que teriam afirmado a
incidéncia de juros a contar da citagdo. No entanto, trata-se de casos que ndo se
amoldam a espécie, por tratar de adiciona de insalubridade. Nessa rubrica, é
preciso saber quantos dias 0 servidor esteve exposto ao agente nocivo, para aém
da tormentosa questdo da base de célculo - sobre quais verbas da remuneracdo
estariaaincidir o adicional. E hipotese de divida iliquida, dispar da espécie.

5. Na presente demanda, entende-se que a questdo é mais
smples, por envolver os valores de progressao determinados para cada estagio
da carreira do servidor, o tempo e o percentual a incidir. Os valores estéo
plenamente consolidados, conforme dissertou a Corte alagoana.

6. Assm, de fato, ndo ocorreu a pretendida violacdo dos arts. 240
do CPC /2015 e 405 do CC/2002, pois ndo € a citacdo que congtituira a mora do
Estado, uma vez que a obrigacdo € marcadamente liquida, cujo importe é
alcancédvel por caculos a serem elaborados pela propria administragdo publica
devedora, que dispde de todos os documentos e elementos necessarios e
suficientes para apontar o vaor a ser pago aos servidoresno ponto da
progressdo vertical e horizontal. Os juros de mora advém do proprio
inadimplemento, portanto (art. 397 do CC/2002).

7. Agravo interno do ente federativo a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 2.058.722/AL, Rel. Ministro Manoel Erhardt
(Desembargador convocado do TRF5), Primeira Turma, DJe 19/4/2022)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
RECEBIMENTO DE ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. JUROS E
CORRECAO MONETARIA. INCIDENCIA DESDE O

INADIMPLEMENTO DA OBRIGACAO. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. PRECEDENTES.

| - Na origem, trata-se de agdo ordindria com valor da causa
atribuido em R$ 724,00 (setecentos e vinte e quatro reais), em junho de 2014,
tendo como objetivo o recebimento de adicional de insalubridade. Apds
sentenca que julgou procedente em parte os pedidos adicionais, o Tribunal de
origem negou provimento a apelacdo do Estado de Alagoas, e, ex officio,
determinou que 0s juros e correcdo monetaria devem incidir desde o
inadimplemento da obrigacéo (vencimento). Nesta Corte, ndo se conheceu do
recurso especia.

Il - E liquida a sentenca que contém em S todos os elementos
gue permitem definir a quantidade de bens da vida a serem prestados,
dependendo apenas de célculos aritméticos apurados mediante critérios
constantes do proprio titulo ou de fontes oficiais publicas e objetivamente
conhecidas.

[l - Com efeito, verificase que o acdrddo recorrido encontra-se
em perfeita consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, a qua é
firme no sentido de que, nas obrigactes liquidas, com vencimento certo, 0sjuros
de mora e a correcdo monetaria fluem a patir da daa do
vencimento. Confiram-se: Agint no REsp 1.817.462/AL, Rel. Ministro Herman
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Benjamin, Segunda Turma, julgado em 22/10/2019, DJe 29/10/2019 e Agint no
AREsp 1.492.212/AL, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, julgado em 26/8/2019, DJe 28/8/2019.

IV - Dessa forma, aplica-se, a espécie, o enunciado da Sumula
83/STJ. "N&o se conhece do recurso especia pela divergéncia, quando a
orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”
Ressdlte-se que o teor do referido enunciado aplica-se, inclusive, aos recursos
especials interpostos com fundamento na alineaa do permissivo constitucional.

V - Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1.366.316/AL, Rel. Ministro Francisco Falcéo,
Segunda Turma, DJe 26/6/2020)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. JUROS DE
MORA. TERMO INICIAL. DATA DO VENCIMENTO DO DEBITO.
SUMULA 83/STJ. APURAGAO DA LIQUIDEZ DA DiVIDA. SUMULA
7/ISTJ.

1. A questdo controvertida cinge-se em definir se a natureza da
obrigacdo é liquida ou iliquida, afim de que sgafixado o termo inicial dosjuros
de mora na hip6tese dos autos.

2. E liquida a sentenca que contém em s todos os elementos que
permitem definir a quantidade de bens da vida a serem prestados, dependendo
apenas de calculos aritméticos apurados mediante critérios constantes do proprio
titulo ou de fontes oficiais publicas e objetivamente conhecidas.

3. E consolidada a jurisprudéncia do STJ de que nas obrigagdes
liquidas, com vencimento certo, os juros de mora e a correcéo monetériafluem a
partir da data do vencimento.

4. Veificase que o Tribunal a quo decidiu de acordo com a
jurisprudéncia do STJ, de modo que se aplica a espécie o enunciado da Simula
83/STJ. (...)

(Agint no REsp 1.817.462/AL, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 29/10/2019)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA CUMULADA COM PEDIDO DE
COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. INADIMPLEMENTO DE
PARCELA RELATIVA A CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E
VENDA DE IMOVEL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. DANOS MORAIS. NAO CARACTERIZAGAO.
JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA, TERMO INICIAL.
DATA DO VENCIMENTO DO DEBITO.

()

6. Nas obrigactes positivas e liquidas, com vencimento certo, 0s
juros de mora e a correcdo monetaria fluem a partir da data do vencimento.

7. Recurso especid conhecido e parcidmente provido, com o
redimens onamento da sucumbéncia.

(REsp 1.651.957/MG, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe 30/3/2017)
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. PACTUACAO DO IGPM
COMO INDICE DE CORRECAO MONETARIA EM CONTRATO DE
CONSUMO. POSSIBILIDADE. TERMO INICIAL DE ENCARGOS
MORATORIOS. PRESTACAO DE SERVICOS EDUCACIONAIS.
MORA EX RE.

(--)

2. Tratando-se de divida liquida com vencimento certo, os juros
de mora e a correcdo monetéria devem incidir desde o vencimento da
obrigac&o, mesmo nos casos de responsabilidade contratual. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.217.531/MG, Rel. Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, DJe 19/5/2015)

A decisao recorrida esta em conformidade com jurisprudéncia do STJ,
logo o Apelo Nobre ndo merece conhecimento. Aplica-se o preceito da Sumula
83/STJ ("Nao se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a
orientagcdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida'), que
também incide nos Recursos interpostos com fundamento na ainea "a' do
permissivo constitucional.

Por fim, registre-se que ndo se poderiaanalisar atese defendida de que
a obrigacdo em comento seria iliquida sem a revisdo do conjunto probatério dos
autos, a fim de que se pudesse afastar as premissas faticas estabelecidas pelo
acordéo recorrido. Adota-se, também, a Sumula 7/STJ.

Logo, ausente a comprovacdo da necessidade de retificagcdo a ser
promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em
consonancia com entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo
Interno que contraela se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo | nterno.

E o Voto.
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AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: ANA LUCIA ALBUQUERQUE FUCHS

: CLAUDETE MARIA BALZAN

: CYNTHIA TENORIO MOURA GUIMARAES DE AGUIAR
: RITA DE CASSIA GONGALVES PONTES LIMA

: TELMA MACHADO LISBOA PINHEIRO

: MARIA APARECIDA PIMENTEL SANDES - AL009281

PEDRO PACCA LOUREIRO LUNA - AL010112
LUCAS CAVALCANTE CERQUEIRA - AL014607

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 09/12/2022 a 15/12
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Humberto Martins, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 16 de dezembro de 2022
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