SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2150493 - DF (2022/0178261-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: RAFAELA MARIANA KOSOSKI

: IRAN SOTERO TURBAY - DF057125

: ESLI GOMES DE ALARCAO CHAGAS

: DANIELA FABIANA KOSOSKI DOS SANTOS

: GRAZIELA CHARLESSA KOSOSKI GUIMARAES

: ROBSON CAETANO DE SOUSA - DF015309
ALUIZIO GONCALVES DE CARVALHO - DF033780

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO QUE DEIXA DE IMPUGNAR ESPECIFICAMENTE OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DOS ARTS.
932, 1II, E 1.021, § 1°, DO CPC/2015 E DA SUMULA 182 DO STI.
RECURSO MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. ACAO
ANULATORIA DE NEGOCIO JURIDICO. COMPRA E VENDA DE
IMOVEL ENTRE ASCENDENTE E DESCENDENTE. AUSENCIA
DE CONSENTIMENTO DOS DEMAIS DESCENDENTES. SUMULA 283
DO STF. SUMULA 7 DO STJ.

1. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que, "Nos termos dos artigos
932, I, e 1.021, § 1°, do Codigo de Processo Civil de 2015 e da Sumula 182
do Superior Tribunal de Justica (STJ), é inviavel o agravo interno que deixa
de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada" (Aglnt no
AREsp 903.181/MG, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 18/04/2017, DJe de 27/04/2017).

2. A auséncia de impugnagdo, nas razdes do recurso especial, de fundamento
autonomo e suficiente a manuten¢ao do acordao recorrido atrai o ébice da
Stimula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndao abrange todos eles."

3. E firme o entendimento do STJ de que, "ao interpretar a norma (inserta
tanto no artigo 496 do Codigo Civil de 2002 quanto no artigo 1.132 do
Codigo Civil de 1916), perfilhou o entendimento de que a alienagdo de bens
de ascendente a descendente, sem o consentimento dos demais, é ato juridico
anulavel, cujo reconhecimento reclama: (i) a iniciativa da parte interessada;
(ii) a ocorréncia do fato juridico, qual seja, a venda inquinada de invalida;
(iii) a existéncia de relagdo de ascendéncia e descendéncia entre vendedor e
comprador; (iv) a falta de consentimento de outros descendentes; e (v) a
comprovagdo de simulagdo com o objetivo de dissimular doag¢do ou
pagamento de preco inferior ao valor de mercado" (REsp 1.356.431/DF,
Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, julgado em
8/8/2017, DJe de 21/9/2017).

4. Entender de forma diversa do acérdao recorrido para reconhecer que nao
houve venda de ascendente para descendente em simulagdo de um negocio

Documento eletrénico VDA40769316 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 21/03/2024 19:56:15
Codigo de Controle do Documento: 573fd846-8ed1-4e4a-8396-946981772b87



juridico (mas, sim, um empréstimo de pai para filha), demandaria o
revolvimento fatico-probatdrio dos autos, o que encontra 6bice na Simula 7
do STIJ.

5. No tocante a necessidade de citagdo do marido/companheiro da recorrente
por se tratar de acdo de anulagdo de negdcio juridico envolvendo direito real
de propriedade, a irresignagdo também ndo merece prosperar. [sso, porque o
acordao recorrido, com base nos elementos de prova dos autos, constatou que
ndo havia unido estdvel nem casamento entre a recorrida e seu atual marido a
época dos fatos, inviabilizando eventual andlise fatica da questdo (Sumula 7
do STJ).

6. Agravo interno ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
13/03/2024 a 19/03/2024, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Aragjo.

Brasilia, 19 de margo de 2024.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2150493 - DF (2022/0178261-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: RAFAELA MARIANA KOSOSKI

: IRAN SOTERO TURBAY - DF057125

: ESLI GOMES DE ALARCAO CHAGAS

: DANIELA FABIANA KOSOSKI DOS SANTOS

: GRAZIELA CHARLESSA KOSOSKI GUIMARAES

: ROBSON CAETANO DE SOUSA - DF015309
ALUIZIO GONCALVES DE CARVALHO - DF033780

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO QUE DEIXA DE IMPUGNAR ESPECIFICAMENTE OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DOS ARTS.
932, 1II, E 1.021, § 1°, DO CPC/2015 E DA SUMULA 182 DO STI.
RECURSO MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. ACAO
ANULATORIA DE NEGOCIO JURIDICO. COMPRA E VENDA DE
IMOVEL ENTRE ASCENDENTE E DESCENDENTE. AUSENCIA
DE CONSENTIMENTO DOS DEMAIS DESCENDENTES. SUMULA 283
DO STF. SUMULA 7 DO STJ.

1. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que, "Nos termos dos artigos
932, I, e 1.021, § 1°, do Codigo de Processo Civil de 2015 e da Sumula 182
do Superior Tribunal de Justica (STJ), é inviavel o agravo interno que deixa
de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada" (Aglnt no
AREsp 903.181/MG, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 18/04/2017, DJe de 27/04/2017).

2. A auséncia de impugnagdo, nas razdes do recurso especial, de fundamento
autonomo e suficiente a manuten¢ao do acordao recorrido atrai o ébice da
Stimula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndao abrange todos eles."

3. E firme o entendimento do STJ de que, "ao interpretar a norma (inserta
tanto no artigo 496 do Codigo Civil de 2002 quanto no artigo 1.132 do
Codigo Civil de 1916), perfilhou o entendimento de que a alienagdo de bens
de ascendente a descendente, sem o consentimento dos demais, é ato juridico
anulavel, cujo reconhecimento reclama: (i) a iniciativa da parte interessada;
(ii) a ocorréncia do fato juridico, qual seja, a venda inquinada de invalida;
(iii) a existéncia de relagdo de ascendéncia e descendéncia entre vendedor e
comprador; (iv) a falta de consentimento de outros descendentes; e (v) a
comprovagdo de simulagdo com o objetivo de dissimular doag¢do ou
pagamento de preco inferior ao valor de mercado" (REsp 1.356.431/DF,
Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, julgado em
8/8/2017, DJe de 21/9/2017).

4. Entender de forma diversa do acérdao recorrido para reconhecer que nao
houve venda de ascendente para descendente em simulagdo de um negocio
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juridico (mas, sim, um empréstimo de pai para filha), demandaria o
revolvimento fatico-probatdrio dos autos, o que encontra 6bice na Simula 7
do STIJ.

5. No tocante a necessidade de citagdo do marido/companheiro da recorrente
por se tratar de acdo de anulagdo de negdcio juridico envolvendo direito real
de propriedade, a irresignagdo também ndo merece prosperar. [sso, porque o
acordao recorrido, com base nos elementos de prova dos autos, constatou que
ndo havia unido estdvel nem casamento entre a recorrida e seu atual marido a
época dos fatos, inviabilizando eventual andlise fatica da questdo (Sumula 7
do STJ).

6. Agravo interno ndo conhecido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por RAFAELA MARIANA KOSOSKI
contra a decis@o de fls. 1132-1143, que conheceu do agravo para negar provimento ao recurso
especial.

Sustenta, em sintese, que: i) "a compra do imovel por parte da Agravante surgiu
quando esta ficou gravida do 3° filho (ID 6613167), e como ainda ndo possuia imovel, o 1° Réu
questionou-a se esta queria um emprestimo para a compra do imovel, pagando referido
empréstimo para a compra do imovel inicialmente com o valor de aluguel, sendo que neste
periodo a Agravante e sua familia permaneceria residindo na casa dos pais (Lago Norte)"; ii) "a
proposta de empréstimo foi aceita pela Agravante, que no inicio passou a pagar o imovel
somente com o valor do aluguel que recebia da locagdo do imovel, e posteriormente, além do
valor do aluguel, passou a quitar o imovel do Noroeste com quantias em espécie, recebidas
através de empréstimos realizados pela Agravante e por seu Marido, bem como diversos
investimentos/manutengoes da casa do Lago Norte, valores sempre disponibilizados tanto pela
Agravante como por seu Marido"; 1i1) "por se tratar de questdo de ordem publica, a prescri¢do
pode ser alegada a qualquer tempo, e em qualquer grau de jurisdi¢do, mesmo ndo tendo sido
suscitada anteriormente ou apreciada pelo Tribunal a quo"; iv) "no caso, a compra do imovel
ocorreu pela Recorrente e seu Marido diretamente pela construtora, através de contrato de
compra e venda firmado em 13 de julho de 2012, conforme recibo de quitagcdo geral expedido
pela Construtora Rossi (ID 6613168 — fls. 02), e se tivesse realmente ocorrido 'simulagdo’, a
inteng¢do em anular tal ato estd prescrita ha anos, conforme artigo 179 do Codigo Civil, uma vez
que a agdo foi intentada pelas Recorridas e o 1° Réu em 27 de abril de 2017, ou seja, 04 anos e
04 meses apos o ato de compra por parte da Recorrente para com a construtora"; v) "acaso seja
entendimento de que o prazo inicie a contar do registro na matricula do imovel, temos o registro
em 18 de junho de 2014. Sendo a presente agdo proposta em 27 de abril de 2017, ou seja, 02
anos e 10 meses, apos o ato de compra por parte da Recorrente para com a construtora (ou
como querem as Recorridas e o 1° Réu — simulag¢do), igualmente ha decadéncia do direito das
Recorridas e do 1° Réu"; vi) "outro ponto que merece reparo na decisdo agravada, e que negou

vigéncia ao artigo 73, § 1° inciso I e IV, do NCPC, posto que acdes que versem sobre a

Documento eletronico VDA40530635 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 10/03/2024 22:35:10
Codigo de Controle do Documento: dfe49ba5-9aec-4123-8519-d43220438068



constitui¢do ou extingdo de onus sobre imovel de um ou de ambos os conjuges, obrigatoriamente
0s conjuges serdo necessariamente citados, o que é o presente caso. Porém, o conjuge da
Agravante ndo foi citado, mesmo comprovando pela certiddo de casamento que a época da

aquisi¢do do imovel (13/07/2012) a Agravante ja se encontrava casada desde 01/10/2010".

Impugnagao as fls. 1147-1173.

E o relatorio.

VOTO

A irresignagdo ndo prospera.

A decisdo agravada conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial
pelos seguintes fundamentos: i) auséncia de omissdo do acorddo recorrido; ii) auséncia de
prequestionamento dos arts. 179 e 193 do CC, e porque a alegagdo de decadéncia ¢ uma nitida
inovagao recursal que jamais fora debatida pelas instancias de origem. Conforme o entendimento
da Casa, “é inviavel o conhecimento da matéria que foi suscitada apenas em agravo interno,
constituindo indevida inovagdo recursal. Mesmo as questoes de ordem publica, embora passiveis
de conhecimento de oficio nas instancias ordinarias, ndo prescindem, no estreito ambito do
recurso especial, do requisito do prequestionamento" (Aglnt no REsp 1.751.637/SP, Relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de 11/10/2023.); iii) ndo ¢
cabivel a interposi¢do de recurso especial quando ocorre violagdo de sumula, de dispositivo
constitucional ou de qualquer ato normativo que nao se enquadre no conceito de lei federal; iv)
incidéncia da Stmula 283/STF; v) incidéncia da Stimula 83 do STJ, uma vez queo
posicionamento do acordao recorrido estd em sintonia com a jurisprudéncia do STJ, que, "ao
interpretar a norma (inserta tanto no artigo 496 do Codigo Civil de 2002 quanto no artigo 1.132
do Codigo Civil de 1916), perfilhou o entendimento de que a alienagdo de bens de ascendente a
descendente, sem o consentimento dos demais, é ato juridico anuldvel, cujo reconhecimento
reclama: (i) a iniciativa da parte interessada; (ii) a ocorréncia do fato juridico, qual seja, a
venda inquinada de invalida; (iii) a existéncia de relagdo de ascendéncia e descendéncia entre
vendedor e comprador; (iv) a falta de consentimento de outros descendentes;, e (v) a
comprovagdo de simulagdo com o objetivo de dissimular doagdo ou pagamento de prego inferior
ao valor de mercado" (REsp 1.356.431/DF, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta
Turma, julgado em 8/8/2017, DJe de 21/9/2017.); vi) entender de forma diversa do acoérdao
recorrido, para reconhecer que ndo houve venda de ascendente para descendente em simulagao
de um negdbcio juridico (mas, sim, um empréstimo de pai para filha), demandaria o revolvimento
fatico-probatorio dos autos, o que encontra Obice na Sumula 7 do STJ. Da mesma forma,
concluir sobre a existéncia de beneficio em prol da prépria torpeza do primeiro réu ou de agao
simulada das autoras com este réu em desfavor da recorrente iria contra as conclusdes do acordao

recorrido e exigiria a analise de todos os fatos e provas constantes dos autos, o que, como dito, ¢
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inviavel em sede de recurso especial, pela incidéncia da Sumula 7 do STJ; vii) "No tocante a
necessidade de cita¢do do marido/companheiro da recorrente por se tratar de ag¢dao anulagdo de
negocio juridico envolvendo direito real de propriedade, a irresignacdo também ndo merece
prosperar. Isto porque o acorddao recorrido, com base nos elementos de prova dos autos,
constatou que ndo havia unido estdvel nem casamento entre a recorrida e seu atual marido a
época dos fatos, inviabilizando eventual andlise fatica da questdo (Sum 7 do STJ)"; viii) "ir de
encontro ao que fora decidido pela corte de origem no tocante a sua ilegitimidade passiva por
ter supostamente apresentado documento publico invalido e por ndo ter comprovado o esfor¢o
comum ensejaria a analise de fatos e provas, o que é vedado no ambito do recurso especial".

Todavia, nas razoes do agravo, a parte limitou-se a discutir dois dos argumentos do
julgado (e, ainda assim, sem rebater as razoes da decisdo), quais sejam: i) afastamento da Sumula
211 do STJ, pois a prescri¢ao e a decadéncia, por se tratarem de matéria de ordem publica,
podem ser reconhecidas a qualquer tempo e em qualquer grau de jurisdicdo, ainda que nao
suscitadas anteriormente; e ii) "outro ponto que merece reparo na decisdo agravada, e que
negou vigéncia ao artigo 73, § 1°, inciso I e IV, do NCPC, posto que agoes que versem sobre a
constitui¢do ou extingdo de onus sobre imovel de um ou de ambos os conjuges, obrigatoriamente
o0s conjuges serdo necessariamente citados, o que é o presente caso".

Por conseguinte, ha a incidéncia da Stimula 182 do STJ diante da inexisténcia de
impugnacao especifica dos fundamentos da decisdo agravada, permanecendo incolumes os
motivos expendidos pela decisdo recorrida, nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC.

Deveras, ¢ firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que, "Nos termos dos artigos
932, Ill, e 1.021, § 1°, do Codigo de Processo Civil de 2015 e da Sumula 182 do Superior
Tribunal de Justica (STJ), é inviavel o agravo interno que deixa de atacar especificamente o0s
fundamentos da decisdo agravada" (Aglnt no AREsp 903.181/MG, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe de 27/04/2017).

E também:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO QUE NAO COMBATE OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DOS ARTS.
932, Il E 1.021, § 1°, DO CPC DE 2015 E DA SUMULA N. 182 DO STJ.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. E invidvel o agravo regimental ou interno que deixa de atacar os
fundamentos da decisdo agravada, de acordo com os arts. 932, Ill e 1.021,
§ 1° do Codigo de Processo Civil - CPC de 2015 e a Sumula n. 182 do
Superior Tribunal de Justiga.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 1037068/PR, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 10/04/2017)

Ainda que assim nao fosse, como dito, no mérito a irresignacao nao prospera.
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Quanto ao mérito, o Tribunal de origem assentou que:

Conhego da apelagdo, porque presentes os pressupostos de admissibilidade, e
recebo-a nos efeitos devolutivo e suspensivo, art. 1.012, caput, do CPC,
exceto quanto a parte referente a antecipagdo dos efeitos da tutela deferida
(id. 6613135 e 6613158), nos termos do inc. V do § 1°do referido dispositivo
legal.

Da preliminar de nulidade do processo - viola¢do aos principios do devido
processo _legal, da ampla defesa, da inafastabilidade da jurisdicdo e da
motivagdo das decisoes judiciais

Em audiéncia de instrugdo e julgamento, a apelante-ré requereu a citagdao dos
conjuges das apeladas-autoras Daniela e Graziela, conforme os arts. 73 do
CPC e 1.647 do CC, oportunidade em que o MM. Juiz rejeitou a impugnagdo
e determinou a conclusdo dos autos para sentenga (id. 6613251, pags. 12/3).
Posteriormente, a apelante-ré pediu o “chamamento do feito a ordem”, para
que fosse citado o seu companheiro, ante a existéncia de litisconsorcio
passivo necessario (id. 6613253), e opos embargos de declara¢do sob o
Sfundamento de incompeténcia do Juizo, tendo em vista a manifestagdo de que
o “[...] processo envolve matéria atinente a direito sucessorio” (id. 6613255).
Embora a apelante-ré afirme que as matérias ndo foram apreciadas pelo
Juizo a quo, constata-se que as questoes foram inseridas no relatorio da r.
senten¢a e efetivamente decididas pelo MM. Juiz (id. 6613256, pags. 3/5), o
que demonstra a observancia aos principios do devido processo legal, da
ampla defesa, da inafastabilidade da jurisdi¢do e da motivagdo das decisoes
Judiciais.

Rejeito a preliminar de nulidade do processo.

Da inépcia da inicial

A apelante-ré alega que o pedido deduzido na inicial de transferéncia do
imovel para o nome do apelado-réu é incompativel com a narrativa das
apeladas-autoras, o que demonstra a existéncia de conluio para fraudar o
Judiciario.

No entanto, verifica-se que o pedido de transferéncia do imoével para o nome
do apelado-réu, que seria o suposto adquirente, é compativel com os
fundamentos expostos na presente agdo anulatoria de negocio juridico
(compra e venda de imovel).

Ademais, conforme decidido pelo Juizo a quo (id. 6613204), a alegacdo de
conluio entre as apeladas- autoras e o apelado-réu ndo se enquadra nas
situagoes que evidenciam a inépcia da inicial, art. 330, § 1°, do CPC.

Rejeito a preliminar de inépcia da inicial.

Da incompeténcia do Juizo

Sustenta a apelante-ré que o MM. Juiz, em audiéncia de instrugdo e
Julgamento, decidiu que a questdo ndo envolve direito real imobiliario, mas
sim, direito de heranca, o que atrai a competéncia da Vara de Orfios e
Sucessoes do Distrito Federal.

No entanto, ainda que o julgamento da presente agdo tenha futura
repercussdo no direito de heranca, é certo que a questdo debatida nos autos
restringe-se a eventual simulagcdo no negocio juridico envolvendo ascendente
e descendente, a qual é de competéncia do Juizo Civel.

Rejeito a preliminar de incompeténcia do Juizo.

Da ilegitimidade ativa

No tocante a legitimidade ativa ad causam, importante destacar que a
pretensdo deduzida nos autos é de anula¢do de negocio juridico (compra e
venda de imovel) por suposta simula¢do entre ascendente e descendente,
situag¢do que ndo se confunde com doagdo realizada por ascendente vivo e
adiantamento de legitima.

O art. 496 do CC prevé que “é anulavel a venda de ascendente a descendente,
salvo se os outros descendentes e o conjuge do alienante expressamente
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houverem consentido ™.

Desse modo, verifica-se a legitimidade das apeladas-autoras Daniela e
Graziela, irmds da apelante-ré e filhas do apelado-réu, para integrarem o
polo ativo da demanda.

Com relagdo a apelada-autora Esli, companheira do apelado-réu, constata-se
que sua legitimidade ativa decorre da escritura publica declaratoria de unido
estavel firmada em 31/03/17, em que ha o reconhecimento da unido estavel
desde 07/02/09 e sob o regime da comunhdo parcial de bens (id. 6613130.

A insurgéncia da apelante-ré quanto a validade da escritura publica de unido
estavel, especialmente em relagdo ao regime de bens nela consignado, que
inclusive é objeto de agdo propria ja ajuizada pela apelante-ré (proc. n°
0721566-96.2017.8.07.0001), ndo ¢ suficiente para elidir a legitimidade da
apelada-autora Esli quanto a pretensdo anulatoria do negocio juridico, mas
também ndo tem o conddo de reconhecer eventuais direitos incidentes sobre o
imovel descrito nos autos.

Rejeito a preliminar de ilegitimidade ativa.

Do litisconsorcio passivo necessdrio

Embora a apelante-ré defenda a necessidade de seu companheiro integrar o
polo passivo da demanda, vale reprisar que a pretensdo deduzida nos autos é
de anulag¢do de negocio juridico realizado entre ascendente e descendente
(compra e venda de imovel), por suposta simulagdo.

Ademais, a propria apelante-ré enviou correspondéncia eletronica as
apeladas-autoras Graziela e Daniela, em 27/02/17, em que afirmou que “o
André ¢ apenas meu NAMORADQO?” (id. 6613132, pag. 1), e, além disso, ndo
consta dos autos indicios de que ele tenha efetuado qualquer pagamento em
favor do apelado-réu referente ao suposto empréstimo concedido a apelante-
ré.

Rejeito a preliminar de existéncia de litisconsorcio passivo necessario.

Da compra e venda de imdvel entre ascendente e descendente

Da andlise dos autos, verifica-se que o apelado-réu firmou instrumento
particular de compromisso de compra e venda com a Construtora Rossi
(Celebrete Empreendimentos Imobiliarios S/A), em 14/07/12, referente ao
apartamento n° 406 do Bloco B da SONW 310, Setor Noroeste, Brasilia/DF,
no valor de RS 704.420,00 (id. 6613133, pags. 11/5).

Restou incontroverso o fato de que o apelado-réu quitou as parcelas do preco
com recursos proprios, no entanto, conforme alegado na inicial, foi sugerido
pela apelante-ré ao apelado-réu que ndo registrasse o imovel em seu nome
“[...] para evitar ter que dividi-lo com a companheira Esli Gomes de Alarcdo
Chaves, primeira autora” (id. 6613128, pag. 2), razdo pela qual o termo de
quitagdo foi emitido em nome da apelante-ré, em 23/07/13 (id. 6613134, pag.
1).

Em 02/05/14 foi celebrada escritura publica de compra e venda entre a
Celebrete Empreendimentos S/A e apelante-ré, a qual foi registrada na
matricula do imovel (id. 6613133, pags. 1/6).

As partes ndo divergem quanto ao fato de que ndo houve doagdo do imovel do
pai para a filha, mas sim, compra e venda.

O apelado-réu reconhece que registrou o imovel no nome da apelante-ré
como forma de evitar eventual partilha com sua companheira, a apelada-
autora Esli, e que simulou um empréstimo no valor de R$ 718.000,00, a ser
pago em 400 prestagoes, de forma a dar aparente legalidade ao negocio, o
que, inclusive constou em declaragdo do imposto de renda (id. 6613251, pags.
7/9 eid. 6613167, pag. 21).

A apelante-ré, por sua vez, afirma que comprou o imovel por meio de
emprestimo obtido com seu pai, o apelado-réu, e que inexiste a alegada
simulag¢do no negocio juridico.

Em_que pese a controvérsia acerca do referido empréstimo, ficou
demonstrado que o imovel foi adquirido pelo apelado-réu, com seus recursos
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proprios. e que por meio de uma compra e venda. registrou o bem em nome
de sua filha, a apelante-ré.
O art. 496 do CC ¢ expresso ao dispor que “é anulavel a venda de ascendente
a descendente, salvo se os outros descendentes e o conjuge do alienante
expressamente houverem consentido”.
Sobre o tema, Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery lecionam
que “a anuéncia ou a autoriza¢do deve dar-se por escritura publica, caso o
contrato exija essa forma, e, sempre que possivel, no mesmo instrumento do
ato principal” (in Codigo Civil comentado, 4 ed., Sdo Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, 2006, p. 455).
Nesse contexto, diante da inequivoca auséncia de consentimento das
apeladas-autoras (filhas e companheira) quanto a venda do imovel pelo
apelado-réu (genitor) a apelante-ré (filha). deve ser anulado o negocio
Jjuridico, com o reconhecimento de que o bem é de propriedade do apelado-
réu.
A propdsito, transcrevo jurisprudéncia:
[-]
Assim, com a licenca do MM. Juiz Cleber de Andrade Pinto, transcrevo os
fundamentos da r. sentenga para adota-los como razoes de decidir, in verbis:
“Pelo relatado, percebe-se que a segunda requerida, em que pese as
inumeras pegas e intervengoes que fez no processo, ndo apresentou
argumento convincente nem documenta¢do que respalde o que
defendeu, ndo sabendo precisar ao certo os termos do empréstimo e do
modo de pagamento, tampouco comprovando que tenha despendido
qualquer quantia para aquisi¢do do bem.
Pai e filha simularam negocio juridico de compra e venda da unidade
imobiliaria, cujo prego seria pago em prestagoes.
Segundo o art. 496, do Codigo Civil, é anulavel a compra e venda
realizada entre ascendente e descendente, salvo consentimento expresso
dos demais descendentes e conjuge do alienante.
O negocio juridico oneroso realizado entre ascendente e descendente
ndo se sujeita a colagdo, razdao pela qual o artigo supramencionado
salvaguarda o controle dos demais descendentes contra eventuais
artificios ou simulacros capazes de mascarar doagoes a um
descendente em detrimento dos demais.
E certo que é dispensado o consentimento dos descendentes no caso de
doagdo feita por ascendente a um dos descendentes, posto tratar-se de
adiantamento de legitima — art. 544 CC.
Isso porque, com a morte do doador, a igualdade da legitima dos
herdeiros necessdrios serd restabelecida por meio da colagdo — art.
2003 CC. Todavia, no caso em apre¢o, ndo houve adoagdo de
ascendente a descendente, mas simula¢do de negocio juridico de
compra e venda com o fim de registrar em nome da requerida bem
adquirido e pago pelo requerido sem que o bem adentrasse no
patrimonio deste. Com isso, visou-se a burlar a regra legal, retirando
do patriménio do ascendente o bem adquirido, o qual ndo poderia ser
levado a colagdo, posto que, como dito, jamais teria feito parte de seu
patrimonio.
[...] Portanto, verifico que o negocio juridico ndo foi autorizado pelas
descendentes e companheira e visou a simular a verdadeira intengdo
das partes de retirar consideravel parte do patrimonio do ascendente
retirando-a da heran¢a necessaria a quem tém direito as autoras.
A quitagdo do bem e registro em nome da requerida RAFAELA sdo
evidentemente nulos, pois refletem negocio que ndo existiu, uma vez
ndo haver uma prova material ou testemunhal que assim demonstre,
apenas frustrando direito eventual e futuro das autoras.
A escritura publica de id 6640660 — Pag 1 a 4, bem como as anotagoes
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R.10/110342 e Av. 110342 relativas ao imovel de matricula 110.342 (id
6640660 - Pag. 5 e 6) refletem a simulagcdo combinada entre os
requeridos, razdo pela qual as declaro NULAS, conforme pedido na
inicial, devendo o bem ser registrado em nome de ADILSON
REINALDO KOSOSKI.” (id. 6613256, pags. 9/11).
Por fim, deixo de apreciar a questio relativa a litigancia de ma-fé da
apelante-ré, pois, de fato, existiu apenas um comentdrio nas contrarrazoes
apresentadas pelas apeladas-autoras, mas sem qualquer fundamentag¢do ou
pedido de condenagao (id. 7053730).
Mantida a sucumbéncia fixada pela r. sentenga.
Isso posto, conhego da apelagdo da ré, rejeito as preliminares de nulidade do
processo, de inépcia da inicial, de incompeténcia do Juizo, de ilegitimidade
ativa e de existéncia de litisconsorcio passivo necessario, e, no mérito, nego
provimento.
A r. sentenga condenou a ré ao pagamento de honorarios sucumbenciais,
fixados em RS 2.500,00. Nos termos do § 11 e dos §§ 2°a 6°, todos do art. 85
do CPC, majoro os honorarios advocaticios em RS 500,00, considerado o
trabalho adicional realizado em grau recursal, que deverdo ser pagos pela ré.
E o voto. (fls. 713-722)

E, em sede de embargos de declaracao, decidiu-se que:

Da preliminar de nulidade do acorddo

A embargante-ré alega que ndo foi intimada da sessdo de julgamento e que,
por isso, teve seu direito de defesa cerceado, ante a impossibilidade de seu
Advogado efetuar sustentagdo oral.

No entanto, a i. Secretaria da Sexta Turma Civel certificou que “[...] em
cumprimento a determina¢do ID 8000985, foi publicada a intima¢do da 8¢
Sessdo Ordinaria, Dje de 11/03/2019, as fls. 472, referente ao processo em
epigrafe” (id. 8052467).

Ressalte-se, inclusive, que apos a publicagdo, as embargadas-autoras
manifestaram ciéncia da sessdo de julgamento presencial do dia 20/03/19 (id.
7644291).

Rejeito a preliminar.

Do cerceamento de defesa

Conforme consignado no acorddo, a embargante-ré pediu o “chamamento do
feito a ordem”, para que fosse citado o seu companheiro/marido, por suposta
existéncia de litisconsorcio passivo necessario (id. 6613253), e opos
embargos de declaragdo sob o fundamento de incompeténcia do Juizo, tendo
em vista a manifesta¢do de que o “[...] processo envolve matéria atinente a
direito sucessorio” (id. 6613255).

No entanto, como o Juizo a quo ja havia determinado a conclusdo dos autos
para sentenga, quando da realiza¢do da audiéncia de instrug¢do e julgamento
(id. 6613251, pags. 12/3), as matérias foram efetivamente decididas pela r.
sentenga (id. 6613256, pags. 3/5).

Nesse contexto, improcede a argumenta¢do da embargante-ré de que foi
suprimido seu direito de produzir provas, o que exclui a ocorréncia do
alegado cerceamento de defesa.

Da ilegitimidade ativa

Com relagdo a alegada ilegitimidade ativa da embargada-autora Esli Gomes
de Alarcdo Chagas, companheira do embargado-réu, o acorddo foi expresso
ao reconhecer a existéncia de escritura publica declaratoria de unido estavel
firmada em 31/03/17, em que hd o reconhecimento da unido estavel desde
07/02/09 e sob o regime da comunhdo parcial de bens, e que a insurgéncia da
embargante-ré quanto a validade da referida escritura publica, a qual é
objeto de agdo propria ja ajuizada pela embargante-ré (proc.
n®0721566-96.2017.8.07.0001), ndo é suficiente para elidir a legitimidade da
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embargada-autora Esli quanto a pretensdo anulatoria do negocio juridico (id.
7768466, pag. 7).

Do litisconsorcio passivo necessdrio

Quanto a alegag¢do da embargante-ré de que seu companheiro/marido deve
integrar o polo passivo da demanda, o acorddo foi expresso ao analisar a
questdo, com os seguintes fundamentos:

[-]

Da compra e venda entre ascendente e descendente

Quanto a conclusdo de que houve compra e venda de imovel entre ascendente
e descendente, ndo se verifica a alegada contradicdo, visto que o acorddo foi
claro ao consignar que o embargado-réu quitou as parcelas do pre¢co com
recursos proprios perante a Construtora e que por meio de uma compra e
venda registrou o bem em nome de sua filha, a embargante-ré, in verbis:

[-]

“Da andalise dos autos, verifica-se que o apelado-réu firmou instrumento
particular de compromisso de compra e venda com a Construtora Rossi
(Celebrete Empreendimentos Imobiliarios S/A), em 14/07/12, referente ao
apartamento n° 406 do Bloco B da SONW 310, Setor Noroeste, Brasilia/DF,
no valor de RS 704.420,00 (id. 6613133, pags. 11/5).

Restou incontroverso o fato de que o apelado-réu quitou as parcelas do preco
com recursos proprios, no entanto, conforme alegado na inicial, foi sugerido
pela apelante-ré ao apelado-réu que ndo registrasse o imovel em seu nome
‘[...] para evitar ter que dividi-lo com a companheira Esli Gomes de Alarcao
Chaves, primeira autora’ (id. 6613128, pag. 2), razdo pela qual o termo de
quitagado foi emitido em nome da apelante-ré, em 23/07/13 (id. 6613134, pag.

0.

Dessarte, verifica-se que a parte agravante deixou de impugnar fundamentos
suficientes utilizados pelo TIDFT, quais sejam, de que:
- "a segunda requerida, em que pese as inumeras pegas e intervengoes que fez no

processo, ndo _apresentou _argumento convincente nem documentacdo que respalde o que

defendeu, ndo sabendo precisar ao certo os termos do empréstimo e do modo de pagamento,

tampouco comprovando que tenha despendido qualquer quantia para aquisicao do bem'";

- "diante da inequivoca auséncia de consentimento das apeladas-autoras (filhas e

companheira) quanto a venda do imovel pelo apelado-réu (genitor) a apelante-ré (filha)";

- "ainda que o julgamento da presente agdo tenha futura repercussdo no direito de

heranca, é certo que a questdo debatida nos autos restringe-se a eventual simulacdo no negocio

juridico envolvendo ascendente e descendente, a qual é de competéncia do Juizo Civel";

- "Conforme consignado no acorddo, a embargante-ré pediu o “chamamento do feito
a ordem”, para que fosse citado o seu companheiro/marido, por suposta existéncia de
litisconsorcio passivo necessario (id. 6613253), e opds embargos de declara¢do sob o

fundamento de incompeténcia do Juizo, tendo em vista a manifesta¢do de que o “[...] processo

envolve matéria atinente a direito sucessorio” (id. 6613255). No entanto, como o Juizo a quo jd

havia determinado a conclusdo dos autos para sentenca. quando da realizacdo da audiéncia de

instrucdo e julgamento (id. 6613251, pags. 12/3), as matérias foram efetivamente decididas pela

r. sentenca (id. 6613256, pdgs. 3/5). Nesse contexto, improcede a argumentacdo da embargante-
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ré de que foi suprimido seu direito de produzir provas, o que exclui a ocorréncia do alegado

cerceamento de defesa".

Incidéncia, na hipotese, da Sumula 283/STF.

Ademais, 0 posicionamento do acoérddo recorrido estd em sintonia com a
jurisprudéncia do STJ, que, "ao interpretar a norma (inserta tanto no artigo 496 do Codigo Civil
de 2002 quanto no artigo 1.132 do Codigo Civil de 1916), perfilhou o entendimento de que a
alienacgdo de bens de ascendente a descendente, sem o consentimento dos demais, é ato juridico
anulavel, cujo reconhecimento reclama: (i) a iniciativa da parte interessada, (ii) a ocorréncia
do fato juridico, qual seja, a venda inquinada de invalida; (iii) a existéncia de relacdo de
ascendéncia e descendéncia entre vendedor e comprador, (iv) a falta de consentimento de outros
descendentes; e (v) a comprovagdo de simulacdo com o objetivo de dissimular doagdo ou
pagamento de prego inferior ao valor de mercado" (REsp 1.356.431/DF, Relator Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 8/8/2017, DJe de 21/9/2017).

Nesse sentido, ainda:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE DE ATOS JURIDICOS CUMULADA COM CANCELAMENTO
DE REGISTRO PUBLICO. VENDA DE BEM. ASCENDENTE A
DESCENDENTE.  INTERPOSTA  PESSOA. NEGOCIO  JURIDICO
ANULAVEL. PRAZO DECADENCIAL DE 2 (DOIS) ANOS PARA ANULAR
0 ATO.

1. Acgdo declaratoria de nulidade de atos juridicos cumulada com
cancelamento de registro publico, por meio da qual se objetiva a
desconstituicdo de venda realizada entre ascendente e descendente, sem o
consentimento dos demais descendentes, em nitida inobservancia ao art. 496
do CC/02.

2. A¢do ajuizada em 09/02/2006. Recurso especial concluso ao gabinete em
03/04/2017. Julgamento: CPC/73.

3. O proposito recursal é definir se a venda de ascendente a descendente, por
meio de interposta pessoa, é ato juridico nulo ou anuldavel, bem como se estd
fulminada pela decadéncia a pretensdo dos recorridos de desconstitui¢do do
referido ato.

4. Nos termos do art. 496 do CC/02, é anulavel a venda de ascendente a
descendente, salvo se os outros descendentes e o conjuge do alienante
expressamente houverem consentido.

5. O STJ, ao interpretar a norma inserta no artigo 496 do CC/02, perfilhou o
entendimento de que a alienagdo de bens de ascendente a descendente, sem o
consentimento dos demais, ¢é ato juridico anulavel, cujo reconhecimento
reclama: (i) a iniciativa da parte interessada; (ii) a ocorréncia do fato
juridico, qual seja, a venda inquinada de invalida; (iii) a existéncia de
relagcdo de ascendéncia e descendéncia entre vendedor e comprador, (iv) a
falta de consentimento de outros descendentes; e (v) a comprovagdo de
simulagdo com o objetivo de dissimular doag¢do ou pagamento de prego
inferior ao valor de mercado. Precedentes.

6. Quando ocorrida a venda direta, ndo pairam duvidas acerca do prazo para
pleitear a desconstituicdo do ato, pois o CC/02 declara expressamente a
natureza do vicio da venda - qual seja, o de anulabilidade (art. 496) -, bem
como o prazo decadencial para providenciar a sua anulagado - 2 (dois) anos, a
contar da data da conclusdo do ato (art. 179).

7. Nas hipoteses de venda direta de ascendente a descendente, a comprovagao
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da simulagdo é exigida, de forma que, acaso comprovada que a venda tenha
sido real, e ndo simulada para mascarar doagdo - isto é, evidenciado que o
preco foi realmente pago pelo descendente, consentaneo com o valor de
mercado do bem objeto da venda, ou que nao tenha havido prejuizo a legitima
dos demais herdeiros -, a mesma poderd ser mantida.

8. Considerando que a venda por interposta pessoa ndo é outra coisa que nao
a tentativa reprovavel de contornar-se a exigéncia da concorddncia dos
demais descendentes e também do conjuge, para que seja higida a venda de
ascendente a descendente, devera ela receber o mesmo tratamento conferido
a venda direta que se faga sem esta aquiescéncia. Assim, considerando
anulavel a venda, serd igualmente aplicavel o art. 179 do CC/02, que prevé o
prazo decadencial de 2 (dois) anos para a anulagdo do negocio.
Inaplicabilidade dos arts.

167, §1° 1, e 169 do CC/02.

10. Na espécie, é incontroverso nos autos que a venda foi efetivada em
27/02/2003, ao passo que a presente ag¢do somente foi protocolizada em
09/02/2006. Imperioso mostra-se, desta feita, o reconhecimento da ocorréncia
de decadéncia, uma vez que, a data de ajuizamento da agdo, ja decorridos
mais de 2 (dois) anos da data da conclusdo do negocio.

11. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp n. 1.679.501/GO, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira
Turma, julgado em 10/3/2020, DJe de 13/3/2020.)

Na espécie, conforme a instancia de piso, houve alienagcdo de imdvel de ascendente a
descendente, em que os interessados reivindicam a anulagdo do negocio juridico, justamente em
razdo da existéncia de relacdo de ascendéncia e descendéncia entre vendedor e comprador, da
ausé€ncia de consentimento dos outros descendentes e tendo sido comprovada a simulagdo com o
objetivo de dissimular doagao.

Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

Entender de forma diversa do acordao recorrido, para reconhecer que nao houve
venda de ascendente para descendente em simulagdo de um negdcio juridico (mas, sim, um
empréstimo de pai para filha), demandaria o revolvimento fatico-probatério dos autos, o que
encontra 6bice na Simula 7 do STJ.

Da mesma forma, concluir sobre a existéncia de beneficio em prol da propria torpeza
do primeiro réu ou de agdo simulada das autoras com este réu em desfavor da recorrente iria
contra as conclusdes do acorddo recorrido e exigiria a andlise de todos os fatos e provas
constantes dos autos, o que, como dito, ¢ invidvel em sede de recurso especial, pela incidéncia da
Stimula 7 do STIJ.

Ademais, ao contrario do que afirma a recorrente, o pedido da referida acdo, por
obvio, ndo beneficia exclusivamente o 1° réu, pois, com a anulacdo, todos os seus descendentes
voltam a participar de eventual quinhdo hereditario sobre o referido imovel em futura sucessao
causa mortis, bem como a sua companheira possivelmente podera partilhar o referido bem em
eventual dissolucao de unido estavel.

No tocante a necessidade de citagdo do marido/companheiro da recorrente por se
tratar de a¢do de anulacdo de negocio juridico envolvendo direito real de propriedade, a
irresignacao também nao merece prosperar.
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Isso, porque o acérdao recorrido, com base nos elementos de prova dos autos,
constatou que nao havia unido estavel nem casamento entre a recorrida e seu atual marido a
época dos fatos, inviabilizando eventual analise fatica da questao (Simula 7 do STJ).

Da mesma forma, em relagdo a ilegitimidade da recorrida Esli, o julgado decidiu que:

Com relag¢do a alegada ilegitimidade ativa da embargada-autora Esli Gomes
de Alarcdo Chagas, companheira do embargado-réu, o acordao foi expresso
ao reconhecer a existéncia de escritura publica declaratoria de unido estavel
firmada em 31/03/17, em que ha o reconhecimento da unido estdvel desde
07/02/09 e sob o regime da comunhdo parcial de bens, e que a insurgéncia da
embargante-ré quanto a validade da referida escritura publica, a qual é
objeto de agdo propria ja ajuizada pela embargante-ré (proc. n° 0721566-
96.2017.8.07.0001), nao é suficiente para elidir a legitimidade da
embargada-autora Esli quanto a pretensdo anulatoria do negocio juridico (id.
7768466, pag. 7).

Desta feita, ir de encontro ao que fora decidido pela Corte de origem no tocante a sua
ilegitimidade passiva, por ter supostamente apresentado documento publico invalido e por nao
ter comprovado o esfor¢co comum, ensejaria a andlise de fatos e provas, o que ¢ vedado no

ambito do recurso especial.Aoto

Ante o exposto, ndo conhego do agravo interno.

E 0 voto.
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Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : RAFAELA MARIANA KOSOSKI

ADVOGADO : IRAN SOTERO TURBAY - DF057125

AGRAVADO : ESLI GOMES DE ALARCAO CHAGAS

AGRAVADO : DANIELA FABIANA KOSOSKI DOS SANTOS

AGRAVADO : GRAZIELA CHARLESSA KOSOSKI GUIMARAES

ADVOGADOS : ROBSON CAETANO DE SOUSA - DF015309
ALUIZIO GONCALVES DE CARVALHO - DF033780

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS - COMPRA E VENDA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : RAFAELA MARIANA KOSOSKI

ADVOGADO : IRAN SOTERO TURBAY - DF057125

AGRAVADO : ESLI GOMES DE ALARCAO CHAGAS

AGRAVADO : DANIELA FABIANA KOSOSKI DOS SANTOS

AGRAVADO : GRAZIELA CHARLESSA KOSOSKI GUIMARAES

ADVOGADOS : ROBSON CAETANO DE SOUSA - DF015309
ALUIZIO GONCALVES DE CARVALHO - DF033780

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 13/03/2024 a 19/03
/2024, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 20 de marco de 2024
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