SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2144285 - MG (2022/0176526-2)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

: MATEUS SILVA GONCALVES DE MATOS

: MILCA LEONARDA MARCAL - MG134964

: MATEUS FERNANDES SILVA

: MATEUS SOARES DE JESUS

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

DIREITO PENAL. ROUBO E EXTORSAO. DOSIMETRIA DA
PENA. CONCURSO MATERIAL. IMPOSSIBILIDADE DE
RECONHECIMENTO DE CONTINUIDADE DELITIVA ENTRE
OS CRIMES DE ROUBO E EXTORSAO. ESPECIES
DIFERENTES. CONFISSAO E MENORIDADE. REDUGCAO EM
PATAMAR INFERIOR A 1/6 (UM SEXTO), PARA CADA
ATENUANTE. AUSENCIA DE JUSTIFICATIVA. CONCURSO
MATERIAL. DOSIMETRIA DA PENA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdao do
Tribunal de Justica de Minas Gerais que inadmitiu recurso
especial, alegando violagdo ao art. 71 do Cddigo Penal e
necessidade de aplicacdo de fracdo de 1/6 para reducdo da
pena em cada circunstancia atenuante reconhecida.

2. O acordao recorrido manteve o concurso material entre os
crimes de roubo e extorsdo, considerando-os de espécies
diferentes e praticados com designios autbnomos, e fixou a pena
com base em fragdo inferior a 1/6 para as atenuantes de
confissdo espontadnea e menoridade relativa.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel o
reconhecimento de continuidade delitiva entre os crimes de
roubo e extorsdo e se a fracao de 1/6 deve ser aplicada para
cada circunstancia atenuante na dosimetria da pena.

lll. Raz6es de decidir

4.Conforme a jurisprudéncia pacifica desta Corte, ndo ha
continuidade delitiva entre os delitos de roubo e extorsao, porque
de espécies diferentes, ndo sendo, de igual modo, possivel
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reconhecer o concurso formal de crimes.

5. As instancias ordinarias verificaram a existéncia de crimes
com designios autbnomos e ndo em contexto de continuidade
delitiva. Nessas condi¢des, a inversdo do julgado demandaria
nova incursdo no arcabouco fatico-probatério acostado aos
autos, o que encontra 6bice na Sumula 7 do Superior Tribunal de
Justica

6. Quando a pena aplicada, ajurisprudéncia desta Corte
estabelece ainda que a fragdo de 1/6 deve ser aplicada para
cada circunstancia atenuante, salvo justificativa concreta para
fracao diversa, o que nao foi observado no acérdao recorrido.

6. A revisdao da dosimetria da pena é possivel em recurso
especial apenas em casos de flagrante ilegalidade ou abuso de
poder, o que foi constatado no caso em relagédo a aplicagdo das
atenuantes.

IV. Dispositivo

7. Agravo parcialmente provido para redimensionar a pena,
aplicando a fracdo de 1/6 para cada atenuante reconhecida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer dos agravos para negar provimento ao recurso
especial interposto por Mateus Silva Gongalves de Matos e dar provimento ao recurso especial
interposto por Mateus Fernandes Silva e Mateus Soares de Jesus, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 05 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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Ndmeros Origem: 00241909271601001 024190927160 09271600220198130024
10024190927160003 100241909271601001 100241909271601002
24190927160 241909271601001 9271600220198130024

PAUTA: 03/12/2024 JULGADO: 03/12/2024
Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MATEUS SILVA GONCALVES DE MATOS
ADVOGADO . MILCA LEONARDA MARCAL - MG134964
AGRAVANTE . MATEUS FERNANDES SILVA
AGRAVANTE . MATEUS SOARES DE JESUS
ADVOGADO : DEFENSORIA E’UBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimobnio - Extorsao
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu dos agravos para negar provimento ao
recurso especial interposto por Mateus Silva Goncalves de Matos e dar provimento
ao recurso especial interposto por Mateus Fernandes Silva e Mateus Soares de Jesus, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2144285 - MG (2022/0176526-2)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

: MATEUS SILVA GONCALVES DE MATOS

: MILCA LEONARDA MARCAL - MG134964

: MATEUS FERNANDES SILVA

: MATEUS SOARES DE JESUS

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

DIREITO PENAL. ROUBO E EXTORSAO. DOSIMETRIA DA
PENA. CONCURSO MATERIAL. IMPOSSIBILIDADE DE
RECONHECIMENTO DE CONTINUIDADE DELITIVA ENTRE
OS CRIMES DE ROUBO E EXTORSAO. ESPECIES
DIFERENTES. CONFISSAO E MENORIDADE. REDUGAO EM
PATAMAR INFERIOR A 1/6 (UM SEXTO), PARA CADA
ATENUANTE. AUSENCIA DE JUSTIFICATIVA. CONCURSO
MATERIAL. DOSIMETRIA DA PENA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

l. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo do
Tribunal de Justica de Minas Gerais que inadmitiu recurso
especial, alegando violagdo ao art. 71 do Cddigo Penal e
necessidade de aplicacdo de fracdo de 1/6 para reducdo da
pena em cada circunstancia atenuante reconhecida.

2. O acordao recorrido manteve o concurso material entre os
crimes de roubo e extorsdo, considerando-os de espécies
diferentes e praticados com designios autbnomos, e fixou a pena
com base em fragdo inferior a 1/6 para as atenuantes de
confissdo espontanea e menoridade relativa.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel o
reconhecimento de continuidade delitiva entre os crimes de
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roubo e extorsdo e se a fragdo de 1/6 deve ser aplicada para
cada circunstancia atenuante na dosimetria da pena.

lll. Razoes de decidir

4.Conforme a jurisprudéncia pacifica desta Corte, ndo ha
continuidade delitiva entre os delitos de roubo e extorsao, porque
de espécies diferentes, ndo sendo, de igual modo, possivel
reconhecer o concurso formal de crimes.

5. As instancias ordinarias verificaram a existéncia de crimes
com designios autbnomos e ndo em contexto de continuidade
delitiva. Nessas condi¢des, a inversao do julgado demandaria
nova incursdo no arcabouco fatico-probatério acostado aos
autos, o0 que encontra dbice na Sumula 7 do Superior Tribunal de
Justica

6. Quando a pena aplicada, a jurisprudéncia desta Corte
estabelece ainda que a fracdo de 1/6 deve ser aplicada para
cada circunstancia atenuante, salvo justificativa concreta para
fracao diversa, o que nao foi observado no acérdao recorrido.

6. A revisdo da dosimetria da pena € possivel em recurso
especial apenas em casos de flagrante ilegalidade ou abuso de
poder, o que foi constatado no caso em relacédo a aplicagcado das
atenuantes.

IV. Dispositivo

7. Agravo parcialmente provido para redimensionar a pena,
aplicando a fragao de 1/6 para cada atenuante reconhecida.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto pelos réus Mateus
Silva Gongalves de Matos, Mateus Fernandes Silva e Mateus Soares de Jesus
contra decisao que inadmitiu o recurso especial manejado pelos ora agravantes,
proferida pelo Tribunal de Justica de Minas Gerais.

O acordao prolatado pelo Tribunal de origem foi assim emendado:

“APELACAO CRIMINAL - ROUBOS MAJORADOS - EXTORSOES -
ASSOCIACAO CRIMINOSA - PRINCIPIO DA CONSUNCAO -
INAPLICABILIDADE-RECONHECIMENTO DA  CONTINUIDADE
DELITIVADESCABIMENTO - DECOTE DA MAJORANTE DO
EMPREGO DE ARMA - INVIABILIDADE - CONCURSO DE CAUSAS
DE AUMENTO - ART. 68, PARAGRAFO UNICO DO CODIGO PENAL
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- APLICACAO DE UM SO AUMENTO - IMPOSSIBILIDADE NO CASO
CONCRETO - ASSOCIACAO CRIMINOSA - ABSOLVICAO -
IMPROCEDENCIA - REANALISE DAS CONSEQUENCIAS DOS
CRIMES - CABIMENTO - REDUCAO DAS PENAS -
INADMISSIBILIDADE. 1. Sendo os delitos de roubo praticados em
contexto distinto dos crimes de extorséo, inaplicavel o principio da
consungéo. 2. Os crimes de roubo e extorsdo, apesar de serem do
mesmo género possuem espécies diferentes, ndo se configurando a
continuidade delitiva, mas sim o concurso material. 3. Restando
comprovada pelas incisivas declaragcbes das vitimas, ratificadas pelos
depoimentos dos policiais, que os crimes foram praticados mediante
grave ameaca exercida com emprego de arma de fogo, configurada
esta a majorante do inciso 1 do § 20-A do art. 157 do Coédigo Penal,
pouco importando se o artefato ndo foi apreendido nem periciado. 4.
Apresentados fundamentos concretos para a adocao das fragcbes de
aumento de forma cumulada, deve ser mantida a aplicacdo cumulativa
das causas de aumento previstas no art. 157, § 2 1, lle Ve § 21 -A, 1
do Cobdigo Penal. S. Comprovada a existéncia de associagao
criminosa armada, estavel e permanente entre os réus para a pratica
de crimes, deve ser mantida a condenagéo pelo delito do art. 288,
paragrafo tnico do Cdédigo Penal. 6. A ndo recuperagdo da res
substracta é consequéncia inerente aos crimes patrimoniais. 7. As
penas nao merecem redugdo, eis que fixadas mediante descricdo
concreta dos elementos insertos nos autos, pautadas na razoabilidade
e revelando-se suficientes a prevengao e reprovagdo dos delitos”. (e-
STJ fls. 637-656).

Contra o acordao, o réu Mateus Silva Gongalves de Matos interpds
recurso especial (e-STJ fls. 659-699), no qual alegou violagdo ao art. 71 do Cddigo
Penal, uma vez que a continuidade delitiva foi negada pelo Tribunal de origem, quer
em relacdo aos crimes de extorsdo e roubo, quer entre os tipos delitivos
isoladamente. Por sua vez, a Defensoria Publica do Estado de Minas Gerais,
representando os réus Mateus Fernandes Silva e Mateus Soares de Jesus, também
interpds recurso especial (e-STJ fls. 824-831), com o fito de suscitar a necessidade
de aplicacdo da fragcdo de 1/6 para a reducdo da pena em cada circunstancia
atenuante reconhecida (menoridade relativa e confissdo espontanea), nos termos do
art. 65, | e lll, do Cdodigo Penal.

Contrarrazdes apresentadas (e-STJ 837-839 e 841-846), em que a parte
recorrida postula pelo ndo conhecimento ou ndo provimento do recurso especial.

Decisdo de e-STJ fls. 848-852 inadmitiu os recursos interpostos por
violagdo a Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal (STF) e a Sumula 7 do Superior
Tribunal de Justiga (STJ), motivo pelo qual os recorrentes apresentaram agravo em
recurso especial (e-STJ fls. 856-861 e 863-910).

Contrarrazées do Ministério Publico de Minas Gerais (e-STJ fls. 913-915
e 917-919).
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Parecer do Ministério Publico Federal pelo desprovimento dos agravos
(e-STJ fls. 933-935).

E o relatoério.
VOTO

Os agravos em recurso especial sdo tempestivos e infirmaram os
argumentos da decisdo do Tribunal a quo, razdo pela qual, nos termos do art. 253,
paragrafo unico, inc. Il, do RISTJ, conhegco do agravo e passo ao exame dos
recursos especiais (e-STJ fls. 962-977).

Os recursos especiais também sao tempestivos e estdo com a
representagcdo processual correta. Os recorrentes indicaram o0s permissivos
constitucionais que embasam o0s recursos e os dispositivos de lei federal
supostamente violados, demonstrando pertinéncia na fundamentagéo (ndo incidéncia
da sumula n® 284 do STF).

Por oportuno, esclareco que, diversamente do aduzido pelo Ministério
Publico do Estado de Minas Gerais, 0 recurso manejado pelo réu Mateus Silva
Gongalves de Matos é tempestivo, porquanto houve a suspenséo de expediente no
Tribunal de Justica de Minas Gerais no periodo compreendido entre 18 e 31 de
marco de 2021, o que coincidiu com o termo final para a apresentagao do recurso
especial (Portaria Conjunta n°® 1.164/PR/2021 do TIMG).

Observa-se, ainda, que o acoérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (n&o
incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acordao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas

razdes recursais (n&o incidéncia da sumula 283 do STF).

Com efeito, o Tribunal de origem inadmitiu os recursos especiais
interpostos com amparo na Sumula 7 desta Corte € na Sumula 284 do Supremo
Tribunal Federal (e-STJ fls. 347-349).

Pois bem. Nas razdes do recurso especial interposto pelo réu Mateus
Silva Gongalves de Matos (e-STJ fls. 659-699), extrai-se a alegacédo de ofensa ao
artigo 71 do Cddigo Penal, sob o argumento de que o acérdao objurgado considerou
a existéncia de concurso material entre os crimes de extorsdo e roubo. Assevera

que, no caso dos autos, houve continuidade delitiva entre os delitos, ao menos no
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que diz respeito aos tipos penais isoladamente.

Em relacédo ao pedido de reconhecimento de continuidade delitiva entre

os crimes de extorsao e roubo, observa-se que o Tribunal de origem assim deliberou:

“Em se tratando de roubo e extorsdo, em que pese constituirem delitos
patrimoniais, ou seja, do mesmo género, ndo sdo da mesma espécie,
razao pela qual ndo ha que se falar em continuidade delitiva entre eles.
Ademais, importante lembrar que as ag¢des de roubo e de extorsdo
decorreram de designios autbnomos, tornando imperativa a
manutencdo do concurso material de infragées. [...] Com efeito,
tratando-se de condutas distintas e havendo designios auténomos,
inafastavel o reconhecimento do concurso material entre os roubos e
as extorsées” (e-STJ fls. 645-647).

Nesse contexto, deve ser mantido o concurso material entre os delitos,
ja que foram praticados crimes com designios autbnomos, nos termos do art. 69 do
Caodigo Penal.

Com efeito, "¢ firme o entendimento desta Corte Superior de que ficam
configurados os crimes de roubo e extorsgo, em concurso material, se o agente,
apos subtrair bens da vitima, mediante emprego de violéncia ou grave ameacga, a
constrange a entregar o cartdo bancario e a respectiva senha, para sacar dinheiro de
sua conta corrente" (AgRg no AREsp n. 1.557.476/SP, relator Ministro Nefi Cordeiro,
Sexta Turma, julgado em 18/2/2020, DJe de 21/2/2020) (AgRg no HC n. 913.813/SP,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de
6/9/2024.).

Além disso, conforme a jurisprudéncia pacifica desta Corte, ndo ha
continuidade delitiva entre os delitos de roubo e extorsdo, porque de espécies
diferentes.

Nesse sentido, é o precedente desta 52 Turma do Superior Tribunal de
Justica:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXTORSAO E ROUBO. DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME. GRAVIDADE CONCRETA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. CONCURSO MATERIAL MANTIDO. CRIMES DE ESPECIES
DISTINTAS. REGIME PRISIONAL FECHADO. QUANTIDADE DE
PENA E CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESABONADORA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A individualizagéo da pena é uma atividade vinculada a parémetros
abstratamente cominados na lei, sendo, contudo, permitido ao julgador
atuar discricionariamente na escolha da sancdo penal aplicavel ao
caso concreto, apds o exame percuciente dos elementos do delito, e
em decisdo motivada. Destarte, as Cortes Superiores & possivel,
apenas, o controle da legalidade e da constitucionalidade na
dosimetria.
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2. No caso, a Corte de origem valorou negativamente o modus
operandi do crime para exasperar a reprimenda em 1/6, tendo sido
declinada motivacdo concreta para tanto, maxime em razdo do
emprego de violéncia fisica contra a vitima.

3. "E firme o entendimento desta Corte Superior de que ficam
configurados os crimes de roubo e extorsdo, em concurso material, se
0 agente, apos subtrair bens da vitima, mediante emprego de violéncia
ou grave ameacga, a constrange a entregar o cartdo bancario e a
respectiva senha, para sacar dinheiro de sua conta corrente" (AgRg no
AREsp n. 1.557.476/SP, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma,
Julgado em 18/2/2020, DJe de 21/2/2020).

4. Conforme a jurisprudéncia pacifica desta Corte, ndo ha
continuidade delitiva entre os delitos de roubo e extorsdo, porque
de espécies diferentes, ndo sendo, de igual modo, possivel
reconhecer o concurso formal de crimes.

5. Mantida a pena em patamar muito superior a 8 anos de recluséo,
tendo havido, ainda, a valoragdo negativa de circunstancia do art. 59
do CP, descabe falar em adog¢do de regime prisional menos severo
para o inicio do desconto da reprimenda.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 913.813/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 6/9/2024.). Grifos acrescidos.

Melhor sorte n&o assiste ao recorrente quanto a alegacdo de
necessidade de aplicagao da continuidade delitiva entre os trés roubos e as duas

extorsoes, isoladamente.

Isso porque, nos termos do que acima narrado, o Tribunal de origem
ponderou o arcabouco probatério constante nos autos e assegurou que os delitos

foram cometidos com designios autbnomos e ndo em contexto de continuidade.

Nessas condic¢des, a inversao do julgado, de maneira a fazer prevalecer
a tese aventada demandaria nova incursdo no arcabouco fatico-probatério acostado
aos autos, o que encontra ébice na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

Assim o recurso especial interposto pelo réu Mateus Silva Gongalves de

Matos ndo merece provimento.

Passo a analise das razdes recursais apresentadas pelos réus Mateus
Fernandes Silva e Mateus Soares de Jesus, os quais sustentam a necessidade de
aplicacdo da fracdo de 1/6 para a reducdo da pena, para cada circunstancia
atenuante reconhecida (menoridade relativa e confissdo espontanea), nos termos do
art. 65, | e lll, do Codigo Penal.

De inicio, cumpre ressaltar que € unissona a jurisprudéncia deste
Superior Tribunal de Justica no sentido de que “[a] individualizacdao da pena, como
atividade discricionaria do julgador, esta sujeita a revisdo apenas nas hipoteses de
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flagrante ilegalidade ou teratologia, quando ndo observados os parédmetros legais
estabelecidos ou o principio da proporcionalidade” (AgRg no REsp n. 2.118.260/MS,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de
15/5/2024).

A revisao da dosimetria em sede de recurso especial, portanto, somente
€ possivel em situagdes excepcionais, de manifesta ilegalidade ou abuso de poder
reconheciveis de plano, sem maiores incursdées em aspectos circunstanciais ou
faticos e probatérios (AgRg no REsp n. 2.042.325/MS, relator Ministro Sebastidao Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de 18/8/2023).

No caso dos autos, o acérdao impugnado assim registrou, no tocante a
atenuacao das penas em razao da confissdo e da menoridade dos agravantes:

“‘Na segunda fase, o Magistrado monocratico reduziu as penas em 1/6
(um sexto) face a presenca das atenuantes da menoridade relativa e confissdo
espontédnea, passando-as para 04 (quatro) anos e 07 (sete) meses de recluségo e 10
(dez) dias-multa, Mantenho o patamar escolhido, porquanto o legislador nao
estabeleceu um critério puramente aritmético para atenuagcao por cada
circunstancia, sendo os precedentes jurisprudenciais meramente orientadores,
de modo que o Juiz é livre para determinar o quantum, desde que siga critérios

de proporcionalidade e razoabilidade” (e-STJ fls. 651-652).

Verifico que, ao manter a fracdo de reducgao relativa as atenuantes da
confissdo e menoridade em apenas 1/6, o Tribunal de origem deixou de observar a
jurisprudéncia atual das 5% e 6% Turmas desta Corte, no sentido de que “o aumento
para cada agravante ou de diminuicdo para cada atenuante deve ser realizado em
1/6 da pena-base, ante a auséncia de critérios para a definicdo do patamar pelo
legislador ordinario, devendo o aumento superior ou a redugdo inferior a fracdo
paradigma estar concretamente fundamentado”. (AgRg no REsp n. 2.124.779/SE,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 18/6/2024,
DJe de 21/6/2024). No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DA PRESIDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. MINUTA DE AGRAVO QUE NAO INFIRMA
ESPECIFICAMENTE O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. ROUBOS
MAJORADOS. CONFISSAO E MENORIDADE. REDUGCAO EM
PATAMAR INFERIOR A 1/6 (UM SEXTO), PARA CADA ATENUANTE.
AUSENCIA DE JUSTIFICATIVA. PENA DE MULTA
DESPROPORCIONAL. HABEAS CORPUS CONCEDIDO, DE OFICIO.
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1. Nas razbes do agravo em recurso especial, ndo foi rebatido,
especificamente, o fundamento da decisdo agravada, relativo a
incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

2. Néo foi demonstrado o desacerto da decisdo agravada, indicando
eventual superagdo do entendimento do STJ, em que a Corte local se
orientou ou, ainda, eventual distingado com o caso dos autos.

3. O comando contido na Sumula n. 83/STJ também é aplicavel aos
recursos interpostos com fulcro nas alineas a e ¢ do permissivo
constitucional.

4. Constatagdo da existéncia de ilegalidade flagrante, a ser reparada,
sponte propria, por esta Corte Superior, e ndo por forca de
acolhimento de pedido ou recurso defensivo, nos termos do art. 654, §
2.° do Cédigo de Processo Penal.

5. Houve a reducao das reprimendas, na segunda fase da
dosimetria dos crimes de roubo majorado, pelo reconhecimento
da confissdo e da menoridade relativa em fragao inferior a 1/6
para cada atenuante, sem nenhuma justificativa concreta, o que
evidencia ilegalidade na dosimetria.

6. Verificada desproporcionalidade na fixagdo dos dias-multa, pois ndo
guardam relagdo com a pena privativa de liberdade aplicada.

7. Agravo regimental desprovido. Concedido Habeas Corpus, de oficio,
a fim de readequar a redugdo das penas, pelas atenuantes da
confissdo e da menoridade relativa, nos delitos de roubo majorado;
bem como corrigir a desproporcionalidade no quantum de dias-multa.
(STJ - AgRg no AREsp: 2197169 PA 2022/0267396-9, Data de
Julgamento: 14/02/2023, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicagéo:
DJe 23/02/2023)

Portanto, a exasperacdo ou diminuicdo da reprimenda em razao da
incidéncia de circunstancias agravantes ou atenuantes deve respeitar, em regra, a
fracdo de 1/6 para cada uma delas, salvo situagdes excepcionais, devidamente
justificadas.

Com efeito, tendo o acérdao tdo somente estabelecido que “o legislador
ndo estabeleceu um critério puramente aritmético para atenuagdo por cada
circunstancia”, extrai-se flagrante irrazoabilidade em virtude da insuficiéncia da
fundamentagdo esbogada pelo juizo de origem ao atenuar a pena dos recorrentes

em apenas 1/6, apesar da existéncia de duas atenuantes.

Diante disso, reconhecida a falta de razoabilidade e de fundamentacéao
na redugdo da pena em fracdo inferior a 1/6 para cada atenuante, salutar o
redimensionamento das penas.

Por oportuno, ressalto que, em que pese a auséncia de alegagédo quanto
a ténica no recurso especial manejado pelo recorrente Mateus Silva Gongalves de

Matos, é fato que também a ele deve-se aplicar o entendimento acima esbocgado.

Isso porque o apelante também se insere na mesma situagao fatico-
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processual dos demais recorrentes, pois confessou sua autoria e possuia apenas 18
anos na data do crime. Assim, com o fito de assegurar a efetivagcado da justica na
hipétese dos autos, é o caso de redimensionamento da pena de oficio ao recorrente
Mateus Silva Gongalves de Matos, em atencao ao disposto no art. 580 do Cddigo de
Processo Penal: “No caso de concurso de agentes (Codigo Penal, art. 25), a deciséo
do recurso interposto por um dos réus, se fundado em motivos que ndo sejam de

carater exclusivamente pessoal, aproveitara aos outros”.

Passo, pois, a redimensionar a pena de todos os recorrentes.

Crimes de roubos majorados (fatos 1, 3 e 4):

Com efeito, permanece inalterada a pena-base anteriormente fixada, em
virtude da auséncia de impugnagao e inexisténcia de flagrante desproporcionalidade,
em 5 anos e 6 meses de reclusao, além de 12 dias-multa.

Na segunda fase, ausentes circunstancias agravantes da pena, denota-
se a presenca de duas atenuantes relativas a confissao (prevista na alinea “d” do
inciso Ill do art. 65 do Codigo Penal) e a menoridade dos réus (prevista no inciso | do
art. 65 do Cddigo Penal), razédo pela qual, em observancia ao aqui decidido, atenuo a
pena-base acima fixada em 1/3 e, diante do teor da Sumula 231 do Superior Tribunal
de Justica (“A incidéncia da circunstancia atenuante ndao pode conduzir a redugéo da
pena abaixo do minimo legal’), fixo a pena intermediaria no minimo legal, ou seja, em
4 anos de reclusdo, além de 8 dias-multa.

Na terceira fase da dosimetria, serdo mantidas as circunstancias
verificadas no acérdao por sua propria fundamentagcdo e auséncia de manifesta
desproporcionalidade. Assim, ausentes minorantes, incidem as circunstancias
majorantes previstas nos incisos Il e V do § 2° do art. 157, com aumento do
apenamento em 1/3, passando a pena para 5 anos, 3 meses e 28 dias, além de 10
dias-multa. Incidente, também, a majorante referente ao emprego de arma de fogo
(art. 157, §2°-A, |, do Cddigo Penal), na razédo de 2/3, restando a pena final fixada em
8 anos, 10 meses e 16 dias de reclusao, além de 16 dias-multa, no valor minimo
unitario.

Reconhecido o concurso formal em relagcdo aos crimes de roubo
praticados contra as vitimas Daniela e Rafael (fato 3), foi uma das penas aumentada
em 1/6, tornando-se definitiva em 10 anos, 4 meses e 12 dias de reclusao, além de

18 dias-multa.
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Crimes de extorsao (fatos 2 e 5):

Permanece inalterada a pena-base anteriormente fixada, em virtude da
auséncia de impugnagao e inexisténcia de flagrante desproporcionalidade, em 5

anos e 6 meses de reclusao, além de 12 dias-multa.

Na segunda fase, presentes as duas atenuantes relativas a confissao
(prevista na alinea “d” do inciso Il do art. 65 do Cddigo Penal) e a menoridade dos
réus (prevista no inciso | do art. 65 do Cédigo Penal), atenuo a pena em 1/3 e, diante
do teor da Sumula 231 do Superior Tribunal de Justica (“A incidéncia da
circunstancia atenuante ndo pode conduzir a redugéo da pena abaixo do minimo lega
I”), fixo a pena intermediaria no minimo legal, ou seja, em 4 anos de reclusdo, além

de 8 dias-multa.

Na terceira fase, ausente causa de diminuicdo de pena, mas presente
causa de aumento prevista no § 1° do art. 158 do Cédigo Penal (crime cometido por
duas ou mais pessoas), foram as penas aumentadas em 1/3, tornando-se concretas
em 5 anos, 3 meses e 28 dias, além de 10 dias-multa.

Crime de associag¢ao criminosa:

Permanece inalterada a pena-base anteriormente fixada, em virtude da
auséncia de impugnacao e inexisténcia de flagrante desproporcionalidade, em 1 ano

de recluséo.

Na segunda etapa, as atenuantes nao tiveram o condao de reduzir a
pena aquém do minimo, nos termos da Sumula 231 do Superior Tribunal de Justica.

Na ultima etapa, ausentes causas de diminuigdao. Presente a causa de
aumento prevista no paragrafo unico do art. 288 do Cddigo Penal (associagéo
armada), foram as penas corretamente exasperadas em 1/3, tornando-se definitiva

em 1 ano e 4 meses de reclusao.

Em virtude do concurso material de crimes, nos termos acima
assentados, foram as penas somadas, atingindo o montante de 40 anos, 1 més e 10
dias de reclusao, mais 70 dias-multa, no valor unitario minimo (1/30 do salario-

minimo vigente na época do fato).

Inalterado o regime inicial para cumprimento da pena, nos termos do

artigo 33, § 2°, alinea “a”, do Cdodigo Penal, mantido o regime fechado.
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Pelo mesmo fundamento, incabivel qualquer beneficio legal.

Por fim, ap6s analise do conteudo da documentagao colacionada aos
autos, nao verifico, de plano, qualquer violagdo ao ordenamento juridico ou flagrante
constrangimento ilegal que implique ameaca de violéncia ou coacéo a liberdade de
locomogao do agravante, nos termos do art. 647-A do Cdodigo de Processo Penal,
incluido pela Lei 14.836, de 8/4/2024, publicada no Diario Oficial da Unido de
9/4/2024.

Ante o exposto, conheg¢o dos agravos para negar provimento ao recurso
especial interposto por Mateus Silva Gongalves de Matos e dar provimento ao
recurso especial interposto por Mateus Fernandes Silva e Mateus Soares de Jesus,
para fixar o total da pena a ser cumprido por cada um dos trés recorrentes em 40
anos, 1 més e 10 dias de reclusao, além de 70 dias-multa.

E o voto.

Intime-se. Publique-se.
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