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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2146416 - RR (2022/0174173-4)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : JORGE PAIVA DE MESQUITA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS

RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS-IBAMA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AMBIENTAL. FLORESTA NATIVA.
AMAZONIA LEGAL. DESTRUICAO. AUTO DE INFRACAO.
EMBARGOS. DESCONSTITUICAO. IMPROCEDENCIA  DOS
PEDIDOS. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INEXISTENCIA. NAO APLICACAO DA SUMULA N. 7/STJ.
PREQUESTIONAMENTO. OCORRENCIA. NAO INCIDENCIA DAS
SUMULAS  N. 211/STJ, 282, 356/STF. PENALIDADES.
SUBSTITUICAO. MERITO ADMINISTRATIVO. ATO
DISCRICIONARIO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ACORDAO
RECORRIDO EM CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA DO STI.

I -Na origem, trata-se de acdo ajuizada contra o Instituto
Brasileiro do Meio Ambiente e Recursos Naturais Renovaveis — Ibama
objetivando a desconstitui¢ao do Auto de Infracdo e do Termo de Embargo,
ambos lavrados pela autarquia ambiental, em razdo da destruicdo de
4,6476ha (quatro hectares, sessenta € quatro ares e setenta e seis centiares)
de floresta nativa, na regido da Amazoénia Legal, sem licenca da autoridade
competente.

I - Na sentenga, julgaram-se procedentes os pedidos. No
Tribunal a quo, a sentenga foi mantida. Esta Corte conheceu do agravo para
dar provimento ao recurso especial e julgar improcedentes os pedidos.

Il - Prima facie, cabe ressaltar que a situacdo descrita nos
presentes autos ndo encontra 6bice na Sumula n. 7 desta Corte.

IV - Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justi¢a, ndo se aplica o preceituado no enunciado da Stimula n. 7/STJ no
caso de mera revaloragdo juridica das provas e dos fatos. “Exige-se, para
tanto, que todos os elementos fatico-probatérios estejam devidamente
descritos no acordao recorrido, sendo, portanto, desnecessaria a incursao
nos autos em busca de substrato fatico para que seja delineada a nova
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apreciacao juridica”. (Aglnt no AREsp n. 1.252.262/AL, relator Ministro
Napoledao Nunes Maia Filho, relator para acérdio Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 23/10/2018, DJe 20/11/2018).

V - Esta Corte pode conhecer da matéria objeto de julgamento no
Tribunal de origem. Presente, no caso, o prequestionamento da matéria
alegadamente violada, ¢ possivel o conhecimento do recurso especial. Nesse
sentido, nao se aplica o enunciado n. 211 da Sumula do STJ: "Inadmissivel
recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo"; e, por analogia, os
enunciados n. 282 e 356 da Stimula do STF.

VI - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no
sentido de que a substitui¢ao da pena de multa por medidas alternativas se
encontra no ambito da discricionariedade da administragao publica, nao
possibilitando ao Poder Judiciario, nos limites do controle de legalidade,
imiscuir-se no mérito administrativo, mormente quando nado atendidos os
pressupostos e requisitos necessarios ao deferimento da conversdo, como ¢
o caso dos autos.

VII - No que concerne a alegagdo de violacao dos arts. 72, § 4°,
da Lei n. 9.605/1998, ¢ dos arts. 139, 141, 142, 143, 144, 145 e 148, todos
do Decreto n. 6.514/2008, com razao o Ibama. A esse respeito, sao os
seguintes julgados: (Aglnt no REsp n. 1.948.085/PE, relator Ministro
Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 4/10/2021, DJe 7/10/2021 e
REsp n. 1710683/MG, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 10/4/2018, DJe 25/5/2018).

VIII - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 07/03/2023 a 13/03/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 13 de margo de 2023.

Ministro FRANCISCO FALCAO
Relator
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apreciacao juridica”. (Aglnt no AREsp n. 1.252.262/AL, relator Ministro
Napoledao Nunes Maia Filho, relator para acérdio Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 23/10/2018, DJe 20/11/2018).

V - Esta Corte pode conhecer da matéria objeto de julgamento no
Tribunal de origem. Presente, no caso, o prequestionamento da matéria
alegadamente violada, ¢ possivel o conhecimento do recurso especial. Nesse
sentido, nao se aplica o enunciado n. 211 da Sumula do STJ: "Inadmissivel
recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo"; e, por analogia, os
enunciados n. 282 e 356 da Stimula do STF.

VI - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no
sentido de que a substitui¢ao da pena de multa por medidas alternativas se
encontra no ambito da discricionariedade da administragao publica, nao
possibilitando ao Poder Judiciario, nos limites do controle de legalidade,
imiscuir-se no mérito administrativo, mormente quando nado atendidos os
pressupostos e requisitos necessarios ao deferimento da conversdo, como ¢
o caso dos autos.

VII - No que concerne a alegagdo de violacao dos arts. 72, § 4°,
da Lei n. 9.605/1998, ¢ dos arts. 139, 141, 142, 143, 144, 145 e 148, todos
do Decreto n. 6.514/2008, com razao o Ibama. A esse respeito, sao os
seguintes julgados: (Aglnt no REsp n. 1.948.085/PE, relator Ministro
Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 4/10/2021, DJe 7/10/2021 e
REsp n. 1710683/MG, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 10/4/2018, DJe 25/5/2018).

VIII - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra monocratica que decidiu recurso

especial interposto pelo Ibama, com fundamento no art. 105, III, a, da CF/1988.

O recurso especial visa reformar decisdo do Tribunal Regional Federal da 1?
Regido, nos termos assim ementados (fl. 361):

ADMINISTRATIVO E AMBIENTAL. AUTO DE INFRACAO. TERMO DE
EMBARGO. DESMATAMENTO. VEGETACAO NATIVA. APLICACAO DE MULTA.
HIPOSSUFICIENCIA FINANCEIRA. POSSIBILIDADE DE CONVERSAO EM
PRESTACAO DE SERVICOS. SENTENCA CONFIRMADA.

I - Nao se nega que a fiscalizagdo ambiental, com a aplicacdo de penalidades em
virtude da pratica de infragdes ambientais, insere-se no espago de discricionariedade do
exercicio do poder de policia conferido ao IBAMA. Todavia, tal poder ndo ¢ absoluto,
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cabendo ao Poder Judiciario o controle sobre a legalidade, razoabilidade e adequagdo da
sancdo aplicada.

I - Considerada a situagdo fatica, bem como o perfil socioeconéomico do autor, ¢
cabivel a conversdo da multa em prestagdo de servigos, prevista no art. 72, § 4°, da Lei
9.605/98, tendo em vista que estes atenderdo a finalidade punitivo-educativa da norma.
Precedentes deste egrégio Tribunal.

IIT - Apelagdo e remessa oficial desprovidas. Sentenga confirmada.

Na origem, trata-se de acdo ajuizada por Jorge Paiva Mesquita contra o
Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e Recursos Naturais Renovaveis —
Ibama objetivando a desconstituicdo do Auto de Infracdo e do Termo de Embargo, ambos
lavrados pela autarquia ambiental, em razao da destrui¢do de 4,6476ha (quatro hectares,
sessenta e quatro ares e setenta e seis centiares) de floresta nativa, na regido da Amazonia

Legal, sem licenga da autoridade competente.

Na sentenca, julgaram-se procedentes os pedidos. No Tribunal a quo, a
sentenga foi mantida. Esta Corte conheceu do agravo para dar provimento ao recurso

especial e julgar improcedentes os pedidos.

No recurso especial, o Ibama alega violacao dos arts. 72, § 4°, da Lei n. 9.605
de 1998, e dos arts. 139, 141, 142, 143, 144, 145 e 148, todos do Decreto n. 6.514 de
2008, sob o argumento de que a concessdao do beneficio de conversdo da sancao
pecunidria ambiental por prestagdo de servigos de preservagdo, melhoria e recuperacao da
qualidade do meio ambiente, por se tratar de pena alternativa, constituiria matéria afeta a
discricionariedade da administragao publica, sendo defeso ao Poder Judiciario imiscuir-se

no mérito administrativo.

Aduz, ainda, a impossibilidade de conversdo da san¢do pecuniaria por pena de
prestacdo de servigos ambientais, porquanto ndao foram observadas as diversas
condicionantes previstas na legislagdo para que seja autorizada a referida conversdo, seja
em relacdo ao prazo, ao procedimento ou aos requisitos minimos exigidos para

admissibilidade da medida alternativa, ou seja: i) a manifestagdo, do infrator, de interesse
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pela conversdo no prazo de até a apresentacdo de suas alegacdes finais; ii) a apresentacao
concomitante de projeto especificando o servigo de preservacao, melhoria e qualidade do
meio ambiente a ser executado e, 1ii) a analise pela autoridade ambiental julgadora das
peculiaridades do caso concreto, os antecedentes do infrator e o efeito dissuasorio da

multa ambiental.

Acrescenta que, apds a analise do pedido e dos requisitos minimos aplicaveis,
podera a administra¢do, em decisdo motivada, deferir ou ndo o pedido formulado pelo
autuado, ficando patente, assim, que a conversdo da multa em prestagao de servigo nao
figura direito subjetivo do autuado, tendo que ser deferido, mediante a demonstracao do
interesse e oportunidade da administragdo e no beneficio ambiental direto gerado pela

prestacdo do servico de preservagdo, melhoria e recuperagdo da qualidade ambiental.

A decisdo recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, com
fundamento no art. 253, paragrafo unico, c, II, do RISTJ, conheg¢o do agravo para dar
provimento ao recurso especial do IBAMA, restabelecendo a higidez do Auto de Infracao

n. 657785-D e do Termo de Embargo n. 374382-C."

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contrarios aos
fundamentos da decisdo, resumidos nestes termos (fls. 468-470):

. a parte recorrente, ao interpor o recurso, deixou de atacar especificamente os
fundamentos da r. decisdo agravada. Com efeito, a decisdo recorrida se cinge a discutir a
questdo acerca da NULIDADE do auto de infragéo, ou seja, questdo preliminar. Todavia, a
peca recursal ataca a decisio quanto a questdio do MERITO administrativo, ou seja, a
conveniéncia e oportunidade em se substituir a multa por outra penalidade. (...)

Assim, com a devida vénia, aplicavel a Simula 282/STJ ou a Simula 182/STIJ. (...)

Outrossim, € com a devida vénia, a r. monocratica estd em dissondncia com a
jurisprudéncia sedimentada nessa Eg. Corte, pois evidencia-se que a pretensao do IBAMA ¢
de reexaminar provas e fatos, cujo intento encontra 6bice na Simula 07/STJ.

E o relatorio.
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VOTO

O recurso ndo merece provimento.

Prima facie, cabe ressaltar que a situacdo descrita nos presentes autos nao

encontra obice na Sumula n. 7 desta Corte.

Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, ndo se aplica o
preceituado no enunciado da Simula n. 7/STJ no caso de mera revaloragdo juridica das
provas e dos fatos. “Exige-se, para tanto, que todos os elementos fatico-probatorios
estejam devidamente descritos no acoérdao recorrido, sendo, portanto, desnecessaria a
incursdo nos autos em busca de substrato fatico para que seja delineada a nova apreciacao
juridica”. (AgInt no AREsp n. 1.252.262/AL, relator Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, relator para acérdao Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em

23/10/2018, DJe 20/11/2018).

Esta Corte pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de
origem. Presente, no caso, 0 prequestionamento da matéria alegadamente violada, ¢
possivel o conhecimento do recurso especial. Nesse sentido, ndo se aplica o enunciado n.
211 da Stmula do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a
despeito da oposi¢ao de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo";

e, por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Sumula do STF.

A decisao deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos, pois aplicou a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a firme no sentido de que a substitui¢ao da
pena de multa por medidas alternativas se encontra no ambito da discricionariedade da
administragdo publica, ndo possibilitando ao Poder Judicidrio, nos limites do controle de
legalidade, imiscuir-se no mérito administrativo, mormente quando ndo atendidos os

pressupostos e requisitos necessarios ao deferimento da conversdo, como ¢ o caso dos
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autos.

No que concerne a alegacao de violagdo dos arts. 72, § 4° da Lei n.
9.605/1998, e dos arts. 139, 141, 142, 143, 144, 145 ¢ 148, todos do Decreto n.

6.514/2008, com razao o Ibama.

A esse respeito, sdo os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AMBIENTAL. ACAO
ANULATORIA. AUTO DE INFRACAO. IBAMA. PESCA IRREGULAR. ERRO DE
PROIBICAO. ADVERTENCIA. CONVERSAO POR PRESTACAO DE SERVICOS.
MERITO ADMINISTRATIVO. VALOR DA MULTA. REDUCAO. ALEGADA
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO VERIFICADA. INEXISTENCIA DE
GRADACAO DE PENALIDADES. MULTA. CABIMENTO. CIRCUNSTANCIAS DO
CASO CONCRETO. FUNDAMENTO AUTONOMO E SUFICIENTE UTILIZADO NAO
FOI REBATIDO NO APELO NOBRE. INCIDENCIA DA SUMULAS N. 283 E 284 DO
STF.

I - Trata-se de agdo anulatdria contra o Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos
Recursos Naturais Renovaveis - IBAMA, objetivando a nulidade do Ato Administrativo n.
2.786/E, que impds multa em razdo de pesca com técnica ndo permitida.

IT - A sentenca julgou improcedente a demanda, decisdo parcialmente reformada, em
grau recursal, pelo Tribunal a quo, apenas para reduzir o valor da multa aplicada.

IIT -Nao hé violacao do art. 535 do CPC/1973 (art. 1.022 do CPC/2015) quando o
Tribunal a quo se manifesta clara e fundamentadamente acerca dos pontos indispensaveis
para o desate da controvérsia, apreciando-a fundamentadamente (art. 165 do CPC/1973 e
art. 489 do CPC/2015), apontando as razdes de seu convencimento, ainda que de forma
contraria aos interesses da parte, como verificado na hipotese.

IV - No que diz respeito a alegada violacdo de lei federal quanto ao mérito, ou seja,
em relacdo ao pedido de aplicacdo da pena de adverténcia ou possibilidade de converter a
multa em prestacao de servicos, o acordao assim definiu: "Conforme ja decidido pelo STJ,
para a validade da aplicagdo das multas administrativas previstas na Lei n® 9.605/98, ndo ha
obrigatoriedade da prévia imposi¢do de adverténcia (REsp 1710683/MG, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe 25/05/2018;
AglInt no AREsp 1141100/PE, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em
05/10/2017, DJe 19/10/2017; AgInt no AREsp 938.032/MG, Rel. Ministra Assusete
Magalhédes, Segunda Turma, julgado em 06/12/2016, DJe 15/12/2016). Precedente também
desta Turma: Processo n° 0801697- 68.2017.4.05.8401, Relator Desembargador Federal
Elio Wanderley de Siqueira Filho, unanime, j. ago. 2018. Quanto ao pedido de conversio da
multa aplicada em prestagdo de servigos de preservagdo, melhoria e recuperacdo da
qualidade do meio ambiente, deve-se ressaltar que a substituicdo da pena de multa por
medidas alternativas se encontra no ambito da discricionariedade da Administragdo Publica,
alheio, pois, aos limites de controle de legalidade conferido ao Poder Judiciario. Nesse
sentido, precedentes desta 1° Turma: PJE 0808080-65.2017.4.05.8400, Relator
Desembargador Federal Elio Wanderley de Siqueira Filho, j. maio 2020."

V - O entendimento prestigiado pela Corte Regional a quo encontra-se em perfeita
sintonia com a jurisprudéncia do STJ, segundo a qual, o art. 72 da Lei n. 9.605/1998 prevé
as diferentes modalidades de sanc¢des aplicaveis como resposta a infragdo ambiental, sem,
contudo, estabelecer a obrigatoriedade da observancia de qualquer sequéncia dessas
modalidades no momento de sua cominagdo. A proposito, confiram-se: REsp
1.710.683/MG, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 25/5/2018; Aglnt
no AREsp 1.141.100/PE, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 19/10/2017 e
AgRg no REsp 1.500.062/MT, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe
12/5/2016.

VI - A respeito da possibilidade de conversdo da penalidade, o acérddo recorrido,
como visto, afirmou que o Judiciario ndo poderia substituir-se ao poder discricionario da
Administracao, fundamento utilizado de forma suficiente para manter a decisdo recorrida, o
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qual ndo foi rebatido no apelo nobre.

VII - Consoante a Jurisprudéncia desta Corte, ¢ inadmissivel o recurso especial
quando o acorddo recorrido assenta em mais de um fundamento suficiente € o recurso ndo
abrange todos eles. Nesse sentido: AgInt no REsp 1.389.204/MG, relator Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, julgado em 29/6/2020, DJe 3/8/2020; EDcl no AgInt no REsp
1.838.532/CE, relator Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 24/8/2020,
Dle 27/8/2020; AgInt no AREsp 1.623.926/MG, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 4/8/2020, DJe 26/8/2020.

VIII - Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1948085/PE, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
julgado em 4/10/2021, DJe 7/10/2021.)

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. INFRACAO AMBIENTAL DE MANTER
EM CATIVEIRO, SEM AUTORIZACAO DO IBAMA, ESPECIMES DE AVES DA
FAUNA SILVESTRE. MATERIA SOLUCIONADA COM AMPARO
CONSTITUCIONAL. SUPOSTA OFENSA REFLEXA A LEI FEDERAL. DECRETO
REGULAMENTAR QUE NAO SE ENQUADRA NO CONCEITO DE LEI FEDERAL.
REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. OFENSA AO
ART. 535 DO CPC NAO DEMONSTRADA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF. INEXISTENCIA DE GRADACAO DE PENALIDADES. MULTA.
CABIMENTO. CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO.

1. Trata-se, na origem, de Ac¢do ajuizada por particular contra o Ibama visando a
anulacdo de autuacdo e de multa imposta em razdo da pratica da infracdo ambiental de
manter em cativeiro, sem autorizagdo da mencionada autarquia federal, dezoito espécimes
de aves da fauna silvestre. A demanda foi parcialmente julgada procedente tdo somente para
reduzir o montante da multa para o valor estabelecido no minimo legal.

RECURSO ESPECIAL DO IBAMA

2. A matéria foi debatida com fundamento eminentemente constitucional
(interpretacdo do Decreto 3.179/1999 conforme a Constitui¢ao), sendo a sua apreciacao de
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispde o art. 102, III, do
permissivo constitucional. Assim, ndo é possivel analisar a tese recursal sob pena de usurpar
a competéncia do Supremo Tribunal Federal estabelecida nas alineas do inciso Il do artigo
102 da Constituicdo Federal.

3. Além disso, ressalte-se ser evidente que, para modificar o entendimento firmado no
acordao recorrido, seria necessario exceder as razdes colacionadas no acordao vergastado, o
que demanda incursdo no contexto fatico-probatério dos autos, vedada em Recurso
Especial, conforme Sumula 7/STJ. A proposito: AgRg no AREsp 171.513/MG, Rel.
Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 24.11.2017.

RECURSO ESPECIAL DE SEBASTIAO ROSA DOS SANTOS

4. Nao se conhece de Recurso Especial em relagdo a ofensa ao art. 535 do CPC
quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acorddo
impugnado. Aplicagdo, por analogia, da Simula 284/STF.

5. O art. 72 da Lei 9.605/1998 prevé as diferentes modalidades de sangdes aplicaveis
como resposta a infracdo ambiental, sem, contudo, estabelecer a obrigatoriedade da
observancia de qualquer sequéncia dessas modalidades no momento de sua cominagao.

6. Nao constitui dever da Administragdo Publica primeiramente advertir para somente
depois aplicar a multa simples. A escolha do tipo de sangdo para o caso concreto ¢
verificada de acordo com o grau de gravidade da conduta infracional, os antecedentes do
infrator e a situacdo econdmica, conforme previsto no artigo 6° da Lei 9.605/1998. Nesse
sentido: Agint no AREsp 1.141.100/PE, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe
19.10.2017; Aglnt no AREsp 938.032/MG, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda
Turma, DJe 15.12.2016; REsp 1.318.051/RJ, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, DJe 12.5.2015.

CONCLUSAO.

7. Recursos Especiais ndo providos.

(REsp n. 1.710.683/MG, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 10/4/2018, DJe 25/5/2018.)

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo interno.
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E 0 voto.
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JORGE PAIVA DE MESQUITA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS
RENOVAVEIS-IBAMA

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sesséo virtual de 07/03/2023 a 13/03
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 14 de margo de 2023
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