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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2006449 - TO(2022/0173512-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : IVANEZ RIBEIRO CAMPOS
ADVOGADOS : JOSE HUMBERTO PEREIRA MUNIZ FILHO - PB021324
RODRIGO DE MENESES DOS SANTOS - TO004125B
RECORRIDO : CAMILO CARMO DOS SANTOS
ADVOGADO : DIDIMO HELENO POVOA AIRES - TO004883B
EMENTA

DIREITO PRIVADO. RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR 'DANOS
MORAIS E MATERIAIS DECORRENTES DE ACIDENTE DE TRANSITO
CUMULACAO DE PENSAO CIVIL COM PENSAO PREVIDENCIARIA.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. FATO SUPERVENIENTE.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Trata-se de recurso especial interposto contra acorddao do Tribunal de Justica do
Estado do Tocantins, proferido em apelagdo civel, que manteve a sentenga e negou
provimento aos recursos.

2. A controvérsia diz respeito a a¢ao de indenizagdo por danos morais € materiais,
com pedido de pensdo civil mensal e compensagdo por dano moral, em razdo de
acidente de transito com 6bito da esposa do autor.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os
pedidos, fixando pensdo mensal correspondente a 1/2 da remuneragdo liquida da
vitima, corre¢cdo monetaria pelo INPC e juros de 1% ao més desde o evento; fixou
dano moral em R$ 50.000,00, com corregdo pelo INPC a partir da sentenga ¢ juros
desde o evento; e honorarios de 10% (Sumulas n. 43, 54 ¢ 362 do STJ).

4. A Corte de origem manteve integralmente a sentenca € majorou os honorarios
recursais para 15%; os embargos de declaragdo foram conhecidos e nao providos.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha cinco questdes em discussdo: (i) saber se houve ma aplicagdo do art. 948, II,
do CC quanto a extensao do dano e a obrigagdo de alimentos em caso de
homicidio, pela inexisténcia de dependéncia econdmica e auséncia de filhos ou
outros dependentes (11) saber se ha enr1quec1mento sem causa pela cumulagdo de
pensdo civil com pensdo previdencidria, a luz do art. 884 do CC; (ii1) saber se
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ocorreu negativa de prestacao jurisdicional por violagdo dos arts. 489, § 1°, I, IV,
V e VI, c/c 1.022, 11, do CPC; (1v) saber se a omissdo e erro material persistiram
nos embargos de declaragdo, nos termos do art. 1.022, 111, do CPC; e (v) saber se a
Corte estadual deveria apreciar, em apelagao, fato supervemente de constitui¢dao de
nova familia pelo beneficiario, como condi¢do extintiva das parcelas vincendas,
com base nos arts. 505, 1, e 1.013 do CPC.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ocorreu a ofensa aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, II, do CPC, pois o acérdao
enfrentou de modo claro e fundamentado os pontos essenciais da controvérsia.

7. Nao se verifica a alegada violagdo dos arts. 884 e 948, II, do CC, porque a
cumulagdo de pensdo previdenciaria com pensdo civil decorre de naturezas
distintas, conforme a jurisprudéncia desta Corte, incidindo a Simula n. 83/STJ.

8. Incide a Sumula n. 7 do STJ para vedar o reexame da dependéncia econOmica e
da contribuicdo ao sustento familiar.

9. Incidem as Sumulas n. 7 do STJ para obstar a apreciagdao, em recurso especial,
de fato superveniente sobre constitui¢do de nova familia.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

Tese de julgamento: “1. Nao ocorreu a ofensa aos arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022, II,
do CPC. 2. Aplica-se a orientagdo que admite a cumulagdo da pensao
previdenciaria com a pensdo civil indenizatéria por naturezas distintas (
Stmula n. 83/STJ). 3. Incide a Siimula n. 7 do STJ para vedar o reexame da
dependéncia econdmica e da contribuicao ao sustento familiar. 4. Incide a Simula
n. 7 do STJ para obstar a apreciacdo de fato superveniente sobre constitui¢do de
nova familia”.

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 884 ¢ 948, 1I; CPC, arts. 85, § 11, 489, §
1°,1,IV, Ve VI, 505,1, 1.013 ¢ 1.022, I e I11.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 7 e 211; STJ,
AREsp n. 2.726.566/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 29/9/2025; STJ, Agint no AREsp n. 2.037.830/RJ, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 26/6/2023; STJ, REsp n. 1.511.942/SC,
relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma, julgado em 13/8/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de marc¢o de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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DIREITO PRIVADO. RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS DECORRENTES DE ACIDENTE DE TRANSITO.
CUMULACAO DE PENSAO CIVIL COM PENSAO PREVIDENCIARIA.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. FATO SUPERVENIENTE.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justica do
Estado do Tocantins, proferido em apelagdo civel, que manteve a sentenca e negou
provimento aos recursos.

2. A controvérsia diz respeito a a¢do de indenizagdo por danos morais € materiais,
com pedido de pensdo civil mensal e compensagdo por dano moral, em razao de
acidente de transito com ébito da esposa do autor.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os
pedidos, fixando pensdao mensal correspondente a 1/2 da remuneragdo liquida da
vitima, corre¢ao monetaria pelo INPC e juros de 1% ao més desde o evento; fixou
dano moral em R$ 50.000,00, com corregdo pelo INPC a partir da sentenga e juros
desde o evento; e honorarios de 10% (Stmulas n. 43, 54 ¢ 362 do STJ).

4. A Corte de origem manteve integralmente a sentenga € majorou os honorarios
recursais para 15%; os embargos de declaracdo foram conhecidos e nao providos.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha cinco questdes em discussao: (i) saber se houve ma aplicagdo do art. 948, II,
do CC quanto a extensdao do dano e a obrigagdo de alimentos em caso de
homicidio, pela inexisténcia de dependéncia econdmica e auséncia de filhos ou
outros dependentes; (ii) saber se ha enriquecimento sem causa pela cumulagdo de
pensdo civil com pensdo previdencidria, a luz do art. 884 do CC; (iii) saber se
ocorreu negativa de prestacao jurisdicional por violagdo dos arts. 489, § 1°, I, IV,
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V e VI, c/c 1.022, II, do CPC; (iv) saber se a omissdo e erro material persistiram
nos embargos de declaracdo, nos termos do art. 1.022, III, do CPC; e (v) saber se a
Corte estadual deveria apreciar, em apelagdo, fato superveniente de constituicdao de

nova familia pelo beneficiario, como condicdo extintiva das parcelas vincendas,
com base nos arts. 505, 1, ¢ 1.013 do CPC.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ocorreu a ofensa aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, II, do CPC, pois o acérdao
enfrentou de modo claro e fundamentado os pontos essenciais da controvérsia.

7. Nao se verifica a alegada violagdo dos arts. 884 e 948, II, do CC, porque a
cumulagdo de pensdo previdenciaria com pensdo civil decorre de naturezas
distintas, conforme a jurisprudéncia desta Corte, incidindo a Simula n. 83/STJ.

8. Incide a Sumula n. 7 do STJ para vedar o reexame da dependéncia econdmica e
da contribuicdo ao sustento familiar.

9. Incidem as Sumulas n. 7 do STJ para obstar a apreciagdo, em recurso especial,
de fato superveniente sobre constitui¢do de nova familia.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

Tese de julgamento: “1. Nao ocorreu a ofensa aos arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022, II,
do CPC. 2. Aplica-se a orientagdo que admite a cumulagdo da pensao
previdenciaria com a pensdo civil indenizatoria por naturezas distintas (
Stmula n. 83/STJ). 3. Incide a Simula n. 7 do STJ para vedar o reexame da
dependéncia econdmica e da contribuicdo ao sustento familiar. 4. Incide a Simula
n. 7 do STJ para obstar a apreciagdo de fato superveniente sobre constituicdo de
nova familia”.

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 884 e 948, II; CPC, arts. 85, § 11, 489, §
1°, 1,1V, Ve VI, 505,1,1.013 ¢ 1.022, II e III.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 7 e 211; STJ,
AREsp n. 2.726.566/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 29/9/2025; STJ, Agint no AREsp n. 2.037.830/RJ, relator Ministro Moura

Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 26/6/2023; STJ, REsp n. 1.511.942/SC,
relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma, julgado em 13/8/2025.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por IVANEZ RIBEIRO
CAMPOS, com fundamento no art. 105, III, a, da Constituicao Federal, contra
acorddao do Tribunal de Justiga do Estado do Tocantins em apelagdo civel nos

autos de acao de indenizagdo por danos morais € materiais.
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O julgado foi assim ementado (fls. 1.094-1.096):

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS. ACIDENTE DE TRANSITO. MORTE DA ESPOSA DO AUTOR.
PERICIA INDEFERIDA NA DECISAO SANEADORA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO NO MOMENTO OPORTUNO. PRECLUSAO. ART. 507 DO
CPC. PRELIMINAR REJEITADA. CULPA CONCORRENTE DA VITIMA.
AUSENCIA DE PROVAS. RESPONSABILIDADE EXCLUSIVA DO
REQUERIDO PELO ATO ILICITO. DIRECAO NA CONTRAMAO.
CUMULACAO DE PENSAO POR MORTE COM PENSAO CIVIL.
POSSIBILIDADE. CONSTITUICAO DE NOVA FAMILIA PELO AUTOR.
CAUSA EXTINTIVA DA PENSAO CIVIL FIXADA NA SENTENCA.
CIRCUNSTANCIA A SER AVALIADA NO CUMPRIMENTO DA SENTENCA.
DANO MORAL IN RE IPSA. QUANTUM RAZOAVEL E PROPORCIONAL.
RECURSOS CONHECIDOS E NAO PROVIDOS. SENTENCA MANTIDA.

1. O indeferimento da pericia se deu por meio de decisdo saneadora e, ndo obstante
a intimag¢ao sucedida, nao foi objeto de insurgéncia recursal por parte do requerido.
Assim, a auséncia de irresignacdo da parte interessada no momento oportuno
impede que, superada a questdo, se utilize do apelo para retorno ao tema, razao pela
qual deve ser mantido incélume o indeferimento da prova pericial.

2. Em que pese a tentativa do apelante de fazer valer a tese de que o condutor do
outro veiculo e os passageiros tenham colaborado na ocorréncia do sinistro, ha
provas contundentes nos autos de que a causa determinante do evento danoso foi
porque o recorrente invadiu a pista contraria, o que culminou na colisdo frontal com
o veiculo “Corolla”.

3. O requerido conduziu seu veiculo por mais de 1km (um quilémetro) sem perceber
que estava na contramao, circunstancia que denuncia que a sua desaten¢ao foi fato
determinante e exclusivo para o acidente.

4. O Superior Tribunal de Justica ja se manifestou pela possibilidade de cumulagio
de pensdo de natureza previdencidria com pensao decorrente de indenizacao por
danos materiais, por possuirem naturezas distintas, ndo sendo vidvel a determinagado
de desconto de uma em decorréncia da outra, jA& que uma se sustenta pelo direito
acidentario e a outra pelo direito comum.

5. Conquanto o requerido defenda que a cumulagdo s6 ¢ permitida quando as
condi¢des econdmicas dos beneficiarios justifiquem o recebimento de alimentos,
ndo trouxe a minima comprovagdo de que ha entendimento jurisprudencial nesse
sentido. A bem da verdade, nos julgados em que o Superior Tribunal de Justica
confirma a possibilidade de cumulacdo da pensdo por morte com a pensao civil, ndo
faz qualquer ressalva acerca de eventual excecdo a regra nos casos em que as
condigdes econdmicas dos beneficiarios nao justifiquem o recebimento de alimentos.
6. De rigor a manutencdo da pensdo mensal determinada na sentenca, inclusive no
patamar fixado (metade do saldrio que a vitima recebia na data do dbito), pois o so

fato de o autor também ser concursado ndo exclui a presuncdo de que metade dos
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rendimentos da vitima eram destinados ao sustento da unidade familiar e, por isso,
esse mesmo valor deve ser revertido ao conjuge supérstite a titulo de pensao.

7. A discussdo acerca da existéncia ou ndo de constituicdo de nova familia pelo
apelado deverd ser empreendida em sede de cumprimento de sentenga, ocasido em
que podera ser analisada, com mais propriedade, a real ocorréncia da condigdao de
extingdo da pensao civil indicada.

8. O dano moral ¢ in re ipsa, isto €, decorre dos proprios fatos, prescindindo de
prova do efetivo prejuizo porque o falecimento da de cujus (companheira do autor),
por si s, materializa a ocorréncia do dano moral.

9. No caso dos autos, a gravidade da situagdo ¢ incontestavel, mas o valor de R$
50.000,00 (cinquenta mil reais) a titulo de danos morais revela-se proporcional e
justo a hipdtese dos autos, sobretudo ao se considerar que a vitima era casada ha
pouco tempo com o autor (menos de 3 anos) e nao tinham filhos, atendendo tal
valor, ainda, as condigdes econdmicas das partes, bem como o carater pedagogico
imposto ao Estado.

10. Quanto ao pleito de parcelamento do pagamento do dano moral, o apelante
sustenta que, conforme minuta do acérddo do REsp 403.940/TO, o STJ entendeu
que o pagamento do dano moral em parcela unica ¢ preferencial, € ndo obrigatdrio.
Primeiramente, hd que se considerar que referido julgamento foi realizado ainda no
ano de 2002. Em seguida, o préprio acordao deixa claro que a regra geral ¢ que
indenizag¢do por danos morais deve ser paga de uma sé vez, ¢ ndo em forma de
pensionamento. Sendo assim, para que a regra geral ndo se aplique deve a parte
comprovar, minuciosamente, os motivos pelos quais ndo consegue arcar com o
valor tal como determinado, o que inexiste na espécie. Desse modo, de rigor o
pagamento dos danos morais em parcela unica.

11. Recursos conhecidos e ndo providos.

Os embargos de declaragdao opostos foram decididos nestes termos (fl.

1.134):

EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIVEL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. CONTRADICAO E
ERRO MATERIAL ALEGADOS. VICIOS NAO VERIFICADOS. PENSAO
PREVIDENCIARIA E PENSAO DECORRENTE DE INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS. POSSIBILIDADE DE CUMULACAO. PRETENDIDO
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. MERO INCONFORMISMO.
ACLARATORIOS NAO PROVIDOS.

1. O embargante pretende, com os aclaratdrios, obter novo julgamento do feito, ante
seu inconformismo com o ndo acolhimento de sua tese atinente a impossibilidade de
cumulacdo de pensao previdencidria e pensao civil, o que se mostra impossivel
através da presente via, por expressa previsdo legal, tendo em vista que a matéria ja
foi apreciada em sua totalidade.

2. A busca de prequestionamento do julgado em razdo da adocdo de entendimento

Documento eletronico VDA54610946 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 02/03/2026 19:55:55
Codigo de Controle do Documento: 31c211dc-9497-432e-8856-90bf44b4fc54



desfavordvel as pretensdes da recorrente configura expediente manifestamente
incompativel com a natureza e a finalidade estrita dos embargos declaratérios.

3. Embargos de Declaragao conhecidos € ndo providos.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 948, 11, do Codigo Civil, porque sustenta ma aplicagao da teoria da
extensdo do dano e da obrigacdo de alimentos em caso de homicidio, visto que o
recorrido nao seria dependente econdmico da falecida e o nucleo familiar ndo teria
filhos ou outros dependentes;

b) 884 do Codigo Civil, pois afirma existir enriquecimento sem causa
pela cumulagdo de pensdao civil com pensdo previdenciaria ja percebida, em
descompasso com a realidade econdmica do beneficiario e com o carater
reparatdrio da responsabilidade civil,;

c) 489, § 1°, 1, IV, V, VI, ¢/c 1.022, II, do Cddigo de Processo Civil,
porque a decisdo teria sido omissa ao deixar de enfrentar, de modo especifico, a
aplicacao do 948, 11, do Codigo Civil, porquanto ndo examinou tese essencial a
definicdo do pensionamento civil; sustenta, ainda, obscuridade e contradi¢do ao
ndo explicitar os fundamentos que autorizariam a cumulacdo em cendrio sem
dependéncia econdmica;

d) 1.022, III, do Codigo de Processo Civil, pois a omissdo € o erro
material persistiram nos embargos de declaragdo, inclusive pela utilizagdo de
precedentes que tratariam de hipdteses com filhos ou dependentes, o que nao
ocorreria no caso concreto; e

e) 505, I, e 1.013 do Codigo de Processo Civil, porque a Corte estadual
deixou de apreciar, em sede de apelacdo, fato superveniente relativo a constituicao
de nova familia pelo beneficiario como condi¢ao extintiva das parcelas vincendas
da pensao civil, visto que o efeito devolutivo amplo permite o exame da matéria e

a revisao de relagdes de trato continuado.
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Requer o provimento do recurso para que se determine a impossibilidade
de cumulagdo da pensdo civil indenizatéria com pensao previdencidria, reconheca
a violagdo do 948, II, e ao 884 do Codigo Civil e supra as omissdes indicadas nos
termos do 489, § 1° e do 1.022 do Cdédigo de Processo Civil; requer ainda o
provimento do recurso para que se reconhega a condi¢cdo extintiva superveniente
das parcelas vincendas do pensionamento civil, aplicando-se positivamente o 505,
I, e 0 1.013 do Cddigo de Processo Civil.

Contrarrazoes as fls. 1.158-1.165.

E o relatorio.

VOTO

I - Contextualizacao

A controvérsia diz respeito a acdo de indenizagdo por danos morais €
materiais em que a parte autora pleiteou a condenacdo do réu ao pagamento de
pensdo indenizatoria mensal e de compensacdo por danos morais, em razao de
acidente de transito que resultou no falecimento da esposa do autor.

Na sentencga, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes
os pedidos, condenando o réu a pagar pensdo indenizatéria ao autor
correspondente a 1/2 do valor liquido da remuneragdo da vitima, considerada a
base de R$ 4.625,69, desde o evento danoso até que a vitima completasse 65 anos,
ou até o novo casamento ou unido estavel do beneficiario, ou até seu falecimento,
0 que primeiro ocorrer, com parcelas vencidas em parcela Unica, correcao
monetaria pelo INPC, nos termos da Simula n. 43 do STJ, e juros de 1% ao més

desde o evento danoso, conforme a Sumula n. 54 do STJ; fixou danos morais em

Documento eletronico VDA54610946 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 02/03/2026 19:55:55
Codigo de Controle do Documento: 31c211dc-9497-432e-8856-90bf44b4fc54



R$ 50.000,00, com corregao pelo INPC a partir da sentenga, conforme a Simula n.
362 do STJ, e juros de 1% ao més desde o evento; fixou honorarios advocaticios
em 10% sobre o valor da condenacao.

A Corte estadual manteve integralmente a sentenga, negando provimento
as apelagdes e majorando os honorarios recursais em 5%, totalizando 15% sobre o
valor da condenagao (fls. 1.094-1.096).

II - Negativa de prestacao jurisdicional

A parte recorrente sustenta que o acordao recorrido teria incorrido em
negativa de prestagdo jurisdicional porque a decisdo teria sido omissa ao deixar de
enfrentar, de modo especifico, a aplicacdo do 948, II, do Cddigo Civil, porquanto
ndo examinou tese essencial a definicdo do pensionamento civil; sustenta, ainda,
obscuridade e contradicdo ao ndo explicitar os fundamentos que autorizariam a
cumulacdo em cendrio sem dependéncia econdmica.

Afasta-se a alegada ofensa aos arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022, II, ambos do
CPC, visto que a Corte de origem examinou e decidiu, de modo claro, objetivo e
fundamentado, as questdes que delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum
vicio que possa nulificar o acordado recorrido.

Confira-se trecho do acordao recorrido (fls. 1.084-1.085):

O Superior Tribunal de Justiga de fato j4 se manifestou pela possibilidade de
cumulagdao de pensdo de natureza previdenciaria com pensao decorrente de
indeniza¢do por danos materiais, por possuirem naturezas distintas, ndo sendo viavel
a determinacao de desconto de uma em decorréncia da outra, ja que uma se sustenta
pelo direito acidentério e a outra pelo direito comum.

Conquanto o apelante defenda que “a cumulagdo sé ¢ permitida quando as
condicdes econdmicas dos beneficiarios justifiquem o recebimento de ‘alimentos’”,
ndo trouxe a minima comprovagdo de que ha entendimento jurisprudencial nesse
sentido. A bem da verdade, nos julgados em que o Superior Tribunal de Justica
confirma a possibilidade de cumulacdo da pensao por morte com a pensdo civil, ndo
faz qualquer ressalva acerca de eventual excecdo a regra nos casos em que as

condi¢cdes econdmicas dos beneficidrios ndo justifiquem o recebimento de
‘alimentos’.
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Sendo assim, de rigor a manutengcdo da pensao mensal determinada na
sentenca, inclusive no patamar fixado (metade do salario que a vitima recebia na
data do oObito), pois o sO fato de o autor também ser concursado nado exclui a
presun¢do de que metade dos rendimentos da vitima eram destinados ao sustento da
unidade familiar e, por isso, esse mesmo valor deve ser revertido ao conjuge

supérstite a titulo de pensao.

O acdrdao, ao analisar a possibilidade de cumulagdo da pensdo de
natureza previdencidria com pensao decorrente de indenizagdo por danos morais,
independente do cendrio de dependéncia econdmica, cumpriu seu desiderato na
fase de conhecimento, analisando e enfrentando as provas produzidas nos autos.

Constata-se, portanto, que o Tribunal de origem proferiu decisdo
completa e devidamente fundamentada, ainda que o resultado ndo tenha sido o
pretendido pela parte recorrente.

Esclareca-se que o 6rgao colegiado ndo estd obrigado a repelir todas as
alegacdes expendidas no recurso, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e
necessarios ao deslinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
prolagdo do julgado, ainda que, relativamente as conclusdes, ndo haja a
concordancia das partes.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO REIVINDICATORIA. SUSPENSAO PROCESSUAL. CUMPRIMENTO
DE ORDEM JUDICIAL PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA.

OBICE DA SUMULA N. 7 DO STJ.

1. Afasta-se a alegacdo de negativa de prestacdo jurisdicional quando o
Tribunal de origem examina a controvérsia de forma clara, coerente e
fundamentada, ainda que a decisdo seja contraria a pretensdo da parte recorrente.

2. Descabe ao Superior Tribunal de Justica o reexame de contexto fatico-
probatério dos autos para verificar a aplicabilidade de clausulas excludentes em
acordo homologado em acdo civil publica ou o decurso de prazo de suspensio
processual, ante o 6bice da Sumula 7 desta Corte.

3. Mantém-se a suspensdo do processo reivindicatdrio quando determinada em
cumprimento a ordem geral emanada de acdo civil publica que abrange todos os
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feitos em que determinada parte figure no polo processual e cujo objeto verse sobre
imoveis localizados no mesmo empreendimento imobilidrio.

4. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial. (
AREsp n. 2.726.566/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 29/9/2025, DJEN de 2/10/2025.)

III - Violacao do art. 884 e 948, 11, do CC

A parte recorrente alega que o acordao recorrido violou o mencionado
dispositivo, pois afirma existir enriquecimento sem causa pela cumulagdo de
pensdo civil com pensao previdencidria ja percebida, em descompasso com a
realidade econdmica do beneficiario e com o cardter reparatorio da
responsabilidade civil.

Sustenta ainda a violacdo do art. 948, II, do Codigo Civil, sob o
argumento de que houve ma aplicacdo da teoria da extensdo do dano e da
obrigagdo de alimentos em caso de homicidio, visto que o recorrido ndo seria
dependente econdmico da falecida e o nucleo familiar ndo teria filhos ou outros
dependentes.

O acoérdao recorrido, ao analisar o contexto fatico-probatdrio, assim se

manifestou (fl. 1.084):

O Superior Tribunal de Justica de fato ja se manifestou pela possibilidade de
cumulacdo de pensdo de natureza previdenciaria com pensdo decorrente de
indenizagao por danos materiais, por possuirem naturezas distintas, ndo sendo viavel
a determina¢do de desconto de uma em decorréncia da outra, j& que uma se sustenta
pelo direito acidentario e a outra pelo direito comum.

Conquanto o apelante defenda que “a cumulagdo so é permitida quando as
condi¢oes economicas dos beneficiarios justifiquem o recebimento de ‘alimentos’”,
ndo trouxe a minima comprovacdo de que ha entendimento jurisprudencial nesse
sentido. A bem da verdade, nos julgados em que o Superior Tribunal de Justica
confirma a possibilidade de cumulagdo da pensao por morte com a pensao civil, ndo
faz qualquer ressalva acerca de eventual excecdo a regra nos casos em que as
condi¢des econdmicas dos beneficiarios ndo justifiquem o recebimento de

‘alimentos’.
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Assim, o Tribunal a quo, ao concluir pela possibilidade de acumulagao
da pensdo civil com pensdo previdencidria ja percebida, decidiu em consonancia
com o entendimento desta Corte, que admite a cumulagdo das verbas por
possuirem naturezas distintas — uma assistencial/previdenciaria e outra reparatdria
de direito comum.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE
CIVIL. ACIDENTE AEREO. SERVIDOR PUBLICO MORTO EM SERVICO.
CUMULACAO DE PENSAO PREVIDENCIARIA COM INDENIZACAO CIVIL.
POSSIBILIDADE. NATUREZAS DISTINTAS. PRESCRICAO. INTERRUPCAO
POR PROTESTO JUDICIAL. PENSAO MENSAL INDENIZATORIA. FIXACAO
EM 2/3 (DOIS TERCOS) DOS GANHOS REAIS DA VITIMA. DANOS
MORAIS. REVISAO. SUMULA N. 7/STJ. JUROS DE MORA.
SUMULA N. 54/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
1.0 Superior Tribunal de Justica possui entendimento pacifico no sentido de que o
beneficio previdenciario ¢ diverso e independente da indenizacdo por danos
materiais ou morais que possuem origens distintas. O primeiro ¢ assegurado pela
Previdéncia; e a segunda, pelo direito comum. A indeniza¢do por ato ilicito €
autbnoma em relacdo a qualquer beneficio previdencidrio que a vitima perceba,
sendo possivel a cumulagdo de ambas as verbas.

2. A pensao mensal indenizatoria deve ser fixada em 2/3 (dois tercos) dos ganhos
reais da vitima, montante a ser calculado em liquidagao de sentenca.

3. A interrupcao da prescri¢ao por meio do protesto judicial em relacdo ao evento
danoso estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, aplicando-se por
analogia o disposto no art. 202, inciso I, do Cédigo Civil.

4. A revisdo do valor arbitrado a titulo de danos morais demanda reexame do
conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ¢ vedado em sede de Recurso Especial.
Aplicacao da Stimula n. 7/STJ.

5. Os juros moratérios incidem desde o evento danoso, conforme orientagdo
consolidada na Sumula n. 54/ST]J, tratando-se de matéria de ordem publica.

6. O dissidio jurisprudencial deve ser adequadamente demonstrado, com indicacao
precisa dos dispositivos legais e da divergéncia interpretativa, sob pena de ndo
conhecimento do recurso.

7. Recurso Especial de Marly Célia Souza de Carvalho e outros parcialmente
conhecido e, nessa parte, provido. Recurso Especial do Estado de Santa Catarina
nao conhecido. (REsp n. 1.511.942/SC, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Segunda Turma, julgado em 13/8/2025, DJEN de 19/8/2025.)
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Com relagdo a violacdo do art. 948, II, do CC, referente a ma aplicacao
extensdo do dano e da obrigacdo de alimentos em caso de homicidio, o que
pretende o recorrente € a revisao das conclusdes das instancias ordinarias sobre a
dependéncia econdmica ¢ a manutencdo do sustento familiar, para afastar a
presuncdo adotada, implicando em reanalise fatico-probatoria, vedada pela
Stimula n. 7/STJ .

IV - Violaciao dos arts. 505, 1, e 1.013 do CPC

A parte recorrente alega que o acordao recorrido violou os mencionados
dispositivos, sob o argumento de que a Corte estadual deixou de apreciar, em sede
de apelacdo, fato superveniente relativo a constituicdo de nova familia pelo
beneficiario como condigdo extintiva das parcelas vincendas da pensao civil, visto
que o efeito devolutivo amplo permite o exame da matéria e a revisdo de relagdes
de trato continuado.

O acdérdao recorrido, amparado no acervo fatico-probatorio dos autos e
de forma motivada, enfrentou a matéria ao consignar que a discussdo sobre
eventual constituicdo de nova familia deveria ser empreendida na fase de
cumprimento de sentenca, por demandar revolvimento probatério e amplo

contraditério. Vejamos (fl. 1.086):

Pois bem. Da andlise da sentenca vergastada verifica-se que o magistrado a
quo definiu as seguintes causas extintivas da pensdo civil: um termo (a eventual
idade de 65 anos da vitima ou morte do beneficiario) e uma condi¢do (a constituicao
de nova familia pelo beneficiario, seja por casamento ou unido estavel), o que vier
primeiro.

Em que pese as supostas provas juntadas pelo apelante, ndo ha possibilidade
de que esta Corte de Justica se manifeste a respeito, uma vez que a analise da
eventual existéncia ou ndo de unido estavel do recorrido, apta a fazer cessar a
pensdao civil, demandara um longo revolvimento de provas e exige amplo

contraditdrio, devendo, pois, ser realizada no juizo de origem.
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Sendo assim, a discussao acerca da existéncia ou ndo de constituicdo de nova
familia pelo apelado devera ser empreendida em sede de cumprimento de sentenca,
ocasido em que podera ser analisada, com mais propriedade, a real ocorréncia da

condicdo de extingdo da pensdo civil indicada.

Assim, como visto, o Tribunal a quo fundamentou a impossibilidade de
se manifestar a respeito da constituicdo ou ndo de uma nova familia, argumentando
que a referida andlise demandard um longo revolvimento de provas e exigira
amplo contraditorio, devendo ser realizada no juizo de origem, a atrair a incidéncia
da Simula n. 7 do STJ

V - Conclusao

Ante o exposto, conheco em parte do recurso especial e, nessa
extensio, nego-lhe provimento.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da
parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no
§ 2° do referido artigo e ressalvada eventual concessao de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.006.449 / TO

Numero Registro: 2022/0173512-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
20090003171300 20090006168960 50089988320128272729 947132439620

Sessao Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA SOARES CAMELO CORDIOLI

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : IVANEZ RIBEIRO CAMPOS

ADVOGADOS : JOSE HUMBERTO PEREIRA MUNIZ FILHO - PB021324
RODRIGO DE MENESES DOS SANTOS - TO004125B

RECORRIDO : CAMILO CARMO DOS SANTOS

ADVOGADO : DIDIMO HELENO POVOA AIRES - TO004883B

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO
MATERIAL - ACIDENTE DE TRANSITO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Documento eletronico VDA55528197 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 31/03/2026 00:54:43
Codigo de Controle do Documento: 4fce6298-4369-4bf8-bd4f-bc617dafb6eb



Brasilia, 30 de marco de 2026
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