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Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2142597 - DF
(2022/0166787-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE . AC COELHO MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA
ADVOGADOS : LUCIANO CORREIA MATIAS ALVES - DF021765
DOUGLAS HENRIQUE SOARES TRINDADE - DF061001
AGRAVADO : ALTIMAX SERVICOS EM CONSTRUCAO CIVIL E OBRAS LTDA -
MICROEMPRESA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL - CURADOR
ESPECIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL.
CHEQUE. OMISSAO. INOCORRENCIA. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. MARCO INICIAL. UM ANO APOS A
SUSPENSAO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Inexistem os vicios de fundamentagédo elencados nos arts. 489, §
1°, e 1.022 do NCPC, sendo forgoso reconhecer que a pretensao
recursal ostentava carater nitidamente infringente, visando rediscutir
matéria que ja havia sido analisada pelo acérdao vergastado.

2. A prescrigao intercorrente sera contada a partir do fim do prazo de
suspensao ou, quando nao fixado, apés o decurso de um ano do
sobrestamento.

3. Firmada a tese de que o prazo prescricional tem inicio apos o
decurso de um ano da decisao de suspensao, mostra-se despicienda
a intimacao quanto ao fim do prazo de sobrestamento.

4. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar
a inadequacgéao dos fundamentos invocados pela decisao agravada, o
presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios

termos.
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5. Agravo interno nao provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 07/03/2023 a 13/03/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Boéas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 13 de margo de 2023.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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5. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

AC COELHO MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA. (AC COELHO)
ajuizou execucgdo de titulo extrajudicial em desfavor de ALTIMAX SERVICOS EM
CONSTRUCAO CIVIL E OBRAS LTDA. - MICROEMPRESA, com fundamento em

cheque nao pago.

A sentencga extinguiu o processo em face da prescri¢ao intercorrente (e-STJ,
fls. 219/220).

A apelacao nao foi provida pelo Tribunal de Justiga do Distrito Federal e dos
Territérios, em acérddo relatado pela Desembargadora LEILA ARLANCH, assim

ementado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. CHEQUE. PRAZO
PRESCRICIONAL DA ACAO. SUSPENSAO DA EXECUCAO.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. AFASTAMENTO DA INERCIA DO
CREDOR. RECURSO IMPROVIDO. 1. Trata-se de execucéo de titulo
extrajudicial, na qual se discute o prazo prescricional cabivel para agcédo
de execugdo fundada em cheque, a possibilidade de ocorréncia de
prescrigéo intercorrente e aferimento da efetividade dos requerimentos
da exequente. 2. Prescreve em 06 (seis) meses, contados da
expiragéo do prazo de apresentagéo, a agdo de execugdo fundada em
cheque. 3. E possivel o reconhecimento de oficio da prescricdo
intercorrente em processo de execugdo suspenso por auséncia de
bens penhoraveis, desde que o prazo prescricional comece a fluir apds
prévia decisdo expressa suspendendo a execugdo pelo prazo de 01
(um) ano (inteligéncia do art. 921, §§ 1° e 4° do CPC/2015). 4. Nao
suspendem, nem interrompem o prazo da prescricao intercorrente a
apresentagdo de reiterados requerimentos para renovagdo de
diligéncias que ja se mostraram infrutiferas para localizar bens do
devedor passiveis de penhora. 5. Negou-se provimento ao recurso (e-
STJ, fls. 246/247).

Os embargos de declaragao opostos por AC COELHO foram rejeitados (e-
STJ, fls. 279/285).

Irresignada, AC COELHO interpds recurso especial com base no art. 105, I,
alineas a e ¢, da CF, apontando a violagao dos arts. 269, 489 e 1.022 do NCPC, ao
sustentar que (1) o acérdao recorrido foi omisso quanto ao fim do prazo de suspenséo;
e (2) nado houve intimacdo quanto ao encerramento do prazo de suspensdo do

processo, devendo ser afastada a prescrigéo intercorrente (e-STJ, fls. 296/302).

O recurso nao foi admitido pelo Tribunal estadual (e-STJ, fls. 343/345).
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Nas razdes do agravo, AC COELHO alegou que nao incidem os ébices (e-
ST, fls. 351/355).

Foi apresentada contraminuta (e-STJ, fls. 385/388).

Nao se conheceu doagravo em recurso especial em decisao da
Presidéncia do STJ, em virtude da auséncia de impugnagédo a Sumula n.° 83 do STJ (e-
STJ, fls. 398/400).

Nas razbes do agravo interno, AC COELHO defendeu que houve
impugnacao especifica da Sumula n°® 83 do STJ (e-STJ, fls. 406/410).

Foi apresentada impugnacéao (e-STJ, fls. 414/418).

Conheci do agravo para ndo conhecer do recurso especial, em decisao de
minha lavra, assim ementada:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
CHEQUE. RECONSIDERACAO. OMISSAO.  INEXISTENCIA.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. INTIMACAO DO DECURSO DO
PRAZO DE SUSPENSAO. DESNECESSIDADE. AGRAVO INTERNO
PROVIDO. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO (e-STJ, fl. 423).

Nas razdes do presente agravo interno, AC COELHO defendeu que houve
efetiva violagado dos arts. 489 e 1.022 do NCPC, tendo em vista que (1) o acérdao
recorrido foi omisso quanto a auséncia de comunicagao a respeito do encerramento do
prazo de suspensdo; e (2) ndo se aplica a Sumula n.° 568 do STJ, considerando que o
fim do prazo de suspenséao n&o foi publicado (e-STJ, fls. 434/439).

Foi apresentada impugnacgao (e-STJ, fls. 441/448).

E o relatério.

VOTO

O inconformismo agora manejado ndo merece provimento por nao ter trazido

nenhum elemento apto a infirmar as suas conclusoes.

(1) Da omisséo; e (2) Da prescricéo intercorrente

Nas razbées do presente recurso, AC COELHO alegou que o acérdéo
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vergastado foi omisso quanto a auséncia de comunicagao a respeito do encerramento

do prazo de suspenséo.

Contudo, o Tribunal estadual se debrucou de forma fundamentada e
suficiente ao reconhecer a prescrigdo intercorrente, consignando a presenca dos

requisitos para sua ocorréncia, nos seguintes termos:

A exequente sustenta, ainda, que néo fora intimada do vencimento do
prazo de suspensdo do processo, divulgada no ID 28715004.
Asseverou, em resumo (ID 28715216 - Pag. 4):

A dltima disponibilizacdo foi a com prazo para manifestacdo em
07/11/2019, referente ao ID 48148094, e a disponibilizagdo seguinte ja
foi relativa ao ID 9581010, com prazo para manifestacdo em
07/07/2021.

Diante do insucesso, o feito foi inicialmente suspenso em 14/9/2019
(ID 28714985 e 28715004), e, apos vencido o prazo (14/9/2020), com
determinagdo de arquivamento provisério em 20/11/2020 (ID
28715004).

Em 25/6/2021, a instancia prima intimou as partes para se
manifestarem sobre a incidéncia de prescricdo (ID 28715006), tendo,
apos manifestacdo de ID 28715211 - Pags. 1/3, proferido sentenga em
156/7/2021, reconhecendo a prescrigcdo intercorrente e extinguindo o
processo (ID 28715212 - Pags. 1/2).

Desse modo, tendo sido atendidas as previsées do art. 921 do
CPC/2015, ndo restam duvidas quanto a configuragdo da prescrigao
intercorrente ante a decorréncia do prazo prescricional de 6 meses
apo6s decorrido o prazo de 01 (um) ano da suspensdo da execugao,
iniciada em 14/9/2019 (e-STJ, fls. 251/252).

Nessa linha, ndo se verifica a presenca dos vicios de omissao, contradicao
ou obscuridade a ensejarem a vulneragao dos arts. 489 e 1.022 do NCPC.

A propésito, veja-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUCESSAO E EXCLUSAO DE
HERDEIROS. OMISSAO, CARENCIA DE FUNDAMENTACAO OU
CONTRADICAO  INEXISTENTES. ACORDAO DEVIDAMENTE
JUSTIFICADO. CONCLUSAO NO SENTIDO DA AUSENCIA DE
PROVA DA ALEGADA INDIGNIDADE DOS REUS. ENTENDIMENTO
FUNDADO EM MATERIA FATICO-PROBATORIA DA CAUSA.
SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 10 DO CPC.
CARENCIA DE PREQUESTIONAMENTO SOBRE O FUNDAMENTO
NOVO, SUSCITADO NESTA OPORTUNIDADE. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Ndo ha nenhuma omisséo, caréncia de fundamentagdo ou mesmo
contradicdo a ser sanada no julgamento estadual, portanto inexistentes
os requisitos para reconhecimento de ofensa aos arts. 10, 489, § 1°
IV, e 1.022 do CPC. O acordéo dirimiu a controvérsia com base em
fundamentagdo sdlida, sem tais vicios, tendo apenas resolvido a
celeuma em sentido contrario ao postulado pela parte insurgente.

2. A Corte estadual concluiu, analisando o contexto fatico-probatoério
da causa, que ndo teria ficado demonstrada a indignidade dos réus,
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herdeiros do autor da heranca, e que ndo caberia falar em deserdagao
com base nos arts. 1.962 e 1.963 do CC, tendo em vista a auséncia de
documento assinado pelo de cujus pretendendo a exclusédo dos
agravados da heranga. Aplicagdo da Sumula 7/STJ.

3. Consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
"descabe alegar surpresa se o resultado da lide encontra-se previsto
objetivamente no ordenamento disciplinador do instrumento processual
utilizado e insere-se no dmbito do desdobramento causal, possivel e
natural, da controvérsia. Cuida-se de exercicio da prerrogativa
jurisdicional admitida nos brocados iura novit curia e da mihi factum,
dabo tibi ius" (Agint no AREsp n. 1.215.746/SP, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 20/4/2020, DJe de
24/4/2020).

4. De acordo com esta Corte Superior, "ndo é possivel a alegagéo de
fato novo exclusivamente em sede de recurso especial por carecer o
tema do requisito indispensavel de prequestionamento e importar, em
ultima analise, em supressdo de instancia” (Agint no AREsp n.
2.038.019/MS, relator Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, julgado em
3/10/2022, DJe de 21/10/2022).

5. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.157.847/SP, relator Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, j. em 13/2/2023, DJe de
16/2/2023)

Embora AC COELHO aduza que seria imprescindivel a intimagao quanto ao
fim do prazo de suspensao, a jurisprudéncia do STJ é no sentido de que a prescrigao
intercorrente sera contada a partir do fim do prazo de suspensido ou, quando nao

fixado, apds o decurso de um ano do sobrestamento.

Confiram-se os julgados:

RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE DE ASSUNCAO DE
COMPETENCIA. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE DA
PRETENSAO EXECUTORIA. CABIMENTO. TERMO INICIAL.
NECESSIDADE DE PREVIA INTIMACAO DO CREDOR-
EXEQUENTE. OITIVA DO CREDOR. INEXISTENCIA.
CONTRADITORIO DESRESPEITADO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. As teses a serem firmadas, para efeito do art. 947 do CPC/2015 séo
as seguintes: 1.1 Incide a prescrigao intercorrente, nas causas regidas
pelo CPC/73, quando o exequente permanece inerte por prazo
superior ao de prescricdo do direito material vindicado, conforme
interpretagéo extraida do art. 202, paragrafo tnico, do Coédigo Civil de
2002.

1.2 O termo inicial do prazo prescricional, na vigéncia do CPC/1973,
conta-se do fim do prazo judicial de suspensdo do processo ou,
inexistindo prazo fixado, do transcurso de um ano (aplicacao analégica
do art. 40, § 2° da Lei 6.830/1980).

1.3 O termo inicial do art. 1.056 do CPC/2015 tem incidéncia apenas
nas hipoéteses em que o processo se encontrava suspenso na data da
entrada em vigor da novel lei processual, uma vez que ndo se pode
extrair interpretagdo que viabilize o reinicio ou a reabertura de prazo
prescricional ocorridos na vigéncia do revogado CPC/1973 (aplicagdo
irretroativa da norma processual). 1.4. O contraditério é principio que
deve ser respeitado em todas as manifestacées do Poder Judiciario,
que deve zelar pela sua observancia, inclusive nas hipoteses de
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declaracdo de oficio da prescricdo intercorrente, devendo o credor ser
previamente intimado para opor algum fato impeditivo a incidéncia da
prescrigéao.

2. No caso concreto, a despeito de transcorrido mais de uma década
apos o arquivamento administrativo do processo, ndo houve a
infimagdo da recorrente a assegurar o exercicio oportuno do
contraditorio.

3. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.604.412/SC, relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
Segunda Secéo, j. em 27/6/2018, DJe de 22/8/2018)

Nessa oportunidade, o em. Ministro Relator esclareceu que o NCPC nao

impd&e intimagao para dar andamento ao feito.

A proposito:

Essa mesma exigéncia foi incorporada no novo CPC, em que se
passou a prever expressamente regra paralela ao art. 40 da LEF, nos
seguintes termos:

Art. 921. Suspende-se a execugdo:

§ 4°. Decorrido o prazo de que trata o § 10 sem manifestagédo do
exequente, comega a correr o prazo de prescri¢cdo intercorrente. § 5°.
O juiz, depois de ouvidas as partes, no prazo de 15 (quinze) dias,
podera, de oficio, reconhecer a prescricdo de que trata o § 4° e
extinguir o processo.

Destarte, para o eventual reconhecimento de oficio da prescricao
intercorrente, em ambos 0s textos legais - tanto na LEF como no novo
CPC - prestigiou-se a abertura de prévio contraditério, ndo para que a
parte dé andamento ao processo, mas para assegurar-lhe
oportunidade de apresentar defesa quanto a eventual ocorréncia de
fatos impeditivos, interruptivos ou suspensivos da prescrigdo. Portanto,
frisa-se, ndo para promover, extemporaneamente, o andamento do
processo.

No mesmo sentido, vejam-se os julgados:

CIVEL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. SUSPENSAO.
INEXISTENCIA DE BENS. INERCIA SUPERIOR AO EXERCICIO DA
PRETENSAO MATERIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
DECISAO MANTIDA.

1. No julgamento do REsp n. 1.604.412/SC (IAC n. 1, Relator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe 22/8/201 8), ficou definido que, nas
causas regidas pelo Cédigo de Processo Civil de 1973, como no caso
presente, incide a prescricdo intercorrente quando o exequente
permanece inerte por periodo superior ao de prescricdo do direito
material, a partir do fim do prazo judicial de suspenséo do processo ou,
inexistindo data fixada, do transcurso de 1 (um) ano, por aplicagdo
analdégica do art. 40, § 2° da Lei de Execugbes Fiscais (Lei n.
6.830/1980).

2. Levando-se em conta os marcos temporais delimitados na origem
para o exercicio da pretensdo executoria e os limites impostos pelas
razbes do especial, deve-se manter o acorddo que reconheceu a
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prescrigdo intercorrente, com amparo na jurisprudéncia desta Corte
(art. 255, § 5° do RISTJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl no Agint nos EDcl no REsp n. 1.311.821/MG, relator
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, Quarta Turma, j. em
8/11/2022, DJe de 24/11/2022)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. 1. INTEMPESTIVIDADE.
INFORMACOES PROCESSUAIS NO SITE DO TRIBUNAL.
CONTAGEM DE PRAZO. BOA-FE. JUSTA CAUSA.
RECONSIDERACAO DA DECISAO DA PRESIDENCIA. 2. VIOLACAO
AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. NAO OCORRENCIA. 3.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. INTIMACAO DA PARTE PARA
DAR ANDAMENTO AO FEITO. DESNECESSIDADE. FORMALIDADE
QUE APENAS SE IMPOE NOS CASOS DE EXTINCAO DO FEITO
POR ABANDONO DA CAUSA. NECESSIDADE DE INTIMACAO TAO
SOMENTE PARA, EM RESPEITO AO CONTRADITORIO,
DEMONSTRAR EVENTUAL EXISTENCIA DE CAUSA IMPEDITIVA.
ENTENDIMENTO ASSENTADO NO JULGAMENTO DO IAC NO
RESP N. 1.604.412/SC. 4. DIREITO SUBJETIVO AO
ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL VIGENTE A EPOCA DOS
FATOS. NAO CABIMENTO. 5.AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos da orientagdo jurisprudencial desta Corte, as falhas nos
dados sobre andamentos processuais disponibilizados pelos sites dos
Tribunais, mesmo que sejam meramente informativos e n&o
substituam a publicagdo oficial, configuram justa causa no
descumprimento do prazo processual pelo litigante, induzido por
equivoco cometido pelo proprio Tribunal, como se observa na hipotese
dos autos.

2. Conforme jurisprudéncia desta Corte, "o formalismo na apreciagao
das razbes de apelacdo ndo € tdo acentuado, bastando, para seu
conhecimento, que seja minimamente demonstrada a pretensdo de
reforma da sentenca, com o ataque, mesmo genérico, dos
fundamentos da sentenca" (AgRg no REsp n. 1.107.956/PB, Relator
Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, DJe 17/8/2012, sem grifo no
original), como ocorreu no presente caso.

3. A Segunda Secdo do Superior Tribunal de Justica pacificou a
matéria relativa a prescricdo intercorrente, no IAC no REsp n.
1.604.412/SC, sedimentando que tal prazo extintivo comega a correr
automaticamente a partir do termo final do periodo de suspensao
fixado pelo Magistrado, ou, inexistindo tal prazo, apés o transcurso de
1 (um) ano, sendo prescindivel a intimacdo da parte exequente para
dar andamento ao feito, mas apenas a fim de possibilitar-lhe o
exercicio do contraditério, opondo algum fato impeditivo a incidéncia
da prescricéo.

4. De acordo com a orientagdo desta Corte, inexiste direito subjetivo a
aplicagdo da jurisprudéncia vigente a época dos fatos, estando o
Julgador vinculado apenas aos precedentes existentes no momento da
efetiva prestagao jurisdicional.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDcl no Agint no REsp n. 1.839.668/PR, relator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, j. em 25/10/2021, DJe
de 28/10/2021)

Desse modo, firmada a tese de que o prazo prescricional tem inicio apés o
decurso de um ano da decisdao de suspensao, mostra-se despicienda a intimagao

quanto ao fim do prazo de sobrestamento.
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Dessarte, mantém-se a decisdo proferida, por ndo haver motivos para sua
alteragao.

Nessas condigbes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o voto.
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Numero de Origem:
00056737720158070001 56737720158070001

Sesséo Virtual de 07/03/2023 a 13/03/2023

Relator do Agint no Agint
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : AC COELHO MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA
ADVOGADOS : LUCIANO CORREIA MATIAS ALVES - DF021765
DOUGLAS HENRIQUE SOARES TRINDADE - DF061001
AGRAVADO : ALTIMAX SERVICOS EM CONSTRUCAO CIVIL E OBRAS LTDA - MICROEMPRESA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL - CURADOR ESPECIAL

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO - CHEQUE

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : AC COELHO MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA
ADVOGADOS : LUCIANO CORREIA MATIAS ALVES - DF021765
DOUGLAS HENRIQUE SOARES TRINDADE - DF061001
AGRAVADO : ALTIMAX SERVICOS EM CONSTRUCAO CIVIL E OBRAS LTDA - MICROEMPRESA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL - CURADOR ESPECIAL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sesséao virtual de 07/03/2023 a 13
/03/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.
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Brasilia, 14 de marco de 2023
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