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ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: VIMAR ARTEFATOS DE COURO LTDA

: ANTONIO DE PADUA FARIA - SP071162
ANTONIO DE PADUA FARIA JUNIOR - SP314561

: INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

: AGUIA P. B. CONFECCOES - EIRELI

: AGUIA P. B. CONFECCOES - EIRELI - ME

: MARCANTONIO MUNIZ - PR022867

: A. C. RIBEIRO INDUSTRIA DO VESTUARIO

: JOSE GOMES COLHADO NETO - PR065179
ANTONIO DE PADUA FARIA JUNIOR - SP314561

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. COISAS.
MARCA. RECURSOS ESPECIAIS ISOLADOS. RECURSO DE VIMAR
ARTEFATOS DE COURO LTDA. — EPP. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. OMISSAO DO ACORDAO RECORRIDO QUANTO
A ANALISE DE REQUISITOS DE CESSAO E PROVAS. NAO
OCORRENCIA. INCONFORMISMO COM O RESULTADO DO
JULGAMENTO. REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. PRECLUSAO
ADMINISTRATIVA. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.
VIOLACAO DOS ARTS. 124, XIX E XXII, E 129, § 2° DA
LEI N° 9.279/1996. ANALISE DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. RECURSO DE INSTITUTO
NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL — INPI. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE
USO ANTERIOR PELA AUTORA. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. OFENSA AOS ARTS. 124, 127 E 129 DA
LEl N° 9.279/1996. DIREITO DE PRECEDENCIA EXERCIVEL
JUDICIALMENTE. ACORDAO CONFORME A JURISPRUDENCIA DO
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STJ. SUMULA 83/STJ. NECESSIDADE DE EXAME TECNICO
ADMINISTRATIVO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. A alegacao de negativa de prestacao jurisdicional deve ser afastada
quando o Tribunal de origem se manifesta sobre as questdes suscitadas
de forma fundamentada, ainda que contrariamente aos interesses da
parte, ndo havendo que se falar em omissdo ou contradicdo. A
pretensao de reexame de provas por meio dos embargos declaratorios
nao caracteriza vicio sanavel por esta via, tratando-se de inconformismo
com o resultado do julgamento.

2. A analise da validade da cesséo do direito de precedéncia ou do uso
anterior de marca, bem como a ocorréncia de julgamento contrario as
provas dos autos, demandam o reexame do conjunto fatico-probatério, o
que é vedado em recurso especial, conforme o teor da Sumula 7 do
Superior Tribunal de Justica.

3. Nao se configura o dissidio jurisprudencial quando o acérdao
recorrido se encontra em harmonia com a jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justica, que reconhece a possibilidade de
decretagao judicial de nulidade de registro de marca com base em
direito de precedéncia, mesmo que ndo alegado na esfera
administrativa, conforme a Sumula 83/STJ.

4. O Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que é
plenamente viavel a decretacéo, por via judicial, de nulidade de registro
de marca, ainda que em decorréncia de direito de precedéncia nao
alegado na esfera administrativa, nao havendo se falar em preclusao da
discusséo.

5. A verificacdo da aplicabilidade dos incisos XIX e XXIII do art. 124 da
Lei n® 9.279/1996 e a afericdo da colidéncia entre marcas, por
demandarem a analise de aspectos faticos e de similaridade para
constatar a possibilidade de confusdo ou associagado, encontram 6ébice
na Sumula 7/STJ.

6. A competéncia do Poder Judiciario para analisar a nulidade de
registros de marcas, ainda que com base em direito de precedéncia,
estd em consonancia com o principio da inafastabilidade da jurisdicdo
(art. 5°, XXXV, da Constituicdo Federal), e a anulagédo de registro nao
implica automaticamente no direito ao registro da parte autora, mas
apenas na invalidacao do registro anterior.

7. Recursos especiais conhecidos em parte e, nessa extensao, nao
providos.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 21/10/2025 a 27/10/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso,
mas Ihe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 28 de outubro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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RELATORIO

Trata-se de recursos especiais interpostos por VIMAR ARTEFATOS DE
COURO LTDA. — EPP (VIMAR) e pelo INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE
INDUSTRIAL (INPI) contra acérdao do Tribunal Regional Federal da 4% Regido, assim
ementado:

ACAO DE PROCEDIMENTO COMUM. PROCESSUAL CIVIL.
CUMULACAO DE PEDIDOS. NULIDADE DE REGISTRO,
RECONHECIMENTO DE CONCORRENCIA DESLEAL E
INDENIZACAO. INCOMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.
IMPOSSIBILIDADE DE CUMULACAO. EXTINCAO PARCIAL DO
PROCESSO. AGRAVO RETIDO. INTERESSE PROCESSUAL.
EXAURIMENTO DA VIA ADMINISTRATIVA. DESNECESSIDADE.
PROPRIEDADE INDUSTRIAL. LEI 9.729/2009. REGISTRO DE MARCA.
NULIDADE. DIREITO DE PRECEDENCIA. PRECLUSAO.
INOCORRENCIA. UTILIZACAO ANTERIOR. COMPROVACAO.
ANULACAO. ABSTENCAO DE USO. PROVIMENTO. ONUS
SUCUMBENCIAIS.

1. A autora pretende a cumulagcdo de duas demandas diversas: uma
visando a anulagéo, ou apostilamento, do registro de marca concedido
pelo INPI e a demandada VIMAR; e outra visando o reconhecimento da
pratica de concorréncia desleal pelas demandadas VIMAR e A.C.
RIBEIRO e a consequente condenagdo dessas ao pagamento de
indenizagdo por danos morais e materiais. A segunda demanda
representa lide que ndo envolve a autarquia, de competéncia da Justica
Estadual, sendo, portanto, inacumulavel com o pedido de nulidade do
registro, de competéncia da Justica Federal (arts. 292, § 1°, 1l do CPC de
1973 c¢/c art. 109, | da CF). Precedente do STJ.

2. Reconhecida, de oficio, a incompeténcia absoluta da Justica Federal
quanto a parcela do objeto da agcdo que toca exclusivamente aos
particulares nao referidos pelo art. 109, | da CF; e julgado parcialmente
extinto o feito por auséncia de pressupostos de desenvolvimento valido e
regular do processo, fulcro no art. 267, IV do CPC de 1973 (art. 485, IV
do CPC de 2015).

3. O esgotamento do feito na esfera administrativa ndo se constitui em
requisito para admissibilidade do processo judicial. Afastada alegacao de
auséncia de interesse de agir. Agravo retido desprovido.

4. O direito de precedéncia (art. 129, § 1° da LPI) configura exceg¢ao ao
principio atributivo do direito de marcas, segundo o qual a propriedade e
0 uso exclusivo sdo adquiridos somente pelo registro. Nesse passo,
reconhece-se o direito de precedéncia ao registro aquele que comprovar
a utilizagdo de boa-fé, no pais, de marca idéntica ou semelhante a ponto
de causar confusdo ou associacdo para o mesmo fim, ha pelo menos 6
(seis) meses da data do depdsito do pedido de registro.
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5. O STJ possui entendimento firmado no sentido de que é plenamente
viavel a decretagdo, por via judicial, de nulidade de registro de marca,
ainda que em decorréncia de direito de precedéncia ndo alegado na
esfera administrativa, ndo havendo se falar em preclusdo da discusséao.

6. In casu, os elementos de prova produzidos nos autos confirmam a
utilizagdo da marca “West Country” pela empresa antecessora Biava &
Biava Ltda. e, depois dela, pela empresa autora, desde, pelo menos, o
ano de 2008, preenchendo o requisito temporal estabelecido pelo § 1° do
art. 129 da LPI.

7. Outrossim, a semelhancga entre as marcas e a afinidade dos ramos de
atividade econbémica em que atuam revelam a inviabilidade de
coexisténcia de ambas as marcas sem violar os ditames da LPIl, em
especial os que visam a protegdo e efetivo esclarecimento do publico
consumidor.

8. Apelacgéao provida para reformar a sentenga de improcedéncia e anular
o registro de marca concedido pelo INPl & demandada VIMAR
ARTEFATOS DE COURO LTDA. - EPP, fulcro no art. 124, XIX c/c
art. 129, § 1°, ambos da Lei 9.729/96; determinando que se abstenha de
utiliza-la.

9. Redistribuidos os 6nus sucumbenciais. (e-STJ, fls. 1.000/1.001)

Embargos de declaracdo de INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE
INDUSTRIAL — INPI e de VIMAR ARTEFATOS DE COURO LTDA. — EPP foram
rejeitados (e-STJ, fls. 1048/1056).

Nas razdoes de seu apelo nobre (e-STJ, fls. 1.064-1.088) interposto com
fundamento nas alineas a e ¢ do inciso lll do art. 105 da Constituicao Federal, VIMAR
aponta (1) dissidio jurisprudencial com acérddo do TRF-2, quanto a preclusao
administrativa do direito de precedéncia nado exercido perante o INPI; (2) violacdo do
art. 129, § 2°, da Lei n° 9.279/1996 (Lei da Propriedade Industrial), por suposta omissao
do acordao recorrido em apreciar os requisitos de cessao do direito de precedéncia; (3)
negativa de prestacao jurisdicional (arts. 489 e 1.022 do CPC/2015), por suposta
omissao do acérddao nos embargos de declaragdo quanto ao § 2° do art. 129 da LPIl e
a analise de provas; (4) violagcao dos arts. 124, XIX e XXIIl, da Lei n° 9.279/1996,
sustentando inexisténcia de causa de nulidade e inaplicabilidade do inciso XXIII; e
aplicacao do sistema atributivo (art. 129, caput), com prevaléncia do first to file; e (5)
julgamento contrario as provas, com destaque a depoimentos e documentos que
indicariam uso da marca “West Country” pela propria VIMAR desde 2008 e auséncia de
oposicado administrativa da autora.

Ja o INPI, nas razdes de seu apelo nobre (e-STJ, fls. 1094-1123), interposto
com fundamento na alinea a do inciso Ill do art. 105 da Constituicdo Federal, aponta (1)
nulidade do acoérdao por negativa de prestacao jurisdicional (arts. 1.022 e 489, § 1°, IV, do
CPC/2015), por nao enfrentar argumentos e provas capazes de infirmar a conclusao,
especialmente quanto a auséncia de comprovagdo do uso anterior pela autora; (2)
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ofensa aos arts. 124, 127 e 129 da Lei n° 9.279/1996, defendendo que a lei assegura o
direito de precedéncia ao registro, e ndo o direito ao registro em si, que o direito deve ser
exercido na via administrativa (arts. 158 a 160) sob pena de preclusao, e que a anulagao
nao implica automatico direito ao registro do autor; (3) necessidade de exame técnico e
de respeito a competéncia administrativa do INPI, inclusive a luz de normativas e do
Manual de Marcas, bem como da distingdo entre anulagao de registro por colidéncia (
art. 124, XIX) e alegagdes de ma-fé, afastadas na origem.

Houve apresentacdo de contrarrazdes por AGUIA P. B. CONFECCOES LTDA.
— ME (AGUIA), sustentando, em sintese, a inadmissibilidade dos recursos especiais por
pretenderem o revolvimento do conjunto fatico-probatério (Sumula 7/STJ) e a inexisténcia
de dissidio jurisprudencial por estar o acérdao recorrido em consonancia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica quanto a possibilidade de declaragao
judicial de nulidade de registro fundada em direito de precedéncia (e-STJ, fls. 1.138-
1.144 e 1.147-1.154).

E o relatério.

VOTO

Da contextualizagao fatica

Na origem, o caso cuida de agao de nulidade de registro de marca ajuizada
por AGUIA em face do INPI e de VIMAR, cumulada, inicialmente, com pedidos de
reconhecimento de concorréncia desleal e de indenizacido contra VIMAR e A.C. Ribeiro
Industria do Vestuario — ME.

O Juizo de primeira instancia julgou improcedentes os pedidos, entendendo
que, no sistema atributivo da Lei n° 9.279/1996, o direito de precedéncia (art. 129, § 1°)
deve ser exercido na via administrativa antes da concessao do registro, sob pena de
preclusao, e que o registro da marca “West Country Boots” pela VIMAR foi deferido para
a classe NCL(9) 25, afastando a tese de restricdo a calcados e a alegagao de nulidade
com base no art. 124, XXIII.

Em apelagcao, o TRF-4 reconheceu a incompeténcia da Justica Federal para
os pedidos que envolviam apenas particulares, extinguiu parcialmente o processo sem
resolugdo do mérito quanto a concorréncia desleal e indenizagdo (art. 109, |, da
Constituicdo Federal; arts. 292, § 1°, Il, do CPC/1973; 267, IV, do CPC/1973), rejeitou
agravo retido do INPI sobre interesse de agir e, no mérito remanescente, deu provimento
a apelagado para anular o registro n°® 901735841 (“West Country Boots”) concedido
a VIMAR, com fundamento no art. 124, XIX c/c art. 129, § 1°, da LPI, reconhecendo o
uso anterior de boa-fé da expressao “West Country” desde, pelo menos, 2008 pela
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antecessora Biava & Biava Ltda. e, posteriormente, pela autora AGUIA, e determinando a
abstengao de uso por VIMAR.

Os embargos de declaragdo opostos por INPI e VIMAR foram rejeitados (e-
STJ, fls. 1.048-1.056).

Foram, entéo, interpostos recursos especiais por VILMAR e pelo INPI.

O objetivo recursal é decidir se (i) houve negativa de prestagao jurisdicional,
por omissao de analise de pontos relevantes e de provas, nos termos dos arts. 489 e
1.022 do Cadigo de Processo Civil; (i) a decisdo impugnada contrariou os arts. 124, XIX
e XXIII, 127, e 129, §§ 1° e 2° da Lei n°® 9.279/1996, ao reconhecer judicialmente a
nulidade do registro por direito de precedéncia ndo exercido administrativamente e sem
observar os requisitos de cessao do direito de precedéncia; (iii) esta configurado dissidio
jurisprudencial quanto a preclusdo administrativa do direito de precedéncia e a
possibilidade de sua invocagdo em ambito judicial; e (iv) € cabivel, no @mbito judicial, a
decretagdo de nulidade de registro fundada em direito de precedéncia, conforme a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, diante do acervo fatico-probatorio
reconhecido pelo Tribunal regional.

a) Do recurso especial de VIMAR

(1) Da alegada negativa de prestacao jurisdicional (arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015)

VIMAR alega que o acérdao recorrido incorreu em negativa de prestagao

jurisdicional ao ndo se manifestar, nos embargos de declaragéo, sobre pontos essenciais
da controvérsia, notadamente quanto ao § 2° do art. 129 da Lei n°® 9.279/1996 e a analise
de provas que indicariam o uso da marca pela prépria VIMAR e a auséncia de oposicéo
administrativa da autora. A recorrente argumenta que o TRF-4 ndo teria enfrentado
adequadamente a questao da cessao do direito de precedéncia entre a empresa Biava &
Biava Ltda. e a AGUIA, bem como teria sido omisso quanto a valoragdo de provas que,
em seu entendimento, seriam favoraveis a manutengéo do registro de sua marca.

O TRF-4, ao julgar os embargos de declaragao opostos por VIMAR e INPI,
rejeitou-os, fundamentando que:

Cabem embargos de declaragéo contra qualquer deciséo judicial para a)
esclarecer obscuridade ou eliminar contradicdo; b) suprir omissédo de
ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a
requerimento; c) corrigir erro material (CPC/2015, art. 1.022, incisos | a
Ill). Em hipoteses excepcionais, admite a jurisprudéncia emprestar lhes
efeitos infringentes. Ndo antevejo na espécie, porém, qualquer das
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hipéteses legais de admissibilidade dos embargos de declaragdo em
face do aresto, em cuja fundamentagdo ha manifestacdo expressa
acerca da matéria, verbis (RELVOTQOZ2 Evento 22) (e-STJ, fl. 1.051)

E, na sequéncia, transcreveu longos trechos do voto proferido na apelagao,
que abordavam a delimitagdo da controvérsia, a nulidade do registro de marca por direito
de precedéncia com fundamento no art. 129, § 1°, da LPI, a analise da jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica sobre a matéria e a efetiva utilizacdo da marca "West
Country" pela autora e sua antecessora, com base nos elementos de prova. O acérdao
dos embargos de declaragao concluiu expressamente que:

E, de fato, emerge exatamente a concluséo de que ambos os
embargantes pretendem reabrir a discussdo acerca de matéria que ja foi
apreciada e julgada no acordéo, sem que esteja ele eivado de quaisquer
dos vicios sanaveis através dos aclaratérios. A rejeicdo dos embargos,
portanto, é medida que se impbe. (e-STJ, fl. 1.055)

Nesse contexto, embora o acorddo ndo tenha abordado especificamente a
validade da cessédo do direito de precedéncia nos termos do art. 129, § 2° da LPI, nem
reavaliado todas as provas sob a 6tica da VIMAR, o Tribunal federal manifestou-se de
forma fundamentada sobre a matéria principal, qual seja, a anulagdo do registro por
direito de precedéncia e o uso anterior da marca pela parte autora.

A reiteragdo de argumentos ou a busca por uma nova analise de provas em
embargos de declaragdo, que, na verdade, revelam o inconformismo da parte com o
resultado desfavoravel do julgamento, ndo configura omissao ou qualquer outro vicio
sanavel pela via dos aclaratorios.

O TRF-4 entendeu que a pretensdo de VIMAR configurava a tentativa de
reabrir a discussdo do meérito, o que é incompativel com a natureza dos embargos de
declaragdo. A jurisprudéncia desta Casa é pacifica ao proclamar que, se os fundamentos
adotados bastam para justificar o concluido na decisdo, o julgador n&o esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

Nesse sentido, confira-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. MULTA COMINATORIA.
REDUCAO. POSSIBILIDADE. EXECUCAO PARCIAL DO ENCARGO.
VALOR FINAL DA PENALIDADE. DESPROPORCIONALIDADE.
REVISAO. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Né&o ficou configurada a violacdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015,
uma vez que o Tribunal de origem se manifestou, de forma
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fundamentada, sobre as questbes necessarias para o deslinde da
controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento contréario
a sua pretensdo nao caracteriza negativa de prestacéo jurisdicional.

2. Registre-se, ao ensejo, que "o 6rgédo colegiado ndo esta obrigado a
repelir todas as alegag¢des expendidas no recurso, pois basta que se
atenha aos pontos relevantes e necessarios ao deslinde do litigio e
adote fundamentos que se mostrem cabiveis a prolacdo do julgado,
ainda que, relativamente as conclusées, ndo haja a concordancia das
partes” (Agint no AREsp n. 1.852.071/SP, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023).

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é iterativa no sentido
de que a decisdo que comina as astreintes ndo preclui nem faz coisa
Jjulgada material. Assim, é possivel a modificacdo do valor dessa sang¢ao
até mesmo de oficio, a qualquer tempo, inclusive na fase de execucao,
quando irriséria ou exorbitante.

4. Ademais, é cabivel a modificagdo do valor da penalidade quando
demonstrado o cumprimento parcial superveniente da obrigacéo.

5. Modificar o entendimento do Tribunal local, para concluir ndo ser
cabivel a reducdo da multa cominatéria, é providéncia que demandaria o
reexame de matéria fatico-probatéria, o que é inviavel na seara
extraordinaria, devido ao obice previsto no verbete n. 7 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.233.172/PR, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 19/6/2023, DJe de 21/6/2023)

Afasta-se, portanto, a alegada violagao.

(2) Da alegacéo de dissidio jurisprudencial

VIMAR sustenta a existéncia de dissidio jurisprudencial entre o acordao
recorrido (TRF-4) e julgados de outros Tribunais Regionais Federais, especialmente do
TRF-2, bem como "incongruéncias" de posicionamentos do préprio TRF-4, no que
concerne a preclusdo administrativa do direito de precedéncia nao exercido perante o
INPI.

O acdrdao recorrido, todavia, assentou seu entendimento precisamente na
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

Todavia, mais recentemente, em especial em razdo do julgamento, pelo
Superior Tribunal de Justica, em 01/12/2016, do REsp n° 1.464.975/PR,
vem se entendendo pela possibilidade da decretagéo judicial da nulidade
de registro de marca com base no direito de precedéncia, tendo em
vista, mormente, o principio da inafastabilidade da jurisdicdo (art. 5°,
XXXV, da CF). (e-STJ, fl. 1.010)

O Tribunal federal transcreveu trechos do voto da Ministra Nancy Andrighi no
REsp n°® 1.464.975/PR, que explicitam o entendimento desta Corte Superior no sentido
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de que ¢é plenamente viavel a decretagdo, por via judicial, de nulidade de registro de
marca, ainda que em decorréncia de direito de precedéncia e que o interessado pode
"optar pela via judicial e ajuizar agdo de nulidade de registro (arts. 173 a 175 da LPI) (e-
STJ, fls. 1.010/1.011).

Desse modo, a decisdo do TRF-4 esta em total consonéncia com a orientacéo
jurisprudencial predominante desta Corte acerca da matéria. A invocagao de dissidio
jurisprudencial encontra 6bice na Sumula 83/STJ, que preconiza que ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da deciséo recorrida. As alegadas "incongruéncias" em julgados do préprio TRF-
4 ou de outros tribunais ndo sao suficientes para afastar a aplicacdo da referida Sumula,
uma vez que o acordao recorrido adotou expressamente o entendimento desta Corte.

(3) Da violagdo do art. 129, § 2° da Lei n° 9.279/1996 e do julgamento
contrario as provas

VIMAR alega que houve violagdo do art. 129, § 2° da Lei n° 9.279/1996,
argumentando que a cessdo do direito de precedéncia da Biava & Biava para a AGUIA
nao atendeu aos requisitos legais, uma vez que a empresa cedente permaneceria ativa e
a cessao formal ocorreu posteriormente ao registro da VIMAR. Adicionalmente, VIMAR
sustenta que o julgamento foi contrario as provas dos autos, que, em sua viséo,
demonstrariam o uso da marca "West Country" pela propria VIMAR desde 2008 e a falta
de oposicdo administrativa da AGUIA.

O TRF-4, ao analisar a questao da utilizacdo da marca pela autora, afirmou
que:

Os elementos de prova produzidos nos autos confirmam, portanto, a
utilizacdo da marca "West Country" pela empresa antecessora Biava &
Biava Ltda. e, depois dela, pela empresa autora, desde, pelo menos, o
ano de 2008, preenchendo o requisito temporal estabelecido pelo § 1° do
art. 129 da LPI. (e-STJ, fl. 1.012)

O Tribunal federal expressamente valorou os elementos de prova, como nota
fiscal e depoimentos testemunhais (e-STJ, fls. 1.011/1.012), para fundamentar sua
conclusao sobre o0 uso anterior da marca.

Assim sendo, a tentativa de VIMAR de reverter essa conclusdao ou de
contestar a regularidade da sucessdo empresarial entre Biava & Biava Ltda. e AGUIA,
bem como a interpretacdo dos depoimentos e documentos, implica necessariamente no
reexame do conjunto fatico-probatério. A analise da alegada falta de comprovagao da
sucessao ou da validade da cessao do direito de precedéncia nos termos do art. 129, §
2°, da LPI exigiria o revolvimento de fatos e provas, procedimento que é inviavel na via
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estreita do recurso especial, conforme o entendimento da Sumula 7/STJ (A pretenséao de
simples reexame de prova n&do enseja recurso especial).

(4) Da violacdo dos arts. 124, XIX e XXIlI, da Lei n® 9.279/1996 e aplicacdo do
sistema atributivo

Por fim, VIMAR alega, em seu apelo nobre, violagao doart. 124, XIX e XXIII,
da LPI, sustentando a inexisténcia de causa de nulidade e a inaplicabilidade do inciso
XXIII, além de pugnar pela aplicagao do sistema atributivo previsto no art. 129, caput, da
LPI, com a prevaléncia do first to file. Para VIMAR, o registro de sua marca n&o deveria
ter sido anulado.

O acérdao recorrido, por sua vez, fundamentou a anulagao do registro da
marca concedido a VIMAR no art. 124, XIX, c/c o art. 129, § 1°, ambos da LPI:

Portanto, diante da demonstracédo de que a parte autora, de boa fé, fazia
uso da marca designativa de produto idéntico ou semelhante ha mais de
seis meses antes do pedido de registro formulado pela empresa VIMAR,
ocorrido em 22/06/2009, impbe se a procedéncia do pedido inicial, com
anulacdo do registro n° 901735841, fulcro no art. 124, XIX c/c art. 129, §
1° ambos da Lei 9.729/96; devendo a demandada VIMAR ARTEFATOS
DE COURO LTDA. EPP abster se do uso da marca referida. (e-STJ, fl.
1.012)

O TRF-4 expressamente afastou a aplicagdo do art. 124, XXIll, da LPI,
conforme trecho do voto transcrito nos embargos de declaragdo (e-STJ, fl. 1.054). A
conclusao de que houve semelhanca entre as marcas e afinidade dos ramos de atividade
econdmica, revelando a inviabilidade de coexisténcia e a possibilidade de confusédo do
publico consumidor (e-STJ, fls. 1.001, item 7), baseou-se na analise fatica do caso.

Rever tal entendimento, para verificar se a marca "West Country Boots"
realmente colide com a expressao "West Country" usada pela AGUIA, se a semelhanca é
apta a causar confusdo, ou se o inciso XXIll da LPI seria ou ndao aplicavel ao caso
concreto, implica reexame de matéria fatico-probatdria, inviavel em recurso especial, a
teor da Sumula 7/STJ.

Ademais, a prevaléncia do sistema atributivo do art. 129, caput, da LPI foi
mitigada pelo acérdao recorrido em razdo da aplicagdo da excegao do § 1° do mesmo
artigo, com base em jurisprudéncia do STJ, o que ja foi analisado no topico referente ao
dissidio.

b) Do recurso especial do INPI

(1) Da alegacao de negativa de prestagao jurisdicional
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O INPI argumenta que o acordao recorrido € nulo por negativa de prestagao
jurisdicional, ao nao enfrentar argumentos e provas que seriam capazes de infirmar a
conclusao adotada, especialmente quanto a alegada auséncia de comprovagao do uso
anterior da marca pela autora AGUIA. O INPI sustenta que a prova produzida nos autos
contrariaria a versao de utilizacdo anterior pela autora e que as testemunhas teriam
atestado o desconhecimento do uso da marca por outra empresa que nao a VIMAR.

No julgamento dos embargos de declaragdo, o TRF-4 reiterou a
fundamentacao do voto da apelacdo, que analisou as provas e concluiu pela utilizacdo
anterior da marca pela autora:

Os elementos de prova produzidos nos autos confirmam, portanto, a
utilizagdo da marca "West Country" pela empresa antecessora Biava &
Biava Ltda. e, depois dela, pela empresa autora, desde, pelo menos, o
ano de 2008, preenchendo o requisito temporal estabelecido pelo § 1° do
art. 129 da LPI. (e-STJ, fl. 1.054)

Adicionalmente, o Tribunal Federal, ao rejeitar os embargos, afirmou que a
intencao do INPI era rediscutir o mérito:

E, de fato, emerge exatamente a conclusdo de que ambos o0s
embargantes pretendem reabrir a discusséo acerca de matéria que ja foi
apreciada e julgada no acérddo, sem que esteja ele eivado de quaisquer
dos vicios sanaveis através dos aclaratorios. A rejeicdo dos embargos,
portanto, é medida que se impoe. (e-STJ, fl. 1.055)

Como se vé, o TRF-4 nao se furtou a analisar a questdao do uso anterior da
marca pela autora, embora tenha chegado a uma conclusao diversa da pretendida pelo
INPI.

A alegacédo de que o Tribunal deixou de enfrentar argumentos ou provas
capazes de infirmar a conclusao adota, na realidade, a tentativa de obter um novo
julgamento da matéria fatica, o que ndo se coaduna com a finalidade dos embargos de
declaracao e € vedado em recurso especial.

Portanto, ndo ha que se falar em nulidade do acérddo por negativa de
prestacao jurisdicional.

(2) Da ofensa aos arts. 124, 127 e 129 da Lei n® 9.279/1996

O INPI argumenta que o acordé&o recorrido ofendeu os arts. 124, 127 e 129 da
LPI, ao entender que a lei assegura o direito de precedéncia ao registro, e ndo o direito
ao registro em si, e que este deveria ser exercido na via administrativa sob pena de
preclusdo. Defende que a anulagao judicial ndo implica automatico direito ao registro do
autor.
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O acérdao recorrido, em contrapartida, explicitou seu posicionamento em
consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

Né&o ha, portanto, com base na jurisprudéncia mais recente do Superior
Tribunal de Justica, obice a declaragcdo de nulidade do registro de marca
com base em direito de precedéncia (art. 129, § 1° da LPI) ndo alegado
na via administrativa, ndo havendo se falar em precluséo. (e-STJ, fl.
1.011)

A decisdo do TRF-4 esta alinhada com o entendimento consolidado do STJ,
que, conforme citado no préprio acoérdao recorrido (REsp n° 1.464.975/PR, Min. Nancy
Andrighi), reconhece a viabilidade da decretacdo judicial de nulidade de registro de
marca por direito de precedéncia, mesmo que nao alegado administrativamente.

Assim, a Sumula 83/STJ aplica-se ao caso, impedindo o conhecimento do
recurso especial pela alinea a em relacéo a esse ponto. A interpretacdo defendida pelo
INPI sobre a preclusédo administrativa e a impossibilidade de arguigao judicial do direito
de precedéncia contraria a jurisprudéncia dominante desta Corte.

Quanto a alegacdo de que a anulagdo do registro ndo implica automatico
direito ao registro da parte autora, cumpre observar que o acérdao do TRF-4 (e-STJ, fl.
1001, item 8) expressamente prové a apelagdo para anular o registro de marca
concedido pelo INPl a demandada VIMAR ARTEFATOS DE COURO LTDA. - EPP e
determinando que se abstenha de utiliza-la, sem, contudo, outorgar o registro 8 AGUIA.
Dessa forma, a decisao recorrida nao incorreu na suposta ofensa aos arts. 124, 127 e
129 da LPI neste aspecto, pois ndo promoveu o registro em favor da AGUIA, mas tao
somente anulou o registro da VIMAR.

(3) Da necessidade de exame técnico e respeito a competéncia administrativa

do INPI

O INPI sustenta que o acérdao recorrido teria decidido sobre registro de marca
de forma agodada, sem qualquer analise de natureza técnica e sem a prévia definicao
administrativa do INPI, desconsiderando as normativas e o Manual de Marcas. Alega que
o Judiciario ndo poderia exercer a competéncia legal da autarquia e que a anulacao de
registro por colidéncia (art. 124, XIX) é distinta de alegagcbes de ma-fé.

Como ja exposto acima, o Superior Tribunal de Justica tem assentado que a
agao de nulidade de registro de marca € uma via judicial legitima para discutir a validade
de atos administrativos praticados pelo INPIl. O Poder Judiciario possui a prerrogativa de
analisar a legalidade e a conformidade desses atos com a legislagao, inclusive com a Lei
de Propriedade Industrial, respeitando o principio da inafastabilidade da jurisdigdo. O
acordao recorrido, ao anular o registro com fundamento no art. 124, XIX, da LPI, o fez
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com base na analise da semelhanca entre as marcas e a afinidade dos ramos de
atividade econdmica, concluindo pela inviabilidade de coexisténcia:

Outrossim, a semelhanca entre as marcas e a afinidade dos ramos de
atividade econbémica em que atuam revelam a inviabilidade de
coexisténcia de ambas as marcas sem violar os ditames da LPIl, em
especial os que visam a protegdo e efetivo esclarecimento do publico
consumidor. (e-STJ, fl. 1.001)

A avaliagdo da existéncia de colidéncia, da semelhanga entre os sinais
distintivos, e do potencial de confusdao ou associagao indevida para o consumidor, sdo
matérias que, embora possam envolver aspectos técnicos, sdo passiveis de exame pelo
Poder Judiciario.

A pretensao do INPI de que o STJ reexamine a adequacéo da deciséao judicial
a luz de "normativas e do Manual de Marcas" ou reavalie a distincdo entre colidéncia e
ma-fé no caso concreto, de forma a alterar a conclusdo do acérdao sobre a inviabilidade
de coexisténcia das marcas, implicaria o revolvimento de aspectos faticos e valorativos
do conjunto probatério. Tal procedimento € vedado pela Sumula 7/STJ.

Em suma, o recurso especial de VIMAR n&o merece conhecimento no que diz
respeito a violagao dos arts. 124 e 129, § 2°, da LPI, bem como de julgamento contrario
as provas, pois demandam reexame fatico-probatério (Sumula 7/STJ); o alegado dissidio
jurisprudencial encontra 6bice na Sumula 83/STJ, visto que o acdrdao recorrido esta em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior; e ndo houve negativa de
prestacao jurisdicional.

Ja o recurso especial do INPI igualmente ndo pode ser acolhido no que tange
a tese de negativa de prestacéao jurisdicional e ndo merece que dele se conhega quanto
a alegagao de necessidade de exame técnico-administrativo, pois implica em reexame de
provas (Sumula 7/STJ). Outrossim, a ofensa aos arts. 124, 127 e 129 da LPI, quanto
a preclusao administrativa do direito de precedéncia, também esbarra na Sumula 83/STJ,
porquanto a decisao recorrida adotou entendimento pacificado por este Superior Tribunal
de Justica.

Diante do exposto, CONHECO EM PARTE dos recursos especiais de VIMAR
e do INPI para, nessa extensdao, NEGAR-LHES PROVIMENTO.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de AGUIA, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenagéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o meu voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 21/10/2025
a 27/10/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 27 de outubro de 2025
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