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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2141230 - SP (2022/0164362-1)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : DAMIAO WEBSON DE SOUSA DIAS

ADVOGADO : CIRO AFONSO DE ALCANTARA - SP286844

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : RENAN TELES CAMPOS DE CARVALHO - SP329172
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPUGNACAO ESPECIFICA DA DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA. SUMULA 182/STJ.

I. A decisao que inadmitiu o Recurso Especial apontou os seguintes Obices ao seu
processamento: a) auséncia de violagdo as normas legais invocadas; b) Simula 7 do STJ.

2. A parte recorrente, nas razdes do Agravo em Recurso Especial, deixou de impugnar
especificamente ambos os fundamentos da referida decisao.

3. A Corte Especial do STJ pacificou o entendimento acerca da necessidade de o recorrente, em
Agravo em Recurso Especial, atacar especificamente todos os fundamentos constantes da
decisao de inadmissibilidade do Recurso Especial, a qual ndo ¢ formada por capitulos
autbnomos, mas por um unico dispositivo, o que exige sua impugnacdo total (EAREsp
831.326/SP, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Rel. p/ Acérddo Ministro Luis Felipe
Salomao, Corte Especial, DJe 30.11.2018).

4. Acrescente-se que a impugnacdo da Stmula 7/STJ pressupde estrutura argumentativa
especifica, indicando-se as premissas faticas admitidas como verdadeiras pelo Tribunal de
origem, a qualificacdo juridica por ele atribuida e a apreciacao juridica que lhes deveria ter sido
efetivamente atribuida. O recurso dai proveniente deveria se esmerar ndo em simplesmente
reiterar as razdes do Recurso Especial ou os argumentos referentes ao mérito da controvérsia,
mas em demonstrar efetivamente que a referida Simula ndo se aplica ao caso concreto e que,
portanto, seria desnecessario o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos para a analise
da insurgéncia. Precedentes.

5. Constitui 6nus da parte agravante a refutagdo especifica de todos os fundamentos da decisao
agravada, a luz do principio da dialeticidade, o que ndo ocorreu no caso dos autos. Incidéncia da
Stmula 182/STJ e do art. 932, 111, do CPC.

6. Agravo Interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual
de 09/12/2022 a 15/12/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Humberto Martins, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
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Brasilia, 15 de dezembro de 2022.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.141.230 - SP
(2022/0164362-1)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : DAMIAO WEBSON DE SOUSA DIAS

ADVOGADO : CIRO AFONSO DE ALCANTARA - SP286844

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : RENAN TELES CAMPOS DE CARVALHO - SP329172
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Trata-se de Agravo Interno contra decisdo proferida pela Presidéncia do STJ (fls.
445-447, e-STJ) que nao conheceu do Agravo em Recurso Especial.

A parte agravante alega, em suma, que 0 Recurso por ela interposto
preenche todos os requisitos de admissibilidade, ndo havendo falar em auséncia de
ataque aos fundamentos da decisao que inadmitiu o Recurso Especial.

Aduz (fls. 449-451, e-STJ):

2 — Ocorre, porém, Inclitos Julgadores, que a referida decisdo
sequer fundamentou ou apontou a ndo evidéncia do maltrato as normas ja na
peca do Recurso Especia evidenciou-se, claramente, a afronta ao artigo 942, do
CPC, inclusve em sede de embargos de declaracéo, ja que houve julgamento
estendido sem possibilidade do Autor efetuar nova sustentacdo oral e,
principalmente por conta da nulidade da ndo explanacdo do voto de divergéncia
Isso estaria demonstrado se o Tribuna de Origem tivesse visumbrado a peca
recursal e juntado, conforme pedido, os videos da Sessao de Julgamento, que
oraREQUER-SE sgja determinado por esse E. STJ.

3 — Se ndo bhastasse a nulidade absoluta do Julgamento em
Segunda Instancia pode ser, inclusive, reconhecida de oficio por essa Corte.

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou o provimento, pelo
colegiado, do Agravo Interno.
N&o foi apresentadaimpugnacéo.

Eorelatorio.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.141.230 - SP
(2022/0164362-1)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : DAMIAO WEBSON DE SOUSA DIAS

ADVOGADO : CIRO AFONSO DE ALCANTARA - SP286844

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : RENAN TELES CAMPOS DE CARVALHO - SP329172
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO ESPECIFICA DA DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA. SUMULA
182/STJ.

1. A decisdo que inadmitiu 0 Recurso Especia apontou os seguintes obices ao
Seu processamento: @) auséncia de violagdo as normas legais invocadas; b)
Simula 7 do STJ.

2. A parte recorrente, nas razées do Agravo em Recurso Especial, deixou de
impugnar especificamente ambos os fundamentos da referida decisao.

3. A Corte Especial do STJ pacificou o entendimento acerca da necessidade de
0 recorrente, em Agravo em Recurso Especial, atacar especificamente todos os
fundamentos constantes da decisdo de inadmissibilidade do Recurso Especia, a
qual ndo é formada por capitulos auténomos, mas por um unico dispositivo, o
gue exige sua impugnacdo total (EAREsp 831.326/SP, Rel. Ministro Jodo
Otévio de Noronha, Rel. p/ Acdrddo Ministro Luis Felipe Saloméo, Corte
Especia, DJe 30.11.2018).

4. Acrescente-se que a impugnacdo da Sumula 7/STJ pressupde estrutura
argumentativa especifica, indicando-se as premissas féticas admitidas como
verdadeiras pelo Tribunal de origem, a qualificacdo juridica por ele atribuidae a
apreciacdo juridica que Ihes deveria ter sido efetivamente atribuida. O recurso
dai proveniente deveria se esmerar ndo em simplesmente reiterar as razdes do
Recurso Especia ou os argumentos referentes ao mérito da controvérsia, mas
em demonstrar efetivamente que a referida SUmula ndo se aplica ao caso
concreto e que, portanto, seria desnecess&rio 0 revolvimento do acervo
fético-probatorio dos autos para a andlise dainsurgéncia. Precedentes.

5. Condtitui 6nus da parte agravante a refutacdo especifica de todos os
fundamentos da deciséo agravada, aluz do principio da dialeticidade, o que ndo
ocorreu no caso dos autos. Incidéncia da Simula 182/STJ e do art. 932, 111, do
CPC.

6. Agravo Interno néo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 8 de novembro de 2022.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o
entendimento nelafirmado.

Conforme ja disposto no decisum combatido, a deciséo que inadmitiu o
Recurso Especial na origem apontou 0s seguintes ¢bices ao seu processamento: a)
auséncia de violag&o as normas legais invocadas; b) Simula7 do STJ.

Entretanto, a parte recorrente, nas razées do Agravo de fls. 425-427,
e-STJ, deixou de impugnar especificamente areferida decisao.

A Corte Especial do STJ pacificou o entendimento acerca da
necessidade de o recorrente, em Agravo em Recurso Especial, atacar
especificamente todos os fundamentos constantes da deciséo de inadmissibilidade
do Recurso Especial, a qual ndo é formada por capitulos autbnomos, mas por um
anico dispositivo, 0 que exige sua impugnacdo total (EAREsp 831.326/SP, Rel.
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Rel. p/ Acdrdado Ministro Luis Felipe Saloméo,
Corte Especial, DJe 30/11/2018).

Confira-se o teor da ementado referido julgado:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO RECORRIDA. ART. 544, § 4° |, DO CPC/1973.
ENTENDIMENTO RENOVADO PELO NOVO CPC, ART. 932. 1. No
tocante a admissibilidade recursal, é possivel ao recorrente a eleicdo dos
fundamentos objeto de sua insurgéncia, nos termos do art. 514, 11, ¢/c o art. 505
do CPC/1973. Tal premissa, contudo, deve ser afastada quando houver expressa
e especifica disposicdo lega em sentido contrério, tal como ocorria quanto ao
agravo contra decisdo denegatéria de admissibilidade do recurso especia, tendo
em vista 0 mandamento insculpido no art. 544, § 4°, |, do CPC, no sentido de
gue pode o relator "ndo conhecer do agravo manifestamente inadmissivel ou que
ndo tenha atacado especificamente os fundamentos da deciséo agravada' - o que
foi reiterado pelo novel CPC, em seu art. 932. 2. A decisdo que ndo admite o
recurso especial tem como escopo exclusivo a apreciacdo dos pressupostos de
admissibilidade recursa. Seu dispositivo € Unico, anda quando a
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fundamentacdo permita concluir pela presenca de uma ou de varias causas
impeditivas do julgamento do mérito recursal, uma vez que registra, de forma
univoca, apenas a inadmissdo do recurso. N&o h, pois, capitulos autbnomos
nesta decisdo. 3. A decomposicdo do provimento judicial em unidades
autbnomas tem como parémetro inafastdvel a sua parte dispositiva, e ndo a
fundamentacdo como um elemento autbnomo em S mesmo, ressoando
inequivoco, portanto, que a decisdo agravada € incindivel e, assm, deve ser
Impugnada em sua integralidade, nos exatos termos das disposicoes legais e
regimentais. (...) 5. Embargos de divergéncia ndo providos. (EAREsp
831.326/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Rel. p/ Acorddo
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, DJe 30/11/2018)

Acrescente-ce que impugnacéo da Sumula 7/STJ pressupde estrutura
argumentativa especifica, indicando-se as premissas féticas admitidas como
verdadeiras pelo Tribunal de origem, a qualificacdo juridica por ele conferida e a
apreciacao juridica que Ihes deveriater sido efetivamente atribuida.

O recurso dai proveniente deveria se esmerar ndo em simplesmente
reiterar as razbes do Recurso Especial ou os argumentos referentes ao mérito da
controveérsia, mas em demonstrar efetivamente que a referida Simula néo se aplica
ao caso concreto e que, portanto, seria desnecessario 0 revolvimento do acervo
fatico-probatério dos autos para a analise dainsurgéncia.

A jurisprudénca do STJ aplica a Simula 182 desta Corte a hipotese em
que o Agravo em Recurso Especia ndo impugna, de modo especifico e

fundamentado, a decisdo agravada. Nesse sentido:

PROCESSUAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. NAO
IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. MANUTENGCAO DA APLICACAO DA
SUMULA N. 182 DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Os recursos devem impugnar especificamente os fundamentos
da deciso cuja reforma € pretendida, ndo sendo suficientes alegacOes genéricas
nem areiteracdo dos argumentos referentes ao mérito da controvérsia.

2. Mantém-se a aplicacdo anadgica da Simula n. 182 do STJ
guando ndo haimpugnacdo efetiva, individualizada, especifica e fundamentada
de todos os fundamentos da deciséo que inadmite recurso especial.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.117.661/BA, relator Ministro Jodo Otévio
de Noronha, Quarta Turma, DJe de 26/10/2022.)

Documento eletronico VDA34835628 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 08/12/2022 17:24:25
Codigo de Controle do Documento: ODAF8BCD-CCB5-4344-96C6-BOF939E5207A



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

(..) 1. Einvidvel o agravo que deixa de atacar, especificamente,
todos os fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia do verbete n. 182 da
SUmula desta Corte.

(AgRg nos EDcl no AREsp 1.637.255/PR, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
23/11/2020)

Desse modo, constitui 6nus da parte agravante aimpugnacao especifica
de todos os fundamentos da decisdo agravada, a luz do principio da dialeticidade, o
gue ndo ocorreu no caso dos autos. Incidem a Sumula 182/STJ e o art. 932, |11, do
CPC.

Ausente a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida
na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes, ndo ha prover o
Agravo que contraelaseinsurge.

Ante 0 exposto, hego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.141.230 / SP

Numero Registro: 2022/0164362-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10223928820198260053 1022392882019826005350000 20210000155824 20210000631295

Sessio Virtual de 09/12/2022 a 15/12/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : DAMIAO WEBSON DE SOUSA DIAS

ADVOGADO : CIRO AFONSO DE ALCANTARA - SP286844
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : RENAN TELES CAMPOS DE CARVALHO - SP329172

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
CONCURSO PUBLICO / EDITAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : DAMIAO WEBSON DE SOUSA DIAS

ADVOGADO : CIRO AFONSO DE ALCANTARA - SP286844
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RENAN TELES CAMPOS DE CARVALHO - SP329172

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 09/12/2022 a 15/12
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Humberto Martins, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 16 de dezembro de 2022
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