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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2132219 - MA (2022/0155859-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MARIA CELIA ABREU

ADVOGADOS : PAULO ROBERTO COSTA MIRANDA - MA000765
DANIEL FELIPE RAMOS VALE - MA012789

AGRAVADO : ESTADO DO MARANHAO

ADVOGADOS : RENATA BESSA DA SILVA - MA006421

MARTHA JACKSON FRANCO DE SA MONTEIRO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGADA OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. NAO CARACTERIZACAO.
EMENDA A INICIAL. DESCUMPRIMENTO DE DETERMINACAO JUDICIAL.
EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO. ACORDAO RECORRIDO
EM CONSONANCIA COM A ORIENTACAO DO STJ. REEXAME DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. ALINEA "C"
PREJUDICADA.

1. Cuida-se, na origem, de cumprimento de sentenca proferida em Agao Coletiva promovida por
Maria Celia Abreu, ora agravante, contra o Estado do Maranhao, objetivando ao recebimento do
crédito oriundo da sentenga coletiva proferida no processo n. 6542/2005.

2. O Tribunal de origem manteve a sentenga que julgou extinta a demanda, sem resolugao de
mérito, em virtude do ndo cumprimento da decisdo que determinou a emenda a inicial.

3. Inexiste a alegada violacao dos arts. 489 e 1.022 do Codigo Processo Civil de (CPC/2015),
tendo em vista que a Corte de origem julgou integralmente a lide e solucionou, de maneira clara
e amplamente fundamentada, a controvérsia, em conformidade com o que lhe foi apresentado,
ndo podendo o acorddo ser considerado nulo tdo somente porque contrario aos interesses da
parte.

4. O acordao recorrido encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia pacifica do STJ
segundo a qual o nao atendimento da ordem de emenda a inicial pelo autor enseja a extingdo do
feito sem resolucdo de mérito (Aglnt nos EDcl no AREsp 1.801.005/SP, Rel. Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, DJe 30.6.2021).

5. Outrossim, considerando a fundamentacdo do acordao objeto do Recurso Especial, os
argumentos utilizados pela parte recorrente somente poderiam ter sua procedéncia verificada
mediante o necessario reexame de matéria fatica, ndo cabendo ao STJ, a fim de alcangar
conclusdo diversa, reavaliar o conjunto probatorio dos autos, em conformidade com a Sumula
7/STI.

6. Por fim, consigne-se que a incidéncia da referida simula ¢ obice também para o exame da
divergéncia jurisprudencial, o que inviabiliza o conhecimento do Recurso Especial pela alinea
"c" do permissivo constitucional.

7. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
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de 18/10/2022 a 24/10/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Humberto Martins, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 24 de outubro de 2022.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.132.219 - MA
(2022/0155859-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MARIA CELIA ABREU

ADVOGADOS : PAULO ROBERTO COSTA MIRANDA - MAO000765
DANIEL FELIPE RAMOSVALE - MA012789

AGRAVADO : ESTADO DO MARANHAO

ADVOGADOS : RENATA BESSA DA SILVA - MA006421
MARTHA JACKSON FRANCO DE SA MONTEIRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Trata-se de Agravo Interno contra decisao (fls. 524-526, e-STJ) que conheceu do
Agravo para conhecer parcialmente do Recurso Especial e, nessa extensdo,
negou-Ihe provimento.

A parte agravante sustenta:

Sobre o fundamento de ausénciade violacdo aos arts. 1.022, 11, e
489, 81°, 1V, todos do CPC, isto ndo deve persitir.

Em verdade, ndo ha qualquer pronunciamento da corte sobre
desnecessidade de emenda e auséncia de inércia da parte recorrente.

A corte estadual se limita a meramente afirmar que 0 processo
deve ser extinto pelo ndo cumprimento da emenda, porém sem enfrentar em
qualguer momento a tese trazida pela parte Recorrente, restando omissa sobre
Isto.

Em nenhum momento a corte estadual se pronunciou sobre a
generdidade dos indices aferidos em liquidacdo por arbitramento, sobre a
certiddo da contadoria indicando que basta indicar a lotagdo para afericdo do
indice devido e nem sobre as centenas de execugdes sem a emenda comandada.

Assim, ndo deve prosperar tal fundamento, pois houve indicagdo
precisa e direta sobre os pontos em que a corte estadual foi omissa. Nao houve
gualquer pronunciamento do tribunal estadual sobre isto, mas somente alegacoes
genéricas, configurando evidente negativa de prestagdo jurisdicional.(fls.
531-532, e-STJ).

Defende ser inaplicavel ao caso a Simula 83/STJ, argumentando:

A suposta consonancia do acdérddo recorrido com a
jurisprudéncia da corte superior ndo deve prosperar, posto que ndo houve
manifestacdo da corte estadual sobre as violagdes apontadas, assm como o
precedente invocado traz posi cionamento diverso do decidido nos autos.
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Em verdade, o que se busca no apelo superior € 0
reconhecimento da negativa de prestacdo jurisdiciona e auséncia de inércia da
parte Recorrente. Um vez comandada a emenda, a parte Recorrente foi diligente
e indicou a desnecessidade desta emenda, porém seus argumentos jamais foram
analisados.

Em conclusdo, a corte estadua decidiu pelo ndo cumprimento da
emenda sem sequer andisar 0s argumentos da parte Recorrente pela
desnecessidade de emenda

Ademais, 0 procedente utilizado para fundamentar a consonancia
do acdrdé@o recorrido com o STJ ndo trata da auséncia de inércia, mas té&o
somente do descumprimento da emenda.

O caso dos autos se difere, pois 0 comando de emenda foi
efetivamente respondido, informando pela desnecessidade de juntada do
documento, assm como a ilegalidade de tal exigéncia e, quando o juizo deveria
andisar os argumentos da parte Recorrente, manteve-se omisso, mesmo quando
houve oposicdo de embargos de declaracdo parata.

Assim, € imperioso o reconhecimento da negativa de prestacdo
jurisdicional por esta Corte Superior, para que determine a corte estadual a
devida andise e enfrentamento sobre a desnecessidade da emenda
comandada.(fl. 534, e-STJ).

Aduz que "da mera leitura do Recurso Especial interposto pode-se

facilmente constatar a indicacdo dos precedentes violados pela corte estadual,

demonstrando a existéncia do dissidio jurisprudencial, verdadeira hipotese de

cabimento do apelo superior.” (fl. 536, e-STJ.)

Pleiteia, ao final, a reforma da decisdo agravada para que o Recurso

Especial sejaprovido.

Impugnacéo as fls. 343-345, e-STJ.

E orelatério.
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Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.132.219 - MA
(2022/0155859-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MARIA CELIA ABREU

ADVOGADOS : PAULO ROBERTO COSTA MIRANDA - MA000765
DANIEL FELIPE RAMOSVALE - MA012789

AGRAVADO : ESTADO DO MARANHAO

ADVOGADOS : RENATA BESSA DA SILVA - MA006421
MARTHA JACKSON FRANCO DE SA MONTEIRO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALEGADA OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022
DO CPC/2015. NAO CARACTERIZACAO. EMENDA A INICIAL.
DESCUMPRIMENTO DE DETERMINACAO JUDICIAL. EXTINCAO
DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A ORIENTAGAO DO STJ.
REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7 DO STJ. ALINEA "C" PREJUDICADA.

1. Cuidase, na origem, de cumprimento de sentenca proferida em Acéo
Coletiva promovida por Maria Celia Abreu, ora agravante, contra o Estado do
Maranh&o, objetivando ao recebimento do crédito oriundo da sentenca coletiva
proferida no processo n. 6542/2005.

2. O Tribunal de origem manteve a sentenca gque julgou extinta a demanda, sem
resolucdo de méito, em virtude do ndo cumprimento da decisdo que determinou
aemendaainicid.

3. Inexiste a alegada violagéo dos arts. 489 e 1.022 do Cadigo Processo Civil de
(CPC/2015), tendo em vista que a Corte de origem julgou integramente alide e
solucionou, de maneira clara e amplamente fundamentada, a controvérsia, em
conformidade com o que lhe foi apresentado, ndo podendo o acérddo ser
considerado nulo t&o somente porque contrério aos interesses da parte.

4. O acbérddo recorrido encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia
pacifica do STJ segundo aqua o ndo atendimento da ordem de emenda ainicia
pelo autor ensgja a extingao do feito sem resolucéo de mérito (Agint nos EDcl
no AREsp 1.801.005/SP, Rel. Ministro Raul Araljo, Quarta Turma, DJe
30.6.2021).

5. Outrossim, considerando a fundamentacdo do acorddo objeto do Recurso
Especial, os argumentos utilizados pela parte recorrente somente poderiam ter
sua procedéncia verificada mediante 0 necessario reexame de matéria fatica, ndo
cabendo ao STJ, a fim de acancar conclusdo diversa, reavaliar o conjunto
probatério dos autos, em conformidade com a Simula 7/STJ.

6. Por fim, consigne-se que aincidéncia da referida simula € obice também para
0 exame da divergéncia jurisprudencia, o que inviabiliza o conhecimento do
Recurso Especial peadinea"c" do permissivo constitucional.

7. Agravo Interno ndo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 28 de setembro de 2022.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o
entendimento nelafirmado. Portanto ndo hafalar em reparo na deciséo.

Cuida-se, na origem, de cumprimento de sentenca proferida em Ac¢do
Coletiva promovida por Maria Celia Abreu, ora agravante, contra o Estado do
Maranhéo, objetivando ao recebimento do crédito oriundo da sentenca coletiva
proferidano processo n. 6542/2005.

O Tribunal de origem manteve a sentenga que julgou extinta a
demanda, sem resolucéo de mérito, em virtude do ndo cumprimento da decisao que
determinou aemendaainicial.

Conforme assentado na decisdo monocrética, inexiste a alegada
violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, tendo em vista que a Corte de origem
julgou integralmente a lide e solucionou, de maneira clara e amplamente
fundamentada, a controvérsia, em conformidade com o que Ihe foi apresentado, ndo
podendo o acérdao ser considerado nulo tdo somente porque contrario aos interesses
da parte.

Consoante entendimento do STJ, o magistrado ndo esta obrigado a
responder a todas as alegacdes das partes nem a rebater um a um todos seus
argumentos, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para
embasar a decisdo, Como ocorre na espécie.

No mais, para melhor elucidac&o da controvérsia, cumpre transcrever,

no que interessa, trecho do julgado (fls. 372-373, e-STJ):

Em andlise detida dos autos, observo que a demanda foi extinta
em virtude do ndo cumprimento da decisdo que determinou a emenda a inicid,
no sentido de que fosse juntada a lista indicando 0 nome do exequente dentre os
substituidos que tiveram seus céculos julgados pela Contadoria Judicia e
homologados no processo originario n°. 6542/2005, uma vez que ndo foi aceita
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atabelageral apresentada pelo exequente dos indices distribuidos por categorias.

Assim, ao indicar com precisdo 0 que deve ser corrigido, e ndo
cumprida a diligéncia pela parte interessada, agiu corretamente o magistrado ao
extinguir o feito sem resolucdo de mérito, em obediéncia ao art. 321, paragrafo
unico, do CPC, inverbis:

Art. 321. O juiz, ao verificar que a peticéo inicial ndo preenche
0s requisitos dos arts. 319 e 320 ou que apresenta defeitos e irregularidades
capazes de dificultar o julgamento de mérito, determinara que o autor, no prazo
de 15 (quinze) dias, a emende ou a complete, indicando com precisdo o que
deve ser corrigido ou completado.

Parégrafo Unico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz
indeferiraa peticdo inicial.

(...) Portanto, tendo sido determinada a emenda da inicia e n&o
cumprida a diligéncia a contento, o feito deve ser extinto sem exame de mérito
(art. 321, paragrafo unico, do CPC).

O acordéo recorrido encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia

pacifica do STJ segundo a qual o nédo atendimento da ordem de emenda a inicial

pelo autor enseja a extingdo do feito sem resolucdo de mérito (Agint nos EDcl no
AREsp 1.801.005/SP, Rel. Ministro Raul Araljo, Quarta Turma, DJe 30/6/2021).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA.
RECONSIDERACAO. AGCAO DE REVISAO DE CONTRATO.
AUSENCIA DE INDICACAO DO VALOR INCONTROVERSO NA
INICIAL. INTIMACAO PARA EMENDA DA INICIAL.
DESCUMPRIMENTO. INEPCIA. INDEFERIMENTO DA INICIAL.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

1. "O descumprimento da determinacdo judicia para a emenda
da inicia impde o indeferimento da peticao, com a extingdo do processo sem a
resolucdo do méito" (Agint no AREsp 1.254.657/SC, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 29/06/2020, DJe de 03/08/2020).

2. No presente caso, a parte autora descumpriu o disposto no art.
330, § 2°, do CPC/2015, deixando de discriminar, na peticéo inicial da acéo de
revisdo de contrato de empréstimo/financiamento, os valores incontroversos.
Devidamente intimada, a autora ndo emendou a inicial no prazo estabelecido
pelo Juizo a quo, razéo pela qua ainicid foi indeferida. Incidéncia da Simula
83/STJ.

3. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar
provimento ao recurso especial.

(Agint no AREsp n. 1.767.940/RS, relator Ministro Raul Araljjo,
Quarta Turma, julgado em 22/11/2021, DJe de 1/12/2021.)
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PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDEFERIMENTO DA PETICAO
INICIAL. REGULARIZACAO. INEXISTENCIA. EXTINCAO DA
DEMANDA SEM EXAME DO MERITO. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA
N. 83 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, "o descumprimento,
pela parte autora, de determinacéo judicial para a emenda da inicial impde o
indeferimento da peticdo, com a extincdo do processo sem a resolucdo do
mérito. Inteligéncia da regra do art. 284, parégrafo unico, do CPC/73" (AgRg
no REsp n. 1.575.717/MG, Relator Minissro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 17/5/2016, DJe 24/5/2016), 0 que ocorreu no caso.

2. Inadmissivel o0 recurso especid quando o entendimento
adotado pelo Tribuna de origem coincide com ajurisprudéncia do STJ (Simula
n. 83/STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 841.047/DF, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 11/5/2020, DJe de 14/5/2020.)

Outrossim, considerando a fundamentacdo do acérddo objeto do

Recurso Especial, os argumentos utilizados pela parte recorrente somente poderiam

ter sua procedéncia verificada mediante o necessario reexame de matériafatica, ndo

cabendo ao STJ, a fim de alcancar conclusdo diversa, reavaliar o conjunto

probatorio dos autos, em conformidade com a Simula 7/STJ.

[lustrativamente;

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC/1973 NAO CONFIGURADA. DESCUMPRIMENTO DE
DETERMINACAO JUDICIAL. EXTINCAO DO PROCESSO SEM
JULGAMENTO DE MERITO. REEXAME DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

1. A solucdo integra da controvérsia, com fundamento
suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC/1973.

2. A Corte de origem analisou a situacéo fética dos autos para
extinguir o processo sem julgamento do mérito, pois o juiz de primeiro grau
determinou a emenda da inicia para que se atribuisse a causa valor compativel
com o bem juridico pretendido, ordem que ndo foi integralmente cumprida.

3. Dessa maneira, torna-se inviavel andisar a tese defendida no
Recurso Especia, a qua busca afastar as premissas féticas estabelecidas pelo
acordao recorrido. Simula 7/STJ.

4. Agravo Interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 828.243/SP, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 15/12/2016, DJe de 1/2/2017.)
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Por fim, consigne-se que a incidéncia da referida simula é 6bice
também para o exame da divergéncia jurisprudencial, o que inviabiliza o
conhecimento do Recurso Especial pelaalinea”c" do permissivo constitucional.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo | nterno.

E como voto.

Documento eletronico VDA34217118 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 17/10/2022 09:40:58
Codigo de Controle do Documento: 2B3449DA-2734-4FF9-B07A-9554CBOFF821



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.132.219 / MA

Numero Registro: 2022/0155859-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08316530420188100001 65422005 8316530420188100001

Sessio Virtual de 18/10/2022 a 24/10/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

AUTUACAO
AGRAVANTE . MARIA CELIA ABREU
ADVOGADOS  : PAULO ROBERTO COSTA MIRANDA - MAO00765
DANIEL FELIPE RAMOS VALE - MA012789
AGRAVADO . ESTADO DO MARANHAO

PROCURADORES : RENATA BESSA DA SILVA - MA006421
MARTHA JACKSON FRANCO DE SA MONTEIRO

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - REAJUSTES DE REMUNERAGCAO, PROVENTOS OU
PENSAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARIA CELIA ABREU
ADVOGADOS : PAULO ROBERTO COSTA MIRANDA - MA000765
DANIEL FELIPE RAMOS VALE - MA012789
AGRAVADO : ESTADO DO MARANHAO
ADVOGADOS : RENATA BESSA DA SILVA - MA006421
MARTHA JACKSON FRANCO DE SA MONTEIRO

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 18/10/2022 a 24/10
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Humberto Martins, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
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Brasilia, 26 de outubro de 2022
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