SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint na RECLAMAGAO N° 43380 - DF (2022/0153093-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
RECLAMADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: SONIA GORETE MATIELO CECON

: FABIANA ROBERTA MATTANA CAVALLI - SC016109
MAYARA MARINA MATTANA - SC033493

: SUL AMERICA SEGUROS DE PESSOAS E PREVIDENCIA S.A

: BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA S/A

: SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EMENTA

AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAO. ATO IMPUGNADO
PROVENIENTE DE JULGADO DO STJ. CONTROVERSIA JULGADA
CORRESPONDENTE A MATERIA AFETADA PARA JULGAMENTO
EM RECURSO REPETITIVO. SUPOSTA USURPACAO PELO NAO
SOBRESTAMENTO. INVIABILIDADE. PRECEDENTES. AUSENCIA
DE PREVISAO LEGAL PARA CABIMENTO DA RECLAMACAO.
SUCEDANEO RECURSAL. INVIABILIDADE. DECISAO
RECLAMADA. TRANSITO EM JULGADO. SUMULA 734/STF.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Na linha da jurisprudéncia dominante nesta Corte, "a afetacéo de
determinado recurso ao rito dos repetitivos, nos termos do art. 543-C,
do CPC, nado implica a suspensao ou sobrestamento das demais
acgdes ja em curso no Superior Tribunal de Justica, mas apenas, as em
tramite nos tribunais de origem e nos Juizados Especiais" (EDcl no
Rcd na Rcl n. 26.334/SP, Relator o Ministro Moura Ribeiro, DJe
29/9/2015).

2. No caso, observa-se, ainda, que a decisédo reclamada transitou em
julgado em 17.06.2021, o que atrai a aplicagdo, por analogia, da
Sumula n. 734 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual "néo
cabe reclamacao quando ja houver transitado em julgado o ato judicial
que se alega tenha desrespeitado decisdo do Supremo Tribunal
Federal"

.3. Operando-se o transito em julgado da decisao reclamada, pouco
importa que essa situagdo tenha sido concretizada apdés o
processamento da reclamacgado, para o fim de aplicar o dObice da
Sumula 734/STF, uma vez que mesmo nesse Uultimo caso cabe ao
juizo levar o fato em consideragao, a teor da regra de julgamento
prevista no art. 493 do CPC.

4. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Sec¢do, por unanimidade, negar provimento ao
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agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Ricardo Villas Bbas
Cueva, Marco Buzzi, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Paulo de
Tarso Sanseverino.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia, 24 de agosto de 2022.

Ministro LUIS FELIPE SALOMAO
Relator
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AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAO. ATO IMPUGNADO
PROVENIENTE DE JULGADO DO STJ. CONTROVERSIA JULGADA
CORRESPONDENTE A MATERIA AFETADA PARA JULGAMENTO
EM RECURSO REPETITIVO. SUPOSTA USURPACAO PELO NAO
SOBRESTAMENTO. INVIABILIDADE. PRECEDENTES. AUSENCIA
DE PREVISAO LEGAL PARA CABIMENTO DA RECLAMACAO.
SUCEDANEO RECURSAL. INVIABILIDADE. DECISAO
RECLAMADA. TRANSITO EM JULGADO. SUMULA 734/STF.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Na linha da jurisprudéncia dominante nesta Corte, "a afetacéo de
determinado recurso ao rito dos repetitivos, nos termos do art. 543-C,
do CPC, nado implica a suspensao ou sobrestamento das demais
acgdes ja em curso no Superior Tribunal de Justica, mas apenas, as em
tramite nos tribunais de origem e nos Juizados Especiais" (EDcl no
Rcd na Rcl n. 26.334/SP, Relator o Ministro Moura Ribeiro, DJe
29/9/2015).

2. No caso, observa-se, ainda, que a decisédo reclamada transitou em
julgado em 17.06.2021, o que atrai a aplicagdo, por analogia, da
Sumula n. 734 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual "néo
cabe reclamacao quando ja houver transitado em julgado o ato judicial
que se alega tenha desrespeitado decisdo do Supremo Tribunal
Federal"

.3. Operando-se o transito em julgado da decisao reclamada, pouco
importa que essa situagdo tenha sido concretizada apdés o
processamento da reclamacgado, para o fim de aplicar o dObice da
Sumula 734/STF, uma vez que mesmo nesse Uultimo caso cabe ao
juizo levar o fato em consideragao, a teor da regra de julgamento
prevista no art. 493 do CPC.

4. Agravo interno ndo provido.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
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1. Cuida-se de agravo interno interposto por SONIA GORTE MATIELO
CECON contra decisao que néo conheceu da reclamagao , sob o argumento que: a) "a
afetagdo de determinado recurso ao rito dos repetitivos, nos termos do art. 543-C, do
CPC, nao implica a suspensdo ou sobrestamento das demais ag¢des ja em curso no
Superior Tribunal de Justica, mas apenas, as em tramite nos tribunais de origem e nos
Juizados Especiais" (EDcl no Rcd na Rcl n. 26.334/SP, Relator o Ministro Moura
Ribeiro, DJe 29/9/2015).; b) incidéncia do Enunciado 734 da Sumula do STF, segundo
a qual "n&o cabe reclamagdo quando ja houver transitado em julgado o ato judicial que
se alega tenha desrespeitado decisao do Supremo Tribunal Federal".

Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante sustenta, em
suma, que a interpretacao do art. 1037, Il, do CPC conduziria inevitavelmente a
obrigatoriedade de suspensao de todos os processos relacionadas a matéria afetada.
Contra o 6bice da Sumula 734 do STF, argumenta que o transito em julgado da decis&o
reclamada so teria se operado apds o ajuizamento da reclamacao, afastando, por

conseguinte, a incidéncia do referido ébice sumular.

Requer, assim, seja reconsiderada a decisdo ou submetida ao crivo do

colegiado.

E o relatorio.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Airresignagao nao merece prosperar.

Com efeito, deve ser considerado que, na linha da jurisprudéncia
dominante nesta Corte, "a afetacdo de determinado recurso ao rito dos repetitivos, nos
termos do art. 543-C, do CPC, ndo implica a suspensdo ou sobrestamento das demais
acbes ja em curso no Superior Tribunal de Justica, mas apenas, as em tramite nos
tribunais de origem e nos Juizados Especiais" (EDcl no Rcd na Rcl n. 26.334/SP,
Relator o Ministro Moura Ribeiro, DJe 29/9/2015).

Ressalte-se, ainda, que a reclamacdo, prevista no art. 105, I, f, da
Constituicdo da Republica, bem como no art. 988 do Cédigo de Processo Civil de 2015
(redagdo dada pela Lei n. 13.256/2016), constitui incidente processual destinado a
preservagao da competéncia deste Superior Tribunal de Justi¢a (inciso I), a garantir a
autoridade de suas decisdes, no proprio caso concreto, em que o Reclamante tenha
figurado como parte, (inciso Il) e a observancia de acérdao proferido em julgamento de
incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou de incidente de assuncao de
competéncia (inciso IV e § 4°).

Desse modo, por absoluta falta de previsdo legal: "E incabivel o
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ajuizamento de reclamacéao contra decisdo que defere ou indefere o sobrestamento do
feito em razdo de processamento de pedido de uniformizacdo ou recurso especial
repetitivo." (Aglint na Rcl n. 31.193/SC, relatora Regina Helena Costa, Primeira Segao,
DJe de 20/10/2021.)

Nao vislumbro ainda qualquer violagdo ao principio da igualdade na
adocao do referido entendimento, uma vez que a possibilidade de julgamento de
matéria afetada ocorre em todo e qualquer caso de recurso em tramite no Superior
Tribunal de Justica.

Conforme salienta a doutrina acerca do conteudo juridico do principio da
igualdade, trés critérios sao apontados para aferir a suposta violagéo a isonomia: "a) a
primeira diz com o elemento tomado como fator de desigualagao; b) a segunda reporta-
se a correlacao logica abstrata existente entre o fator erigido em critério de discrimen e
a disparidade estabelecida no tratamento juridico diversificado; c) a terceira atina a
consonancia desta correlagao légica com os interesses absorvidos no sistema juridico
e destarte juridicizados" (MELLO, Celso Anténio Bandeira de. Conteudo Juridico do
Principio da Igualdade. Sao Paulo: Malheiros, 2017, p. 16).

No caso, o fator de discrimen é a propria lei, que nao estabelece qualquer
vedacdo para julgamento dos recursos em tramite no STJ, ainda que a matéria
relacionada esteja afetada para julgamento sob a sistematica dos repetitivos. Desse
modo, inexistente proibicdo, a conclusao ébvia € pela incidéncia da norma geral de
permissdo, segundo a qual tudo o que nao se encontra proibido esta permitido,
conforme a regra geral de fechamento contemplada no proprio texto constitucional (art.
5°, 11, da CF).

Em todo caso, havendo fator juridico para a discriminagdo entre os
processos em tramite nas instancias ordinarias e no STJ, para o fim de submissao ao
procedimento dos repetitivos; nao ha cogitar-se em violagao ao principio da igualdade.

De todo modo, nao vislumbro razdo para aderir a tese suscitada pelo
recorrente, no sentido de que o transito em julgado em meio a reclamacéao afastaria a
incidéncia do Enunciado 734/STF.

Pelo contrario, cabe ao juizo levar em consideragao todo e qualquer fato
que possa influir no julgamento de mérito, e que esteja relacionado ao pedido ou causa
de pedir, a teor do que constante no art. 493 do CPC.

Desse modo, operando-se o transito em julgado da decis&o reclamada,
pouco importa que essa situagcdo tenha sido concretizada antes ou durante o
processamento da reclamagao, uma vez que em ambos 0s casos cabe ao juizo levar o
fato em consideracéo.

3. Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Numeros Origem: 03102148920148240018 3102148920148240018
PAUTA: 24/08/2022 JULGADO: 24/08/2022

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. SADY D'ASSUMPQAO TORRES FILHO

Secretaria
Bela. ANA ELISA DE ALMEIDA KIRJNER
AUTUACAO
RECLAMANTE . SONIA GORETE MATIELO CECON
ADVOGADOS . FABIANA ROBERTA MATTANA CAVALLI -SC016109
MAYARA MARINA MATTANA - SC033493
RECLAMADO : SUPERIQR TRIBUNAL DE JUSTICA R
INTERES. . SUL AMERICA SEGUROS DEA PESSOAS E PREVIDENCIA S.A
INTERES. . BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA S/A

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacbes - Espécies de Contratos - Seguro
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SONIA GORETE MATIELO CECON
ADVOGADOS : FABIANA ROBERTA MATTANA CAVALLI - SC016109
MAYARA MARINA MATTANA - SC033493
AGRAVADO : SUL AMERICA SEGUROS DE PESSOAS E PREVIDENCIA S.A
AGRAVADO : BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA S/A
RECLAMADO : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Segunda Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Ricardo Villas B6éas Cueva,
Marco Buzzi, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Paulo de Tarso
Sanseverino.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.
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