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RECUPERACAO JUDICIAL

. INEPAR SA. INDUSTRIA E CONSTRUCOES EM RECUPERACAO

JUDICIAL

: SADEFEM EQUIPAMENTOS E MONTAGENS S/A
. TT BRASIL ESTRUTURASMETALICASSA
: JOEL LUISTHOMAZ BASTOS - SP122443

IVO WAISBERG - SP146176

FLAVIO ANTONIO ESTEVES GALDINO - SP256441
LUCAS RODRIGUES DO CARMO - SP299667
ROMULO OLIVEIRA DA SILVA - SP418165
GABRIELA MENDES MARIA - SP347644A

: ANDRITZHYDRO LTDA
: GUILHERME FONTES BECHARA - SP282824

FELIPE ENES DUARTE - SP315710
BRUNO DOS REISVANZELLI - SP390127

: DELOITTE TOUCHE TOHMATSU CONSULTORES LTDA
: LEONARDO LINS MORATO - SP163840

: MONTBLANC SECURITIZADORA DE CREDITOS S A

: MONTBLANC PARTICIPACOES SA.

: PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES - SP098709

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
RECUPERAGCAO JUDICIAL. DESBLOQUEIO E RESTITUIGAO
DE BENS ESSENCIAIS. COMPETENCIA DO JUiZO UNIVERSAL.
SUMULA 83 DO STJ. ALTERAGCAO DO JUizO DE
ESSENCIALIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ. RECURSO NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME
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1. A parte recorrente sustenta o preenchimento dos requisitos
legais e a necessidade de reforma do acérdao recorrido. A parte
recorrida manifestou-se pela manutengao da decisdao. O Ministério
Publico Federal opinou pelo desprovimento do recurso.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em verificar a existéncia de
fundamentos que justifiquem o conhecimento do recurso especial,
especialmente diante da aplicacdo das Sumulas 7 e 83/STJ.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A alegacao de violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC foi
afastada com base em jurisprudéncia pacifica do STJ, segundo a
qual ndo configura negativa de prestagéo jurisdicional a deciséo
que examina de forma clara e suficiente as teses juridicas
apresentadas (Agint no AREsp n. 2.441.987/DF, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, DJEN de 20/2/2025).

4. O acérdéo recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia
do STJ sobre a competéncia do juizo recuperacional para deliberar
sobre os bens atingidos por medidas constritivas, inclusive em
relagdo a créditos extraconcursais (Agint no CC n. 206.080/GO,
relator Ministro Jodao Otavio de Noronha, Segunda Sec¢ao, DJEN de
25/4/2025) .

5. A reanalise da essencialidade do bem demanda reexame do
conjunto fatico-probatério, o que atrai o dbice da Sumula 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO

6. Recurso nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/12/2025 a 15/12/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 16 de dezembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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1. A parte recorrente sustenta o preenchimento dos requisitos
legais e a necessidade de reforma do acérdao recorrido. A parte
recorrida manifestou-se pela manutengao da decisdao. O Ministério
Publico Federal opinou pelo desprovimento do recurso.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em verificar a existéncia de
fundamentos que justifiquem o conhecimento do recurso especial,
especialmente diante da aplicacdo das Sumulas 7 e 83/STJ.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A alegacao de violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC foi
afastada com base em jurisprudéncia pacifica do STJ, segundo a
qual ndo configura negativa de prestagéo jurisdicional a deciséo
que examina de forma clara e suficiente as teses juridicas
apresentadas (Agint no AREsp n. 2.441.987/DF, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, DJEN de 20/2/2025).

4. O acérdéo recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia
do STJ sobre a competéncia do juizo recuperacional para deliberar
sobre os bens atingidos por medidas constritivas, inclusive em
relagdo a créditos extraconcursais (Agint no CC n. 206.080/GO,
relator Ministro Jodao Otavio de Noronha, Segunda Sec¢ao, DJEN de
25/4/2025) .

5. A reanalise da essencialidade do bem demanda reexame do
conjunto fatico-probatério, o que atrai o dbice da Sumula 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO

6. Recurso nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Especial interposto contra o seguinte acérdéo:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. Deciséo
que autorizou a penhora de ativos das recuperandas em proveito de
credores extraconcursais. Penhora de montante depositado por
CENTRAIS ELETRICAS DE SANTA CATARINA S/A CELESC.
Inexisténcia de qualquer mengdo expressa no plano de recuperagdo
judicial vinculando a destinagcdo de tais valores ao adimplemento de
créditos inscritos em Classe IV. Declaragbes anteriores proferidas pelas
recuperandas que ndo indicam a utilizagdo de tais recursos para a
satisfacdo das dividas contraidas junto as micro e pequenas empresas.
Titulo executivo judicial que deu ensejo ao recebimento dos valores que
foi constituido em momento posterior a elaboracdo e aprovacdo do plano
em AGC. Possibilidade de penhora do aludido ativo. Manutencdo da
constricdo judicial pendente sobre acbées da CENTRAIS ELETRICAS
BRAS. S/A ELETROBRAS detidas pelas recuperandas. Matéria que foi
objeto de discussdo noutros autos. Irrelevancia acerca da suposta
essencialidade do bem quando findo o stay period. Inteligéncia do
Enunciado n.° 03 do Grupo de Cémara Reservadas ao Direito
Empresarial. RECURSO DESPROVIDO.
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Segundo a parte recorrente, o recurso preenche os requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento.

Intimada, a parte recorrida afirmou a inexisténcia de requisitos ou
elementos aptos a promover a alteragao do julgado impugnado.

E o relatério.

VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cddigo de
Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais n&o indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma da decisao recorrida.

No presente processo, a parte afirma, em suma, que estdo presentes os
requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela deciséo recorrida,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

De saida, no que tange a alegagao de afronta aos artigos 1.022 e 489 do
Cadigo de Processo Civil, certo € que "Afasta-se a ofensa aos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015, pois ndo se constatam omissdo, obscuridade ou contradicdo nos
acordaos recorridos capazes de torna-los nulos. O colegiado originario apreciou a
demanda de forma clara e precisa, deixando bem delineados os fundamentos dos
julgados. " (Agint no AREsp n. 2.441.987/DF, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

Rememore-se, ainda, que "A auséncia de oposi¢cao de embargos de
declaragdo na origem inviabiliza a analise da apontada violagdo do art. 1.022 do
CPC/2015 no recurso especial, porquanto torna impossivel a compreensao da
controvérsia, situacao que atrai o ébice da Sumula n°® 284/STF a espécie." (Agint no
REsp n. 1.955.114/DF, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 5/12/2022, DJe de 9/12/2022.)

Efetivamente, compulsados os autos, colhe-se que a corte de origem
analisou e rebateu, um a um, os argumentos levantados, sendo certo que a auséncia
de meng¢do a um outro argumento invocado pela defesa ndo macula o comando
decisorio se, bem fundamentado, apresenta razbes capazes de se sustentar por si.

Assim, "Nao procede a arguicao de ofensa ao 1.022 do CPC, quando o
Tribunal Estadual se pronuncia, de forma motivada e suficiente, sobre os pontos
relevantes e necessarios ao deslinde da controvérsia." (Aglnt no
REsp n. 1.899.000/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
21/8/2023, DJe de 23/8/2023.)

Ressalte-se que nao se pode confundir decisdo desfavoravel aos
interesses da parte com negativa de prestagdo jurisdicional, tampouco
fundamentagao concisa com auséncia de fundamentagao.

Nesse sentido, destaca-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIOLACAO DO
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ART. 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. MULTA DIARIA. REVISAO DA
NECESSIDADE E DO VALOR FIXADO DEMANDA O REVOLVIMENTO
DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7/STJ.

1. "Nao se pode confundir decisdo contraria ao interesse da parte com
auséncia de fundamentagdo ou negativa de prestagdo jurisdicional”
(Agint no AREsp n. 1.907.401/SP, relatora Ministra Assusete Magalhé&es,
Segunda Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 29/8/2022).

(Agint no AREsp n. 2.746.371/PE, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 20/3/2025.)

Portanto, constatada a pronuncia expressa e suficiente acerca dos
temas indicados como omissos, a questao do direito aplicado € matéria relativa ao
mérito recursal, ndo se podendo cogitar, no presente feito, em prestacao jurisdicional
defeituosa.

A analise dos autos indica que a corte de origem adotou entendimento
alinhado ao perfilhado pela jurisprudéncia desta corte, o que atrai a incidéncia do
comando da Sumula n° 83 deste Superior Tribunal de Justica ("ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisao recorrida").

Com efeito, em demandas com a mesma causa de pedir, este colegiado
vem se manifestando da seguinte forma: "Compete ao juizo da recuperacgao judicial
avaliar a essencialidade dos bens atingidos por medidas constritivas, inclusive em
relacdo a créditos de natureza extraconcursal, devendo eventuais discussdes sobre a
classificagdo dos créditos ser submetidas a esse juizo, nos termos da jurisprudéncia
consolidada do STJ." (Agint no CC n. 206.080/GO, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Segunda Secéo, julgado em 15/4/2025, DJEN de 25/4/2025.)

No mesmo sentido: STJ, Agint no CC n. 194.397/MG, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Segunda Sec¢ao, julgado em 28/6/2023; STJ, CC n. 196.553
/PE, relator Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva, Segunda Secao, julgado em
18/4/2024; STJ, EDcl nos EDcl no Agint no CC n. 165.963/AM, relator Ministro Raul
Araujo, Segunda Secéo, julgados em 22/9/2021; STJ, Agint no CC n. 195.365/SP,
relator Ministro Humberto Martins, Segunda Secéo, julgado em 15/8/2023; STJ, Agint
nos EDcl no CC n. 178.339/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Segunda Secéo,
julgados em 15/2/2022.

Na esteira da jurisprudéncia dominante desta Corte, a superagéo do
Obice da Sumula 83/STJ exige que o recorrente colacione precedentes deste
Superior Tribunal de Justica, contemporaneos ou supervenientes a seu favor, ou
demonstre alguma distingdo entre os julgados mencionados na decisdo agravada e o
caso em exame, o que nao fez. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ADMISSIBILIDADE. ~AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DA DECISAO AGRAVADA. ART. 544, §
4°, 1, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os fundamentos
da decisdo agravada, demonstrando o seu desacerto, de modo a
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justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena de nao
ser conhecido o agravo (art. 544, § 4°, 1, do CPC).

2. Nao basta, para afastar o 6bice da Sumula n° 83/STJ, a alegacao
genérica de que o acoérdao recorrido ndo esta em consonancia com
a jurisprudéncia desta Corte, devendo a parte recorrente
demonstrar que outra é a positivacao do direito na jurisprudéncia
desta Corte, com a indicacao de precedentes contemporédneos ou
supervenientes aos referidos na decisao agravada.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 238.064/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 7/8/2014, DJe de 18/8/2014. Grifo
Acrescido)

A analise das razdes recursais indica que, embora afirme o adequado
superamento dos oObices apontados, a parte agravante nao traz precedente
contemporaneo que contemple a tese defendida sem a necessidade de reanalise
fatico-probatoria.

Com efeito, é cedi¢co que "A reanalise do entendimento de que possivel a
penhora do imével pela auséncia de essencialidade, fundamentado nos fatos e
provas dos autos, esbarra no ébice da Sumula n.° 7 do STJ." (Agint no
AREsp n. 2.135.749/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

Ante o exposto, ndao conhego do recurso especial.

Caso exista nos autos prévia fixagao de honorarios advocaticios pelas
instancias de origem, determino sua majoracao em desfavor da parte agravante, no
importe de 2% sobre o valor ja arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do Cdédigo de
Processo Civil, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° e
3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concessdo da gratuidade da
justica.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 09/12/2025
a 15/12/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 15 de dezembro de 2025
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