SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2131938 - RJ (2022/0149778-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : QUEIROZ GALVAO RIO 4 DESENVOLVIMENTO
IMOBILIARIO LTDA

ADVOGADOS : GUSTAVO MOURA AZEVEDO NUNES - RJ107088
YASMIM FERRO ALVES - RJ218621

AGRAVADO : BELMONTE EMPREITEIRA DE OBRAS LTDA

ADVOGADOS : PEDRO SOLIA PAMPLONA - RJ126219

RAFAELA MENEZES GARCIA - RJ220854

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA.CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVICO DE MAO DE OBRA. PROVA.
SUFICIENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STI.
INCIDENCIA. DECISAO MONOCRATICA MANTIDA.

1. Segundo a andlise acima do Tribunal a quo, havia prova nos autos apta a
conceder esteio a cobranga objeto da agdo, qual seja parecer técnico juntado
pela parte autora. Conforme pontuado pelo Estadual, o laudo em questao foi
considerado lidimo apesar de ter sido juntado aos autos unilateralmente pela
autora da acdo, uma vez que confeccionado por profissionais de reputacao
ilibada e com expertise para elaborar dito laudo. Some-se a isso o fato de que
o Tribunal de origem observou que o ora recorrente ndo juntou ou pediu
producdo de prova que pudesse contraditar a prova supramencionada.

2. Nos termos do art. 373, II, do CPC o 6nus da prova incumbe ao réu, quanto
a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.
Nesse sentir, ndo cabe ao magistrado atuar em defesa das partes, sobretudo
quando ndao encontrou na prova juntada aos autos deficiéncias que lhe
causassem duvidas a ponto de determinar de oficio a realizagdo de pericia.
Urge ainda trazer a colagdo o contetido do art.472 do CPC, segundo o qual "o
juiz podera dispensar prova pericial quando as partes, na inicial e na
contestagcdo, apresentarem, sobre as questoes de fato, pareceres técnicos ou
documentos elucidativos que considerar suficientes".

3. Segundo jurisprudéncia do STJ, o magistrado tem ampla liberdade para
analisar a conveniéncia e a necessidade da producao de provas, podendo
perfeitamente indeferir provas periciais, documentais, testemunhais e/ou
proceder ao julgamento antecipado da lide, se considerar que ha elementos
nos autos suficientes para a formagao da sua convic¢ao quanto as questoes de
fato ou de direito vertidas no processo.

4. Alterar a conclusao do Tribunal a quo de que suficiente a prova técnica
produzida pela parte autora, demandaria o revolvimento do acervo fatico-
probatorio dos autos, o que ¢ vedado pela Simula n. 7/STJ.
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Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 10/10/2023 a 16/10/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Brasilia, 16 de outubro de 2023.

Ministro HUMBERTO MARTINS
Relator
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Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por QUEIROZ GALVAO RIO 4
DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO LTDA. contra decisio monocratica da
Presidéncia deste Tribunal que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial
em razao da Sumula n. 7/STJ (fls. 654-657).

Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto com
fundamento no artigo 105, inciso III, "a", da Constituicdo Federal contra acérdao
proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO assim
ementado (fl. 498-501):

APELACOES CIVEIS. DIREITO DAS OBRIGACOES.
CONTRATOS DE PRESTACAO DE SERVICOS.
CONSTRUCAO CIVIL. INADIMPLEMENTO DA
INCORPORADORA. DEVER DE REALIZAR O
PAGAMENTO DO VALOR FALTANTE. ALEGACAO
DA PARTE RE QUE TERIA QUITADO TODOS OS
VALORES DEVIDOS. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. PROVA TECNICA JUNTADO COM
A INICIAL, NAO INFIRMADO DEVIDAMENTE PELO
REU, QUE DEVE SER CONSIDERADO COMO PROVA
PARA DEMONSTRAR A REALIZACAO DE SERVICO
EXCEDENTE NAO CONTIDO NAS NOTAS FISCALIS.
VALOR RETIDO A TiTULO DE CAUCAO QUE DEVE
SOFRER ACRESCIMOS LEGAIS, A PARTIR DA
CONFIGURACAO DA ILICITUDE DO ATO.
SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA.

1. Na r. sentenca lancada nos autos, julgou-se parcialmente
procedentes os pedidos formulados na peti¢do inicial para
condenar a parte ré apagar a parte autora: a) a quantia de
RS 347.372,74 referente ao servigo prestado e ndo pago
pelo réu; e b) a diferenca de correcdo monetaria do valor da
caucao depositada. Irresignagao das partes.

2. Apelo do réu. Sustenta que o servigo prestado foi
devidamente pago, ndo restando diferenca a ser quitada. O
inconformismo do recorrente nao lhe aproveita. Assim ¢
porque a cobranca realizada nos autos tem por base notas
fiscais, emitidas pela empreiteira, as quais ndo houve a
alegacdo de que foram forjadas de forma irregular,
olvidando-se o demandado do que preceitua o art. 373, II,
do CPC. Dessa forma, nao foi suscitado pelo recorrente o
incidente de falsidade previsto no art.430 do CPC, devendo
se considerar que ditos documentos foram emitidos de
forma regular. No que toca a impugnacao da condenagdo ao
pagamento do valor da caugdo, retencdo de 5% de cada
nota fiscal emitida, melhor sorte ndo lhe assiste. Assim €
porque a alegacdao de que ha previsao contratual para esse
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proceder para cobrir eventuais prejuizos que viessem a ser
causados pela empreiteira no curso das obras, ndo justifica
a restitui¢do somente em 31/6/2019, quando as notas fiscais
sao de julho de 2015 a margo de 2016. Portanto, se havia
vistoria a ser realizada, se mostra desarrazoada, assim como
contrario ao principio da boa-fé contratual, a retencdo por
mais de 3 anos, quando o ato que deveria ser realizado para
a liberagdo do valor dependia exclusivamente do
demandado, o que torna a demora na devolugdo um ato
ilicito.

3. Apelo do autor. Requer que seja reconhecido como
prova o parecer técnico que junta aos autos, que
demonstraria a necessidade de realizagdo de obra
excedente. Com razdo, dado que dito documento, apesar de
ter sido juntado aos autos pelo proprio apelante, foi
confeccionado por engenheiros, profissionais de reputagdo
ilibada e com expertise para elaborar dito laudo. O réu
poderia ter impugnado com proveito o documento
produzido pelo autor, bastando juntar uma contraprova,
como, por exemplo, outro laudo que infirmasse aquele
juntado com a inicial. Nesse caso, estabelecida a
controvérsia, a questdo deveria ser dirimida por meio de
prova pericial. O demandado se limitou a alegar que a
prova seria unilateral e, assim, ndo poderia surtir efeitos nos
autos. Como visto, a tese defensiva ndo pode ser acolhida,
pois tinha meios, ja que a constru¢do lhe pertence,
de provar que os servigos excedentes apontados no parecer
técnico ndo foram realizados, mas preferiu fazer uma
impugnacdo genérica, oque ndo lhe aproveita. A prova
produzida pelo autor ¢ relativa, masque, diante da auséncia
de producdo de prova em sentido contrario, presume-se a
sua veracidade na forma do art. 212, I, do CC. Logo, deve
se considerar que o montante devido pelo recorrido em
relag@o aos servigos prestados ¢ no importe historico de R$
597.189,70 que, com acréscimos, atingem o montante de
débito de R$ 834.714,70, conforme consta na peticao
inicial, e ndo de R$ 347.372,74,como reconhecido na
sentenca. Lado outro, no que toca ao pedido de incidéncia
de acréscimos sobre o valor depositado a titulo de caugdo
retido, dado que sua retencdo, como visto, passou a ser
irregular, deve ser acolhido da seguinte forma: Considera-
se como razoavel o periodo de 2 meses para que o apelado
realizasse a vistoria da obra e efetivar a liberagdo dos
valores retidos. Assim, ultrapassado tal prazo, deverd
incidir corre¢do monetaria e juros, contados a partir da
emissdo da ultima nota fiscal at¢ o efetivo pagamento,
descontando-se o que ja foi pago a tal titulo. Sucumbéncia
pelo réu. Sentenca parcialmente reformada. RECURSOS
CONHECIDOS. PARCIAL PROVIMENTO AO DO
AUTOR E DESPROVIDOO DO REU.

Rejeitados os embargos de declaracao opostos (fls. 522-531).
Alega a agravante que (fls. 661-662):

Veja-se, no acérdao recorrido ha afirmacdo no sentido de
que tal parecer se trata de “prova relativa” e que apenas se
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acolhe o pleito por presuncdo de veracidade, pois a
agravante teria deixado de produzir prova em sentido
contrario. Veja-se o trecho: [...].

Como exposto no Recurso Especial, ocorreu a condenagao
da agravante por MERA PRESUNCAO.

Se a prova ndo demonstra a veracidade das alegagdes
autorais (¢ nao demonstra mesmo, pois nao ha como),
jamais poderia ter sido acolhida pelo 6rgao julgador.

[...]

Sendo assim, a violagdo dos artigos 11, 370 e 373, I, do
CPC e artigo 884 do CC ocorreu na medida em que o
acordao recorrido: (i) ndo fundamentou as razdes pelas
quais o parecer unilateral, em seu teor, comprovou as
alegagdes autorais, incorrendo em error iuris; (ii) diante da
davida, ndo determinou produgdo de prova, de suma
relevancia para se alcangar a verdade dos fatos; (iii) deixou
de observar que a parte agravada NAO CUMPRIU SEU
ONUS DA PROVA, ja que juntou parecer unilateral que,
repita-se, sequer foi reconhecido como prova absoluta; (iv)
premiou a parte agravada no recebimento de mais de 1
milhdo de reais, por mera presungao.

O acoérdao partiu do pressuposto de que a ora agravante era
a Unica responsavel pela producdo da prova, quando ndo
era.

Aduz que, "Se a prova produzida pela parte agravada ndo foi suficiente para
provar o seu direito (logo, ndo sendo cumprido o 6nus do art. 373, I/CPC), a Camara
julgadora devia observar o disposto no art. 370 do CPC - que existe por uma razao
importantissima - € ndo decidir por presuncao!" (fl. 663).

Sustenta, outrossim, ndo incidir na espécie a Simula n. 7/STJ.

Pugna, por fim, caso nao seja reconsiderada a decisdo agravada, submeta-se
o presente agravo a apreciacao da Turma.

A agravada, instada a manifestar-se, apresentou contrarrazdes (fls. 670-680

E, no essencial, o relatorio.
vVOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Nao reconsidero a decisdo agravada.

Cinge-se a questdo dos autos a distinguir a quem caberia impugnar laudo
juntado pela parte autora - ora recorrida -, e produzir prova em sentido contrario.

Na origem, cuida-se de a¢ao de cobranga proposta pela recorrida em razao
de contratos de prestacdo de servico de mao de obra. O pedido foi julgado parcialmente
procedente no primeiro grau.

Ambas as partes apelaram. O Tribunal @ quo deu provimento ao recurso da
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recorrida e, quanto ao ponto em discussao, assim se pronunciou:

Apelo do autor

Requer que seja reconhecido como prova o parecer técnico
(IE 214) que junta aos autos, que demonstraria a
necessidade de realizacao de obra excedente.

Com razdo, dado que dito documento, apesar de ter sido
juntado aos autos pelo proprio apelante, foi confeccionado
por engenheiros, profissionais de reputacao ilibada e com
expertise para elaborar dito laudo.

O réu poderia ter impugnado com proveito o documento
produzido pelo autor, bastando juntar uma contraprova,
como, por exemplo, outro laudo que infirmasse aquele
juntado com a inicial.

Nesse caso, estabelecida a controvérsia, a questao deveria
ser dirimida por meio de prova pericial.

O demandado, todavia, se limitou a alegar que a prova seria
unilateral e, assim, ndo poderia surtir efeitos nos autos.
Como visto, a tese defensiva ndo pode ser acolhida, pois
tinha meios, ja que a constru¢do lhe pertence, de provar que
os servigos excedentes apontados no parecer técnico ndo
foram realizados, mas preferiu fazer uma impugnagdo
genérica, o que nao lhe aproveita.

A prova produzida pelo autor ¢ relativa, mas que, diante da
auséncia de produg¢do de prova em sentido contrario,
presume-se a sua veracidade na forma do art. 212, II, do
cC2.

Logo, deve se considerar que o montante devido pelo
recorrido em relacdo aos servigos prestados € no importe
historico de R$ 597.189,70 que, com acréscimos, atingem o
montante de débito de R$ 834.714,70, conforme consta na
peticdo inicial, ¢ ndo de R$ 347.372,74, como reconhecido
na sentenga.

Segundo a andlise acima do Tribunal a quo, havia prova nos autos apta a
conceder esteio a cobranga objeto da acdo, qual seja parecer técnico juntado pela parte
autora. Conforme pontuado pelo Estadual, olaudo em questdo foi considerado
lidimo apesar de ter sido juntado aos autos unilateralmente pela autora da acdo, uma vez
que confeccionado por profissionais de reputacdo ilibada e com expertise para elaborar
dito laudo. Some-se a isso o fato de que o Tribunal de origem observou que o ora
recorrente nao juntou ou pediu produgdo de prova que pudesse contraditar a prova
supramencionada.

Nos termos do art. 373, I, do CPC, o 6nus da prova incumbe ao réu, quanto
a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor. Nesse
sentir, ndo cabe ao magistrado atuar em defesa das partes, sobretudo quando ndo
encontrou na prova juntada aos autos deficiéncias que lhe causassem duvidas a ponto de
determinar de oficio a realizagdo de pericia. Urge ainda trazer a colagdao o conteudo do
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art.472 do CPC, segundo o qual "o juiz podera dispensar prova pericial quando as partes,
na inicial e na contestacao, apresentarem, sobre as questoes de fato, pareceres técnicos ou
documentos elucidativos que considerar suficientes". Segundo jurisprudéncia do STJ, o
magistrado tem ampla liberdade para analisar a conveniéncia e a necessidade da produgao
de provas, podendo perfeitamente indeferir provas periciais, documentais, testemunhais
e/ou proceder ao julgamento antecipado da lide, se considerar que ha elementos nos autos
suficientes para a formacdo da sua convic¢do quanto as questdes de fato ou de direito
vertidas no processo.

Observe-se, por fim, que, alterar a conclusdo do Tribunal a gquo de que
suficiente a prova técnica produzida pela parte autora, demandaria o revolvimento do

acervo fatico-probatorio dos autos, o que € vedado pela Sumula n. 7/ST]J.
Confira-se:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O
LUCRO LIQUIDO (CSLL). APLICACAO DAS
NORMAS DO IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA
JURIDICA (IRPJ). DEDUCAO DE DESPESAS NA
BASE DE CALCULO. APURACAO PELO LUCRO
REAL. L.

Conforme jurisprudéncia do STJ, o agravo interno nao € o
recurso cabivel para apontar a existéncia de vicios
integrativos (omissao, contradicdo, obscuridade ou erro
material) em decisdo monocratica, pois sdo os embargos de
declaracdo a via adequada, nos termos do art. 1.022 do
CPC/2015, configurando erro grosseiro a afastar a
aplicacdo do principio da fungibilidade.

II. A jurisprudéncia do STJ ¢ firme no sentido de que nao
ha violagdo ao art. 535 do CPC/1973 (art. 1.022 do
CPC/2015), quando o Tribunal a quo se manifesta clara e
fundamentadamente acerca dos pontos indispensaveis para
o desate da controvérsia, apreciando-a e apontando as
razdes de seu convencimento, ainda que de forma contraria
aos interesses da parte.

II1. Segundo jurisprudéncia do STJ, o magistrado tem
ampla liberdade para analisar a conveniéncia e a
necessidade da producdo de provas, podendo
perfeitamente indeferir provas periciais, documentais,
testemunhais e/ou proceder ao julgamento antecipado
da lide, se considerar que ha elementos nos autos
suficientes para a formacio da sua convic¢io quanto as
questoes de fato ou de direito vertidas no processo.

IV. A revisao do entendimento do Tribunal de origem
quanto a auséncia de nulidade no indeferimento da
producio de prova pericial e no julgamento antecipado
da lide e a discussio quanto a suficiéncia ou
insuficiéncia das provas colacionadas acaba por
demandar o reexame de matéria fatica e do conjunto
probatorio dos autos, 0 que encontra ébice na Sumula 7
do STJ.
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V. Sao perfeitamente aplicaveis as regras que disciplinam
as alteracdes na apuragdo do lucro real previstas nos arts. 7°
e 8° da Lei n. 8.541/1992 a CSLL, em fung¢do do disposto
no art. 57 da Lei n. 8.981/1995. Precedentes: AgRg no
AREsp n. 473.592/RJ, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 7/4/2015, DJe de
14/4/2015; e REsp n. 1.531.477/PR, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
3/12/2015, DJe de 14/12/2015.

VI. Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp n. 1.842.714/SP, relator Ministro Francisco
Falcao, Segunda Turma, julgado em 11/9/2023, DJe de
13/9/2023 - grifei.)

Portanto, correta a decisdo agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : QUEIROZ GALVAO RIO 4 DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO LTDA
ADVOGADOS : GUSTAVO MOURA AZEVEDO NUNES - RJ107088
YASMIM FERRO ALVES - RJ218621
AGRAVADO : BELMONTE EMPREITEIRA DE OBRAS LTDA
ADVOGADOS : PEDRO SOLIA PAMPLONA - RJ126219
RAFAELA MENEZES GARCIA - RJ220854

ASSUNTO  : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - PRESTACAO DE
SERVICOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : QUEIROZ GALVAO RIO 4 DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO LTDA
ADVOGADOS : GUSTAVO MOURA AZEVEDO NUNES - RJ107088
YASMIM FERRO ALVES - RJ218621
AGRAVADO : BELMONTE EMPREITEIRA DE OBRAS LTDA
ADVOGADOS : PEDRO SOLIA PAMPLONA - RJ126219
RAFAELA MENEZES GARCIA - RJ220854

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 10/10/2023 a 16
/10/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 17 de outubro de 2023
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