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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2002798 - MG (2022/0142251-3)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : DEPARTAMENTO DE EDIFICACOES E ESTRADAS DE
RODAGEM DO ESTADO DE MINAS GERAIS - DER-MG
ADVOGADOS : CAROLINA COUTO PEREIRA - MG080941
RICARDO SILVA VIANA JUNIOR - MG083039
AGRAVADO : MF S (MENOR)
AGRAVADO : FRF DA S (MENOR)
AGRAVADO : EDEFF-POR SI E REPRESENTANDO
ADVOGADO : SIRLEI ALVES DE ABREU - MG001734
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ACIDENTE
DE TRANSITO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. DEVER DE
VIGILANCIA. CONDUTA OMISSIVA E CULPOSA DO ENTE PUBLICO.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. DESCABIMENTO.

| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento
jurisdicional impugnado. /n casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

Il — O Tribunal de origem afastou a responsabilidade objetiva do Recorrido concluindo
pela incidéncia da modalidade subjetiva e, assim, entendeu pela inexisténcia de
omissao da referida autarquia estadual na produgdo do evento danoso afastando,
desta maneira, o nexo causal entre a conduta do DER/MG e o acidente automobilistico.
Il — Esta delimitado no acérdao recorrido as premissas de que, embora afastado o
nexo de causalidade entre o evento danoso e o Recorrido, estd demonstrado o fator
principal do acidente, qual seja, a invasdo da rodovia por animal e a omissdo do
DER/MG em sinalizar a via terrestre.

IV — E incontroverso que a causa do dano foi a presenga de animal na pista, portanto, a
omissado do Recorrido quanto as suas atribuicbes de fiscalizacdo e manutencido de
rodovias, requer demonstracédo especifica de necessidade de atuacédo pontual naquela
area, em determinado trecho, e, ainda assim, ter o 6rgdo quedado inerte de sua
atuacao.

V — O acdrdao recorrido esta em confronto com orientagao desta Corte segundo a qual
€ dever estatal promover vigilancia ostensiva e adequada, proporcionando seguranca
possivel aqueles que trafegam pela rodovia, razdo pela qual se verifica conduta
omissiva e culposa do ente publico, caracterizada pela negligéncia, apta a
responsabilizagao do Estado.

VI — Recurso Especial provido.

VIl — Nao apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisédo
recorrida.

VIIl — Em regra, descabe a imposigdao da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Cadigo
de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em
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votacdo unanime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagao, 0 que n&o ocorreu no caso.
IX — Agravo Interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 18/06/2024 a 24/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e
Paulo Sérgio Domingues votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 24 de junho de 2024.

REGINA HELENA COSTA
Relatora
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votacdo unanime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagao, 0 que n&o ocorreu no caso.
IX — Agravo Interno improvido.

RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA HELENA COSTA
(Relatora):

Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisdo que deu provimento
ao Recurso Especial para restabelecer a sentenca, fundamentada na aplicagdo do
entendimento desta Corte segundo o qual € dever estatal promover vigilancia ostensiva
e adequada, proporcionando seguranga possivel aqueles que trafegam pela rodovia,
razao pela qual se verifica conduta omissiva e culposa do ente publico, caracterizada
pela negligéncia, apta a responsabilizagdo do Estado.

Sustenta o Agravante, em sintese, que o tribunal entendeu pela
impossibilidade de reconhecer o dever de indenizar com fundamento nos elementos
probatérios dos autos, circunstancia impeditiva de analise por esta Corte tendo em vista
o entendimento da Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

Aduz, ainda, que “rever tal entendimento implicaria necessariamente em
revisitar as provas dos autos para se ter certeza sobre a falha do DER em seu dever de
sinalizar a rodovia — ressuscitada na decisao ora agravada —, o que naturalmente n&o
se admite nesta extraordinaria e estreita via do recurso especial, por forca do 6bice da
Sumula 7/STJ” (fls. 554/555e).

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja reformada a
decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submissdo ao pronunciamento do
colegiado.

Impugnacéo as fls. 563/572e.

E o relatério.

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA HELENA COSTA
(Relatora):

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagao
do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de
Processo Civil de 2015.

Nao assiste razao ao Agravante.

No caso, os Recorridos ajuizaram acao de indenizagao por danos materiais
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e morais decorrente de acidente automobilistico provocado por animal na pista de
rodagem administrado por érgao da Administracao direta.

O Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedente a demanda, nos
seguintes termos (fls. 241/242¢):

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso 1 do CPC, julgo
parcialmente procedente a demanda para condenar parte requerida da
forma sequinte:

a) Condenagédo ao pagamento de uma pensdo mensal aos requerentes da
seguinte forma:

ai) 75% de um salario minimo em favor de Milene Freitas Silva, devidos
desde a morte de seu pai, 28.08.2012, até os 25 anos desta requerente,
19.01.2031, sendo que as parcelas vencidas serdo corrigidas desde o
evento danoso, e se referem aos salarios minimos destes periodos, com 0s
reajustes anuais do salario minimo, mais o acréscimo dos encargos das
parcelas vencidas durante cada ano, corrigidas com juros e corre¢gdo
conforme o artigo 1°-F da Lei 9.494197 (com redacdo dada pela Lei
11.960109).

Os alimentos vincendos apenas em referéncia ao salario e sua atualizacao
normal, devendo ser a parte requerente incluida na folha de pagamento da
autarquia;

a.1.1) Condenagdo em danos morais em favor da referida parte autora, no
valor de R$ 150.000,00, com juros conforme o artigo 1°- F da Lei 9.494197
(com redagéo dada pela Lei 11.960109) desde a data do evento danoso e
correcdo monetaria, com base na mesma legislacdo, desde a prolagdo da
sentencga;

a.2) Quanto ao requerente Fabio Ruan Freitas Silva, 75% de salario minimo
desde o passamento discutido nos autos, 28.08.2012, até 30.08.2033,
ocasido em que completara 25 anos, sendo que as parcelas vencidas serdo
corrigidas desde o evento danoso, e se referem aos salarios minimos
destes periodos, com o0s reajustes anuais do salario minimo, mais o
acrescimo dos encargos das parcelas vencidas durante cada ano, corrigidas
com juros e corregdo conforme o artigo 1°-F da Lei 9.494197(com redagéo
dada pela Lei 11.960/09). Os alimentos vincendos apenas em referéncia ao
salario e sua atualizagdo normal, devendo ser a parte requerente incluida
na folha de pagamento da autarquia.

a.2.1) Condenagdo em danos morais em favor da referida parte autora, no
valor de R$ 150.000,00, com juros conforme o artigo 1°- F da Lei 9.494197
(com redagéo dada pela Lei 11.960109) desde a data do evento danoso e
correcdo monetaria, com base na mesma legislacdo, desde a prolagéo da
sentenca.

a.3) Edilene de Freitas Ferreira, o valor dos alimentos também sera de 75%
de 1 salario minimo, desde a data do obito de seu marido, até a sua
provavel idade de morte natural, 24.01.2051, sendo que as parcelas
vencidas seréo corrigidas desde o evento danoso, e se referem aos salarios
minimos destes periodos, com 0s reajustes anuais do salario minimo, mais
0 acrescimo dos encargos das parcelas vencidas durante cada ano,
corrigidas com juros e corregdo conforme o artigo 1°-F da Lei 9.494197
(com redagéo dada pela Lei 11.960109). Os alimentos vincendos apenas
em referéncia ao salario e sua atualizagdo normal, devendo ser a parte
requerente incluida na folha de pagamento da autarquia.

a.3.1) Condenagdo em danos morais em favor da referida parte autora, no
valor de R$ 150.000,00, com juros conforme o artigo 1°- F da Lei 9.494197
(com redagéo dada pela Lei 11.960109) desde a data do evento danoso e
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corre¢do monetaria, com base na mesma legislagdo, desde a prolagéo da
sentencga;

a.4) Os valores referentes aos débitos vencidos, serdo liquidados na forma
do artigo 509, § 2 1 do CPC;

b) Condeno a autarquia também ao pagamento de honorarios advocaticios
sucumbenciais, que deverao incidir em relagdo ao pensionamento, sobre o
resultado das parcelas vencidas, mais 12 (doze) vincendas, até a data da
sentenga, mais o valor do dano moral, sequndo o que dispée o art. 292, §§
1° e 2° do Cdbdigo de Processo Civil, entretanto, o valor sera arbitrado apos
a liquidagéo da sentenca (§ 4°, inciso |, do CPC).

O Tribunal de origem reformou a sentenga para dar provimento ao apelo do
DER/MG, porquanto "(...) inexistindo a prova da culpa da Administragdo Publica,
impossivel reconhecer o dever de indenizar no caso especifico, a mingua de todo o
infortunio narrado nos autos" (fl. 342e), e, assim, julgou prejudicado tanto o apelo dos
ora recorrentes quanto a remessa necessaria.

No caso, o Tribunal de origem afastou a responsabilidade objetiva do
Recorrido concluindo pela incidéncia da modalidade subjetiva e, assim, entendeu pela
inexisténcia de omissao da referida autarquia estadual na produgao do evento danoso
afastando, desta maneira, o nexo causal entre a conduta do DER/MG e o acidente
automobilistico (fls. 341/342e):

A justificativa para a incidéncia da responsabilidade objetiva nos casos de
omissdo _especifica, neste precedente e em outros também do Superior
Tribunal de Justica, esta justamente na posicdo estatal de garante, quando
sua inacdo cria situacdo especifica para a ocorréncia do evento, quando
havia o dever de aqir para impedi-lo.

Diferentemente, a meu juizo, daquelas hipéteses de omissao genérica em
que, por ndo ser a inagdo estatal causa direta e imediata do evento danoso,
haveria necessidade do lesado demonstrar a culpa anbnima da
Administragcdo Publica para o dano, por remanescer a responsabilidade
subjetiva.

Assim, e tendo em vista que a alegagdo dos autos € no sentido de que o
dano adveio de uma eventual falha na fiscalizacdo do DER/MG, o caso deve
ser analisado sob a oOtica da responsabilidade subjetiva, até por ser hipdtese
de omiss&o genérica, na aplicagcdo da teoria da culpa do servigo.

Entender de outro modo, a meu juizo, importaria em impor a Administragdo
Puablica o lugar de garantidor universal, mormente quando se trata de
fiscalizagdo da extensa malha viaria mineira.

Deve-se perquirir, entdo, se estdo presentes os elementos que caracterizam
a_responsabilidade civil subjetiva, quais sejam: a omissdo (culposa ou
dolosa), o evento danoso e o nexo de causalidade.

E. apesar de ser incontroverso o dever do DER/MG de fiscalizar as estradas
do estado, é materialmente impossivel a vigilia total das estradas em tempo
integral. Nesse sentido, vem se posicionando a jurisprudéncia desse eg.
Tribunal.

Alias, a prova dos autos ndo da conta de que o DER/MG tinha
conhecimento de que naquela regido seria comum o acesso de animais na
estrada, o que configuraria omissdo especifica e dispensaria a prova da
omiss&o culposa.

Dessa forma, inexistindo a prova da culpa da Administragdo Publica,
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impossivel reconhecer o dever de indenizar no caso especifico, a mingua
de todo o infortunio narrado nos autos (destaques meus).

Portanto, esta delimitado no acérdao recorrido as premissas de que, embora
afastado o nexo de causalidade entre o evento danoso e o Recorrido, esta
demonstrado o fator principal do acidente, qual seja, a invas&o da rodovia por animal e

a omissdo do DER/MG em sinalizar a via terrestre (fls. 321/322¢):

De se destacar que néo restou evidenciado a existéncia de qualquer placa
de adverténcia proximo ao local do acidente, alertando os condutores e
usuarios da via sobre a possibilidade de presengca e de passagem de
animais, medida de alerta singela que contribuiria para eventual prevengdo
de acidentes.

Além disso, é fato incontroverso que o DER-MG detém obrigagdo de
fiscalizar as rodovias estaduais, mantendo-as em condigcbes de operagéo,
com seguranga - art. 30, 1V, da Lei Estadual 11.403/94.

Como destacado acima, o Recorrente responde civiimente por acidentes de
transito ocorridos nas rodovias federais que tenham ocorrido por falha na prestacao do
servigo publico de sua atribuigdo, ou seja, existente comprovacéo de agdo ou omisséo
por parte do Recorrente ligado ao dano, ha que se falar em responsabilidade
administrativa.

In casu, € incontroverso que a causa do dano foi a presenca de animal na
pista, portanto, a omissdo do Recorrente quanto as suas atribui¢des de fiscalizagao e
manutencao de rodovias, requer demonstracdo especifica de necessidade de atuagcao
pontual naquela area, em determinado trecho, e, ainda assim, ter o 6rgdo quedado
inerte de sua atuagéao (v.g.: Agint no REsp n. 1.936.379/PB, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 25.04.2022, DJe de 29.04.2022 e Agint no
Agint no AREsp n. 1.681.624/AL, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 16.12.2020, DJe de 18.12.2020.

Assim, verifico que o acérdao recorrido esta em confronto com orientagéo
desta Corte segundo a qual é dever estatal promover vigilancia ostensiva e adequada,
proporcionando seguranga possivel aqueles que trafegam pela rodovia, razdo pela qual
se verifica conduta omissiva e culposa do ente publico, caracterizada pela negligéncia,
apta a responsabilizacdo do Estado.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE DA ADMINISTRACAO.
PLEITO |INDENIZATORIO. ACIDENTE EM RODOVIA FEDERAL.
COLISAO COM ANIMAL. MORTE DA VITIMA. DEVER DE VIGILANCIA.
OMISSAO ESTATAL. CONFIGURADA A RESPONSABILIDADE CIVIL.

1. O_Superior Tribunal de Justica adota o entendimento de que a presenca
de animais _em faixa de rolamento de rodovia pode se traduzir em
negligéncia da administracao, diante do dever estatal de vigildncia ostensiva
e adequada, a proporcionar sequranca aos que trafegam pela rodovia.
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2. No caso, a Corte regional julgou improcedente o pedido autoral,
considerando que "ndo houve uma demonstragcdo concreta e especifica de
negligéncia da Administragdo para prevenir o acidente”, bem como afirmou
que "ndo ha prova e nem sequer foi alegada pela parte autora qualquer
circunstancia indicativa da possibilidade concreta de atuagcdo do Poder
Puablico.” (fl. 315), na contraméo da jurisprudéncia desta Corte Superior.

3. Caso concreto que viabiliza o reconhecimento da violagdo de lei federal,
sem que seja necessario o reexame de matéria fatico-probatoria, razao pela
qual ndo ha falar na aplicagéo do 6bice da Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno n&o provido.

(AgInt no AREsp n. 1.777.580/CE, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 3/5/2021, DJe de 6/5/2021 - destaque meu).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. ANIMAL NA PISTA. DEVER DE
VIGILANCIA. OMISSAO. RESPONSABILIDADE SUBJETIVA. ACORDAO
RECORRIDO EM DISSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DESTA
CORTE. SENTENCA CONDENATORIA RESTABELECIDA. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Recurso Especial
interposto contra acordao publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. Trata-se, na origem, de Ac&o indenizatoria, ajuizada pela parte ora
agravada, com o objetivo de condenar o DNIT e a Unido ao pagamento de
indenizagdo por danos morais e materiais, decorrentes de acidente
automobilistico ocasionado por animal solto em rodovia federal, que
culminou na morte de Francisco Viera da Costa Filho, marido e pai dos
autores. O Juizo de 1° Grau julgou parcialmente procedente a acéo,
reconhecendo a a presengca dos elementos configuradores da
responsabilidade civil do Estado, por omisséo.

Ill. O Tribunal a quo, por maioria, afastou a responsabilidade civil do Estado
na configuragdo do dano moral e material, ao fundamento de que "o Estado
n&o tem como controlar, como ndo tem como controlar a passagem de um
animal, a passagem de uma pessoa, de uma crianga que se largue das
maé&os da mae e atravesse a rodovia". O voto vencedor destacou, ainda, que
"o fato de ndo haver sinalizagdo luminosa, no meio-fio ou cerca nas
propriedades, entendo que no meio-fio ndo é obrigatério em rodovias, como
também ndo € obrigagdo do DNIT construir cercas para contengdo de
animais. Em um acaso como este, entendo que ndo ha obrigagdo do Estado
em indenizar". IV. Contudo, do contexto fatico, exposto pelas instancias
ordinarias, ficou reconhecido que o acidente ocorreu em rodovia federal, em
razdo da presenca de animal transitando na pista, situacdo que denotaria
negligéncia na manutencgao e fiscalizagdo pelo Estado, além de restarem
listados os danos causados aos autores, afastados quaisquer indicios de
culpa exclusiva da vitima e de forgca maior. Segundo constou do voto
vencido, "inexistem, nos autos, documentos que comprovem que a
entidades publicas tém efetivamente atuado na area com vias a erradicar o
problema. Por outro lado, pelas fotos acostadas aos autos, é claramente
visivel a inexisténcia de contengbes para impedir a travessia de animais na
pista, o que configura, sobretudo quando levado em consideragdo a
frequéncia com que tais acidentes ocorrem na localidade, a existéncia de
uma falha no servigo prestado. Nesse passo, a par da situacdo fatica acima
delineada e devidamente comprovada, entendo que restou caracterizada na
espécie a responsabilidade civil do Estado por omisséo, havendo nexo
causal entre o acidente e a conduta estatal, consubstanciada no dever de
fiscalizar as rodovias e de impedir que animais fiquem soltos em suas

Documento eletronico VDA41819191 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REGINA HELENA COSTA Assinado em: 04/06/2024 19:08:03
Codigo de Controle do Documento: b2ad632f-b02a-4f82-bce6-5c5acaeb8090



imediagbes e invadam a pista”. Constou, ainda, que a vitima "usava
capacete e estava com a Carteira Nacional de Habilitacdo regular, néo
havendo informagbes sobre a velocidade em que conduzia a motocicleta.
Afastada, portanto, a possibilidade de alegacdo de culpa exclusiva da
vitima".

V. Portanto, o acérdao recorrido contraria a orientagdo desta Corte, no
sentido de ser dever estatal promover vigildncia ostensiva e adequada,
proporcionando seguranga possivel aqueles que trafegam pela rodovia,
razdo pela qual se verifica conduta omissiva e culposa do ente publico,
caracterizada pela negligéncia, apta a responsabilizagdo do Estado. Nesse
sentido: STJ, REsp 1.198.534/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJe de 20/08/2010; REsp 438.831/RS, Rel. Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, DJU de 02/08/2006;
Agint no Agint no REsp 1.631.507/CE, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/08/2018.

VI. Estando o acordéo recorrido em dissonédncia com a orientagdo firmada
por esta Corte, merece ser mantida a decisdo ora agravada, que deu
provimento ao Recurso Especial da parte autora, para restabelecer a
sentenga, que havia reconhecido a presenga dos elementos configuradores
da responsabilidade civil do Estado por omissé&o.

VII. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp n. 1.658.378/PB, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 27/8/2019, DJe de 2/9/2019.)

Assim, em que pesem as alegagdes trazidas, os argumentos apresentados
sao insuficientes para desconstituir a decisdo impugnada.

No que se refere a aplicacao do art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil
de 2015, a orientagao desta Corte € de que o mero inconformismo com a decisao
agravada n&o enseja a imposigao da multa, ndo se tratando de simples decorréncia
l6gica do ndo provimento do recurso em votagdo unanime, sendo necessaria a
configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO.
JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ACORDAOS PARADIGMAS. JUIZO DE
MERITO. INADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
NEGADO SEGUIMENTO AOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. MULTA
E HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Trata-se de Agravo Regimental ou interno, interposto em 05/05/2016,
contra decisdo publicada em 13/04/2016.

Il. De acordo com o art. 546, I, do CPC/73, os Embargos de Divergéncia
somente sdo admissiveis quando os acérddos cotejados forem proferidos
no mesmo grau de cogni¢do, ou seja, ambos no juizo de admissibilidade
ou no juizo de mérito, o que ndo ocorre, no caso. Incidéncia da Sumula
315/STJ.

Ill. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "se o acorddo embargado
decidiu com base na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justiga, falta aos
embargos de divergéncia o pressuposto basico para a Sua
admissibilidade, é dizer, discrepancia entre julgados a respeito da mesma
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questao juridica. Se o acérddo embargado andou mal, qualificando como
questdo de fato uma questdo de direito, o equivoco sO poderia ser
corrigido no @mbito de embargos de declaragcdo pelo proprio 6rgdo que
julgou o recurso especial" (STJ, AgRg nos EREsp 1.439.639/RS, Rel.
Ministro OLINDO MENEZES (Desembargador Convocado do TRF/12
Regido), PRIMEIRA SECAO, DJe de 01/12/2015). Em igual sentido: STJ,
AgRg nos EAREsp 556.927/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES,
PRIMEIRA SECAO, DJe de 18/11/2015; STJ, AgRg nos EREsp
1.430.103/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
SECAO, DJe de 15/12/2015; ERESP 737.331/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 09/11/2015.

IV. O _mero inconformismo com a decis§o agravada ndo enseja a
necessaria _imposicdo da multa, prevista no § 4° do art. 1.021 do
CPC/2015, quando n&o configurada a manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso, por decis§o unénime do colegiado.

V. Agravo Regimental improvido.

(Agint nos EREsp 1.311.383/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/09/2016, DJe 27/09/2016 — destaque
meu).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO CONHECIDO
APENAS NO CAPITULO IMPUGNADO DA DECISAO AGRAVADA.
ART. 1.021, § 1° DO CPC/2015. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
APRECIADOS A LUZ DO CPC/73. ACORDAO EMBARGADO QUE NAO
CONHECEU DO RECURSO ESPECIAL. APLICAGAO DA SUMULA
7/STJ. PARADIGMAS QUE EXAMINARAM O MERITO DA DEMANDA.
DISSIiDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
REQUERIMENTO DA PARTE AGRAVADA DE APLICACAO DA MULTA
PREVISTA NO § 4° DO ART. 1.021 DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, merece ser conhecido o
agravo interno tdo somente em relagdo aos capitulos impugnados da
decisdo agravada.

2. N&o fica caracterizada a divergéncia jurisprudencial entre acérdéo que
aplica regra técnica de conhecimento e outro que decide o mérito da
controvérsia.

3. A aplicagcdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 néo é
automatica, ndo se tratando de mera decorréncia légica do n&o
provimento do agravo interno em votacdo unanime. A condenacdo do
agravante ao pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso
concreto, em decisdo fundamentada, pressupbe que o agravo interno
mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja
de tal forma evidente que a simples interposicdo do recurso possa ser
tida, de plano, como abusiva ou protelatoria, o que, contudo, ndo ocorreu
na hipotese examinada.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensdo, improvido.
(AgInt nos EREsp 1.120.356/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em 24/08/2016, DJe 29/08/2016 —
destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANCA. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
3/STJ. !MPETRAC[\O ~ DE  MANDADO DE  SEGURANCA.
COMPETENCIA ORIGINARIA. PRIMEIRO GRAU DE JURISDIGAO.
DENEGAGAO. INTERPOSICAO DE APELAGAO. DESPROVIMENTO.

Documento eletronico VDA41819191 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REGINA HELENA COSTA Assinado em: 04/06/2024 19:08:03
Codigo de Controle do Documento: b2ad632f-b02a-4f82-bce6-5c5acaeb8090



IMPUGNAGCAO POR VIA DE RECURSO ORDINARIO. DESCABIMENTO
MANIFESTO. HIPOTESE INADEQUADA. RECORRIBILIDADE.
RECURSO ESPECIAL. N[\Q CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. DE
APLICAQ[\OA DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
JURISPRUDENCIA SEDIMENTADA. AGRAVO INTERNO. CARATER
DE MANIFESTA IMPROCEDENCIA. COMINAGAO DE MULTA.

1. A denegacdo do mandado de seguranga mediante julgamento proferido
originariamente por Tribunal de Justica ou por Tribunal Regional Federal
desafia recurso ordinario, na forma do art. 105, inciso I, alinea "b", da
Constituicdo da Republica.

2. No entanto, quando impetrada a agdo de mandado de seguranga em
primeiro grau de jurisdicdo e instada a competéncia do Tribunal local
apenas por via de apelagdo, o acérdao respectivo desafia recurso
especial, conforme o disposto no art. 105, inciso lll, da Constituicdo da
Republica.

3. Dessa forma, a interposigdo do recurso ordinario no lugar do recurso
especial constitui erro grosseiro e descaracteriza a duvida objetiva.
Precedentes.

4. O agravo interno que se volta contra essa compreensao sedimentada
na jurisprudéncia e que se esteia em pretensdo deduzida contra texto
expresso de lei enquadra-se como manifestamente improcedente, porque
apresenta razbes sem nenhuma chance de éxito.

5. A multa aludida no art. 1.021, §§ 4.° e 5.°, do CPC/2015, ndo se aplica
em qualquer hipotese de inadmissibilidade ou de improcedéncia, mas
apenas em situagbes que se revelam qualificadas como de manifesta
inviabilidade de conhecimento do agravo interno ou de impossibilidade de
acolhimento das razdes recursais porque inexoravelmente infundadas.

6. Agravo interno ndo provido, com a condenagdo do agravante ao
pagamento de multa de cinco por cento sobre o valor atualizado da causa,
em razao do reconhecimento do carater de manifesta improcedéncia, a
interposicao de qualquer outro recurso ficando condicionada ao deposito
prévio do valor da multa.

(Agint no RMS 51.042/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 03/04/2017
— destaque meu).

No caso, apesar do improvimento do Agravo Interno, ndo se configura a
manifesta inadmissibilidade, razdo pela qual deixo de impor a apontada multa.
Posto isso, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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AGRAVADO :FRF DAS (MENOR)
AGRAVADO :EDEFF-POR SIE REPRESENTANDO
ADVOGADO :SIRLEI ALVES DE ABREU - MG001734

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
18/06/2024 a 24/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e Paulo
Sérgio Domingues votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 24 de junho de 2024
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