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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2125541 - ES (2022/0135874-5)

RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
AGRAVANTE : MARKET DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA
AGRAVANTE : OSVALDO CESAR GADOTTI

AGRAVANTE : IVAN BORTOLOTTI

ADVOGADOS : FLAVIO CHEIM JORGE - ES000262B

CHRISTINA CORDEIRO DOS SANTOS - ES012142
THIAGO FERREIRA SIQUEIRA - ES029792
PAULO VITOR FARIA DA ENCARNAGAO - ES033819
AGRAVADO : ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADOS : KLAUSS COUTINHO BARROS - ES005204
MARCIO MELHEM - ES015189

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO QUE NAO ADMITIU O RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A decisdo ora recorrida ndo conheceu do agravo em recurso especial
diante da falta de impugnacao ao fundamento da decisdo agravada.

2. Tal como consignado na decisdo agravada, o Tribunal a quo fundamentou
a inadmissibilidade do recurso especial interposto considerando: a) auséncia de afronta
ao art. 1.022 do CPC/2015; b) razdes recursais dissociadas do pedido - Sumula
284/STF, e c) incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. Das razbées do agravo em recurso especial, verifica-se que as partes
agravantes nao impugnaram, especificamente, o fundamento referente a incidéncia da
Sumula 284 do STF.

4. A parte, para ver examinado por esta Corte Superior seu recurso especial
inadmitido, precisa, primeiro, desconstituir os fundamentos utilizados para a negativa
de admissao daquele recurso sob pena de vé-los mantidos.

5. A falta de efetivo combate de quaisquer dos fundamentos da decisdo que
inadmitiu o recurso especial, ainda que autbnomos, impede o conhecimento do
respectivo agravo, consoante preceituam os arts. 253, I, do RISTJ e 932, Ill, do
CPC/2015 e a Sumula 182 do STJ, aplicavel por analogia.
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6. Ressalte-se, por fim, que a impugnacéao efetiva de todos os fundamentos
da decisao que inadmitiu o recurso especial deve ser feita integralmente na peticdo do
agravo em recurso especial, pois, convém frisar, ndo € admitida impugnacdo a
destempo, a fim de inovar a justificativa para admissao do recurso excepcional, devido
a preclusao consumativa.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 07/02/2023 a 13/02/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa
e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 13 de fevereiro de 2023.

Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO QUE NAO ADMITIU O RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A decisdo ora recorrida ndo conheceu do agravo em recurso especial
diante da falta de impugnacao ao fundamento da decisdo agravada.

2. Tal como consignado na decisdo agravada, o Tribunal a quo fundamentou
a inadmissibilidade do recurso especial interposto considerando: a) auséncia de afronta
ao art. 1.022 do CPC/2015; b) razdes recursais dissociadas do pedido - Sumula
284/STF, e c) incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. Das razbées do agravo em recurso especial, verifica-se que as partes
agravantes nao impugnaram, especificamente, o fundamento referente a incidéncia da
Sumula 284 do STF.

4. A parte, para ver examinado por esta Corte Superior seu recurso especial
inadmitido, precisa, primeiro, desconstituir os fundamentos utilizados para a negativa
de admissao daquele recurso sob pena de vé-los mantidos.

5. A falta de efetivo combate de quaisquer dos fundamentos da decisdo que
inadmitiu o recurso especial, ainda que autbnomos, impede o conhecimento do
respectivo agravo, consoante preceituam os arts. 253, I, do RISTJ e 932, Ill, do
CPC/2015 e a Sumula 182 do STJ, aplicavel por analogia.
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6. Ressalte-se, por fim, que a impugnacéao efetiva de todos os fundamentos
da decisao que inadmitiu o recurso especial deve ser feita integralmente na peticdo do
agravo em recurso especial, pois, convém frisar, ndo € admitida impugnacdo a
destempo, a fim de inovar a justificativa para admissao do recurso excepcional, devido
a preclusao consumativa.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por MARKET DISTRIBUIDORA DE
ALIMENTOS LTDA. E OUTROS contra decisdo monocratica proferida pela Presidéncia
do STJ (fls. 1.135/1.137), que ndo conheceu do agravo previsto no art. 1.042 do
CPC/2015 ante a falta de impugnacéao especifica a todos fundamentos da decisdo que
negou admissibilidade ao recurso especial.

No agravo interno (fls. 539/549), as partes insurgentes defendem:

Segundo o exmo. Ministro, os ora agravantes impugnaram apenas 0S
seguintes fundamentos da decisdo agravada: (i) auséncia de afronta ao art.1.022
do CPC e (ii) inaplicabilidade da Sumula 07 do STJ. E, desse modo, teriam deixado
de impugnar especificamente a incidéncia da Sumula 284 do STF no caso
concreto:

Contudo, nao procede o entendimento exarado na r. decisdo monocratica.

A decisao que inadmitiu o Recurso Especial havia entendido pela aplicacao
das Sumula n°. 284 do STF, sob fundamento de deficiéncia da fundamentagao do
recurso, de modo a ndo permitir a exata compreensao da controvérsia.

Isto posto, passa-se a demonstrar a exata compreensao da controveérsia que
constitui o objeto deste Recurso Especial, de modo a enfrentar especificamente o
unico fundamento antes ndo enfrenta do segundo a decisdo monocratica ora
agravada (fl. 1.150).

Requerem, em suma, "o provimento deste Agravo Interno, para que seja
reformada a r. decisdo monocratica, a fim de que seja conhecido e provido o Agravo
em Recurso Especial" (fl. 1.173).

Houve impugnacao ao recurso (fls. 1.179/1.182).

E o relatorio.

VOTO

A despeito das alegagdes das partes agravantes, razéo nao lhes assiste.
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A decisdo ora recorrida ndo conheceu do agravo em recurso especial diante
da falta de impugnacao a todos os fundamentos da decisdo agravada.

Tal como consignado na decisdo agravada, o Tribunal a quo fundamentou a
inadmissibilidade do recurso especial interposto considerando: a) auséncia de afronta
ao art. 1.022 do CPC/2015; b)razbes recursais dissociadas do pedido - Sumula
284/STF, e c) incidéncia da Sumula 7/STJ.

Das razbes do agravo em recurso especial, verifica-se que as partes
agravantes nao impugnaram, especificamente, o fundamento referente a incidéncia da
Sumula 284 do STF.

Como é cedico, a parte, para ver examinado por esta Corte Superior seu
recurso especial inadmitido, precisa, primeiro, desconstituir os fundamentos utilizados

para a negativa de admissao daquele recurso sob pena de vé-los mantidos.

A falta de efetivo combate de quaisquer dos fundamentos da decisdo que
inadmitiu o recurso especial, ainda que autbnomos, impede o conhecimento do
respectivo agravo, consoante preceituam os arts. 253, I, do RISTJ e 932, lll, do
CPC/2015 e a Sumula 182 do STJ, aplicavel por analogia. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO. SUMULA 182/STJ. INCIDENCIA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende ser necessaria a
impugnacao dos fundamentos da decisdo denegatéria da subida do recurso
especial para que se conhecga do respectivo agravo.

2. Como registrado na primeira oportunidade, a empresa agravante n&o
infirma especificamente a tese de que o acérdao recorrido estaria em consonancia
com o entendimento deste STJ. Logo, a Sumula 182 desta Corte foi corretamente
aplicada ao caso.

3. Incumbiria a parte interessada apontar precedentes contemporaneos ou
supervenientes aos referidos na decisdo combatida, procedendo ao cotejo analitico
entre eles.

4. O disposto nos arts. 932, paragrafo unico, e 1.029, § 3° do Cdédigo de
Processo Civil de 2015 nao é aplicavel na hipotese de incidéncia da Sumula 182
do Superior Tribunal de Justica. Precedentes.

5. Agravo interno a que se nega provimento (Agint no AREsp 1.112.333/SP,
Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/3/2019).

Registre-se que o recurso de agravo, tanto aquele previsto no art. 1.042 do
CPC/2015 como o dito regimental ou interno previsto no art. 1.021, § 1°, do CPC/2015,
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objetiva desconstituir os fundamentos que impediram o processamento do recurso

especial; o recurso ndo comporta seguimento sem essa providéncia.

Ressalte-se, por fim, que a impugnacgao efetiva de todos os fundamentos da
decisdo que inadmitiu o recurso especial deve ser feita integralmente na peticdo do
agravo em recurso especial, pois, convém frisar, ndo € admitida impugnacdo a
destempo, a fim de inovar a justificativa para admissao do recurso excepcional, devido

a preclusao consumativa.

Assim, tendo em vista que as alegag¢des declinadas no presente agravo
interno ndo sao capazes de alterar o entendimento anteriormente manifestado,

mantenho incélume a decisao agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
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Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 07/02/2023 a 13/02/2023

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES

Presidente da Sessédo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Secretario
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUAGAO
AGRAVANTE : MARKET DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA
AGRAVANTE : OSVALDO CESAR GADOTTI
AGRAVANTE . IVAN BORTOLOTTI
ADVOGADOS  : FLAVIO CHEIM JORGE - ES000262B

CHRISTINA CORDEIRO DOS SANTOS - ES012142
THIAGO FERREIRA SIQUEIRA - ES029792
PAULO VITOR FARIA DA ENCARNAGAO - ES033819
AGRAVANTE : ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PROCURADORES : KLAUSS COUTINHO BARROS - ES005204
MARCIO MELHEM - ES015189

AGRAVADO : MARKET DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA
AGRAVADO : OSVALDO CESAR GADOTTI

AGRAVADO - IVAN BORTOLOTTI

ADVOGADOS : FLAVIO CHEIM JORGE - ES000262B

CHRISTINA CORDEIRO DOS SANTOS - ES012142
THIAGO FERREIRA SIQUEIRA - ES029792
PAULO VITOR FARIA DA ENCARNAGAO - ES033819
AGRAVADO : ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PROCURADORES : KLAUSS COUTINHO BARROS - ES005204
MARCIO MELHEM - ES015189

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - DIVIDA ATIVA (EXECUGAO FISCAL)
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARKET DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA
AGRAVANTE : OSVALDO CESAR GADOTTI
AGRAVANTE : IVAN BORTOLOTTI
ADVOGADOS : FLAVIO CHEIM JORGE - ES000262B
CHRISTINA CORDEIRO DOS SANTOS - ES012142
THIAGO FERREIRA SIQUEIRA - ES029792
PAULO VITOR FARIA DA ENCARNAGAO - ES033819
AGRAVADO : ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADOS : KLAUSS COUTINHO BARROS - ES005204
MARCIO MELHEM - ES015189

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em sessao virtual de 07/02/2023 a 13/02
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 14 de fevereiro de 2023
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