SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N© 2120241 - RJ
(2022/0132872-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ANGELA MARIA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : LEONARDO DA SILVA OLIVEIRA - RJ148792
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. IMPUGNACAO PARCIAL DA
DECISAO AGRAVADA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DA SUMULA N°©
284/STF. HONORARIOS RECURSAIS. ART. 85, § 11, DO CPC/2015.
POSSIBILIDADE. LIMITE MAXIMO RESPEITADO. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. A decisao ora agravada conheceu do agravo para nao conhecer do recurso
especial ao argumento de que a agravante nao teria impugnado os fundamentos do
acordao recorrido, razao pala qual incidiria a Simula n°® 284/STF, bem como por
ser necessaria a revisdo do conjunto fatico-probatério para a analise da
controvérsia, incidindo o 6bice previsto na Stmula n® 7/STJ.

2. Nas razoes do agravo interno, contudo, a agravante impugnou apenas a
incidéncia da Stimula n°® 7/STJ, deixando de combater a aplicacdo da Simula n°
284/STF, 6bice também invocado para nao conhecer do recurso especial quanto a
suposta ofensa ao art. 54 da Lei n® 9.784/99.

Assim, inviavel o conhecimento do agravo interno, neste ponto, nos termos do art.
1021, § 1°, do CPC/2015 e do art. 259, § 2°, do RISTJ, ante o descumprimento do
onus da dialeticidade.

3. Os honorarios de sucumbéncia foram fixados pelas instancias ordinarias em 11%
sobre o valor da causa. Por sua vez, a decisao agravada determinou a condenacao
da agravante em honorarios recursais, majorando em 15% a verba ja arbitrada.
Logo, a verba honoraria restou fixada em 12,65% sobre o valor atualizado da causa,
tendo sido observados os limites previstos no art. 85, §§ 2°, 3° e 11 do CPC/2015.
4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensao, nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual
de 22/11/2022 a 28/11/2022, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas
lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Humberto Martins, Herman Benjamin e
Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 28 de novembro de 2022.
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MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N© 2120241 - RJ
(2022/0132872-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ANGELA MARIA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : LEONARDO DA SILVA OLIVEIRA - RJ148792
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. IMPUGNACAO PARCIAL DA
DECISAO AGRAVADA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DA SUMULA N°©
284/STF. HONORARIOS RECURSAIS. ART. 85, § 11, DO CPC/2015.
POSSIBILIDADE. LIMITE MAXIMO RESPEITADO. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. A decisao ora agravada conheceu do agravo para nao conhecer do recurso
especial ao argumento de que a agravante nao teria impugnado os fundamentos do
acordao recorrido, razao pala qual incidiria a Simula n°® 284/STF, bem como por
ser necessaria a revisdo do conjunto fatico-probatério para a analise da
controvérsia, incidindo o 6bice previsto na Stmula n® 7/STJ.

2. Nas razoes do agravo interno, contudo, a agravante impugnou apenas a
incidéncia da Stimula n°® 7/STJ, deixando de combater a aplicacdo da Simula n°
284/STF, 6bice também invocado para nao conhecer do recurso especial quanto a
suposta ofensa ao art. 54 da Lei n® 9.784/99.

Assim, inviavel o conhecimento do agravo interno, neste ponto, nos termos do art.
1021, § 1°, do CPC/2015 e do art. 259, § 2°, do RISTJ, ante o descumprimento do
onus da dialeticidade.

3. Os honorarios de sucumbéncia foram fixados pelas instancias ordinarias em 11%
sobre o valor da causa. Por sua vez, a decisao agravada determinou a condenacao
da agravante em honorarios recursais, majorando em 15% a verba ja arbitrada.
Logo, a verba honoraria restou fixada em 12,65% sobre o valor atualizado da causa,
tendo sido observados os limites previstos no art. 85, §§ 2°, 3° e 11 do CPC/2015.
4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensao, nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ANGELA MARIA DE OLIVEIRA
contra decisdo proferida pelo em. Ministro Presidente as e-STJ fls. 360/363, que
conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial ao argumento de que a
agravante nao teria impugnado os fundamentos do acérdao recorrido, razao pala qual
incidiria a Simula n® 284/STF, bem como por ser necessaria a revisao do conjunto

fatico-probatorio para a anélise da controvérsia, incidindo o 6bice previsto na Simula
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n® 7/STJ. Ademais, foi majorada a verba honoraria em 15% a titulo de honorarios

recursais.

Nas razoes de agravo interno, a agravante alega, em sintese, que nao incidiria a
Stmula n® 7/STJ, pois “nao se busca um reexame das provas, mas sim, uma nova
valoracao das provas ja especificadas e delineadas na decisao recorrida. Cabe esclarecer
que enquanto no reexame, os julgadores precisam reapreciar as provas do processo para
poder afirmar se um fato aconteceu ou ndo, na revaloracdo juridica, os julgadores
reavaliam se a valoracao da instancia inferior aos fatos ja reconhecidos e apreciados na

decisao recorrida esta adequada ao direito” (e-STJ fl. 370).

Ademais, sustenta que nao seria aplicavel a Simula n°® 282/STF, uma vez que
devidamente prequestionado o dispositivo invocado no recurso especial. Aduz que
“muito embora a decisdo recorrida nao tenha feito mencao expressa ao artigo de lei tido
por violado, o acérdao aprecia a matéria, devendo ser considerada prequestionada a

questao, afastando-se a incidéncia da Simula n°® 282/STF” (e-STJ fl. 375).

Por fim, alega que seria indevida a majoracao dos honorarios de sucumbéncia em
mais 15% sobre o valor arbitrado na origem, excedendo-se o limite previsto no art. 85,
§8 29 e 39, do CPC/2015, cuja observancia é obrigatoria para a fixacdo dos honorarios

recursais, conforme regra prevista no § 11 de referido dispositivo.

Requer, assim, a reconsideracao da decisao, em juizo de retratacao, ou a remessa
do presente recurso ao 6rgao colegiado, para que seja conhecido e provido o recurso
especial e, subsidiariamente, a manutencao dos honorarios de sucumbéncia fixados na

origem.
Sem impugnacao ao agravo interno.

E o relatorio.

VOTO

A decisao ora agravada conheceu do agravo para nao conhecer do recurso
especial ao argumento de que a agravante nao teria impugnado os fundamentos do
acordao recorrido, razao pala qual incidiria a Simula n°® 284/STF, bem como por ser

necessaria a revisdo do conjunto fatico-probatério para a analise da controvérsia,
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incidindo o 6bice previsto na Stmula n® 7/STJ.

Nas razoes do agravo interno, contudo, a agravante impugnou apenas a
incidéncia da Samula n® 7/STJ, deixando de combater a aplicagio da Samula n°
284/STF, 6bice também invocado para nao conhecer do recurso especial quanto a

suposta ofensa ao art. 54 da Lei n® 9.784/99.

Assim, inviavel o conhecimento do agravo interno, neste ponto, nos termos do
art. 1021, § 1°, do CPC/2015 e do art. 259, § 2°, do RISTJ, ante o descumprimento do

onus da dialeticidade. Nesse sentido os seguintes precedentes deste Tribunal:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. NAO
IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
182/STJ.

1. A auséncia de impugnacao especifica aos fundamentos da decisao agravada
impoe o nao conhecimento do recurso. Incidéncia da Simula 182/STJ.

2. Agravo interno nao conhecido.

(AgInt no REsp 1421967/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/10/2018, DJe 05/11/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ALEGACAO
DE NULIDADE DO DECISUM. PREVENCAO INTERNA. ARGUICAO ATE O
JULGAMENTO DO RECURSO SOB PENA DE PRECLUSAO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ E DOS ARTS. 932, III,
E 1.021, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. HONORARIOS
RECURSAIS. NAO CABIMENTO. APLICAQAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo
Civil de 2015.

IT - A prevencao interna é relativa, devendo ser arguida até o inicio do
julgamento do recurso, nos termos do art. 71, § 4°, do Regimento Interno
desta Corte, sob pena de preclusao.

III - Razoes de agravo interno que ndo impugnam especificamente os
fundamentos da decisdo agravada, o que, a luz do principio da dialeticidade,
constitui 6nus do Agravante. Incidéncia da Stmula n. 182 do STJ e aplicacao
do art. 932, III ¢/c art. 1.021, § 1°, do Cddigo de Processo Civil.

IV - Honorarios recursais. Nao cabimento.

V - Em regra, descabe a imposi¢do da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do
Codigo de Processo Civil de 2015, em razao do mero desprovimento do
Agravo Interno em votacao unanime, sendo necessaria a configuracdo da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua
aplicacdo, o que nio ocorreu no caso.

VI - Agravo interno nao conhecido.

(AgInt no REsp 1432231/SC, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/10/2018, DJe 30/10/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, cabe a parte agravante, na
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peticao do seu agravo interno, impugnar especificamente os fundamentos da
decisao agravada, o que, na hipotese dos autos, nao foi atendido.

2. No caso, a agravante nao combateu a argumentacao deduzida na decisao
impugnada, segundo a qual a parte ndo demonstrou, nas razdes do agravo em
recurso especial, a existéncia de afronta ao art. 535 do CPC/1973, sequer no
tocante ao impeditivo constante da Simula 7/STJ.

3. Incidéncia da Simula 182/STJ: "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada." 4. A
jurisprudéncia do STJ nao admite inovacdo recursal no ambito do agravo
interno.

5. Agravo interno nao conhecido.

(AgInt no AREsp 1053331/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/09/2018, DJe 24/09/2018)

Quanto aos honorérios recursais, razao nao assiste a agravante.

Com efeito, o d. Juizo de primeiro fixou os honorarios de sucumbéncia em 10%
sobre o valor da causa, conforme sentenca juntada as e-STJ fls. 186/188, tendo o
Tribunal de origem majorado os honorarios recursais em 1% sobre o valor fixado na

sentenca, nos termos do acérdao juntado as e-STJ fls. 249/256.

Verifica-se, assim, que a verba honoréaria foi fixada pelas instancias ordinarias em

11% sobre o valor da causa.

Por sua vez, a decisdo agravada majorou “em 15% sobre o valor ja arbitrado nas
instancias de origem”, ou seja, referido percentual incide sobre o valor de 11%, o que

representa 1,65%, totalizando 12,65% sobre o valor da causa.

Logo, o valor fixado esta dentro dos limites previstos no art. 85, §§ 2°, 3° e 11, do

CPC/2015.

Ante o exposto, conhego parcialmente do agravo interno e, nessa extensao, nego-

lhe provimento.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.120.241 / RJ

Numero Registro: 2022/0132872-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50092411720204020000 50497219420194025101 5049721942019402510150092411720204020000

Sesséo Virtual de 22/11/2022 a 28/11/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : ANGELA MARIA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : LEONARDO DA SILVA OLIVEIRA - RJ148792
AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - APOSENTADORIA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ANGELA MARIA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : LEONARDO DA SILVA OLIVEIRA - RJ148792
AGRAVADO : UNIAO

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 22/11/2022 a 28/11
/2022, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas |lhe negou provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Humberto Martins, Herman Benjamin e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 29 de novembro de 2022
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