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ADVOGADOS
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MINISTRO MOURA RIBEIRO

GIO INDUSTRIA E COMERCIO DE MALHAS E CONFECGOES
LTDA

LUIZ ANTONIO PELLINI

MARCIA HELENA BOELTER RAPHAELLI
NATHALIA BOELTER RAPHAELLI

SOLON ERNANI RAPHAELLI

WANIZE ALBE

WANIZE ALBE PELLINI

LUIZ CARLOS BRANCO DA SILVA - RS025377
ROSIQUEL SIMONE BONATO - RS064828
BANCO DO BRASIL SA

RICARDO LOPES GODOY - RS86106A

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. CONTRATO BANCARIO.
COISA JULGADA. EFICACIA PRECLUSIVA. JUROS
REMUNERATORIOS. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Conforme orientagdo firmada pela Segunda Sec¢ao do STJ (Tema
repetitivo 1.268), a eficacia preclusiva da coisa julgada impede
o fracionamento da lide e a renovagao de pretensdes que poderiam ter
sido deduzidas na demanda originaria.

2. A revisdo da cadeia contratual, fundada na alegacdo de
renegociagcao de dividas anteriores, exige que a parte demonstre,
minimamente, os vinculos negociais anteriores e as ilegalidades que
pretende afastar. Concluindo o Tribunal de origem pela auséncia desse
lastro probatério minimo, a inversao desse julgado encontra obice na
Sumula 7/STJ.

3. Recurso especial desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, conhecer do recurso mas
Ihe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Bdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 25 de maio de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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RECURSO DESPROVIDO.

1. Conforme orientagao firmada pela Segunda Secéo do STJ (Tema r
epetitivo 1.268), a eficacia preclusiva da coisa julgada impede o
fracionamento da lide e a renovacao de pretensdes que poderiam ter
sido deduzidas na demanda originaria.

2. A revisdao da cadeia contratual, fundada na alegacdo de
renegociagcao de dividas anteriores, exige que a parte demonstre,
minimamente, os vinculos negociais anteriores e as ilegalidades que
pretende afastar. Concluindo o Tribunal de origem pela auséncia
desse lastro probatorio minimo, a inversao desse julgado encontra
Obice na Sumula 7/STJ.

3. Recurso especial desprovido.

RELATORIO

Documento eletrénico VDA56832590 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 18/05/2026 11:52:44
Codigo de Controle do Documento: 3942bd4a-417a-4099-b4f6-7be73129426b



Trata-se de recurso especial interposto por GIO INDUSTRIA E COMERCIO
DE MALHAS E CONFECCOES LTDA e outros (GIO e outros), com fundamento no
artigo 105, inciso Ill, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido
pela 172 Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul (e-STJ,
fls. 520 a 528).

No recurso especial (e-STJ, fls. 586 a 604), GIO e outros apontam violagao
dos artigos 1°, 3°, 373, §1°, e 917, VI, do Codigo de Processo Civil, e 6° VI e VI, do
Cdbdigo de Defesa do Consumidor, além de dissidio jurisprudencial e contrariedade as
Sumulas 286 e 297 do Superior Tribunal de Justica. Sustentam, em duas teses
principais: (1) Inexisténcia de coisa julgada quanto ao pedido de limitagdo dos juros
remuneratorios a taxa média de mercado, pois tal pleito ndo foi formulado na acao
revisional anterior, que se limitou a pedir a limitacdo a 12% ao ano ou a taxa Selic.
Afirmam que se trata de causa de pedir diversa, ndo alcangada pela preclusao; (2)
Cerceamento de defesa, pois o Tribunal gaucho, ao exigir a prova da renegociagéo de
dividas, imp6s-lhes um 6nus probatério diabdlico, desconsiderando a hipossuficiéncia
técnica e econdmica e a inversdo do 6nus da prova prevista no Cédigo de Defesa do
Consumidor. Argumentam que caberia ao BANCO, que detém os documentos,
apresentar os contratos anteriores e os extratos que comprovariam a cadeia negocial.

Foram apresentadas contrarrazdées pelo BANCO DO BRASIL S.A. (BANCO)
(e-STJ, fls. 630 a 637), nas quais pugna pelo ndo conhecimento do recurso, por
auséncia de prequestionamento, deficiéncia na demonstracido do dissidio e pela
necessidade de reexame de provas, o que seria vedado pela Sumula 7 do Superior
Tribunal de Justica.

O recurso especial foi inadmitido na origem, sob o fundamento de que a
analise das razbes recursais demandaria reexame de matéria fatico-probatodria,
atraindo a incidéncia da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica (e-STJ, fls. 641 a
644).

Contra essa decisao, foi interposto agravo em recurso especial (e-STJ, fls.
662 a 670), que foi convertido em recurso especial por decisao desta relatoria para
melhor exame da controvérsia (e-STJ, fl. 683).

E o relatério.
VOTO

O recurso nao merece provimento.

(1) Da violagdo da coisa julgada
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A controvérsia central do recurso especial reside em saber se o pedido de
limitagdo dos juros remuneratérios a taxa média de mercado, formulado nos presentes
embargos a execugao, esta obstado pela coisa julgada formada em anterior agao
revisional.

Naquela acado, GIO e outros pleitearam a limitagdo dos juros a 12% ao ano
ou, subsidiariamente, a taxa Selic. O pedido foi julgado improcedente. Nos atuais
embargos, renovam a alegagao de abusividade, mas sob um novo fundamento: a
superioridade da taxa contratada em relagédo a taxa média de mercado divulgada pelo
Banco Central.

O Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul entendeu que a
pretensao estaria contida no pedido mais amplo deduzido na agdo revisional e,
portanto, acobertada pela coisa julgada (e-STJ, fls. 520 a 526).

A conclusao do Tribunal gaucho ndo merece reparo.

A eficacia preclusiva da coisa julgada, prevista no artigo 508 do Cddigo de
Processo Civil, alcanga as alegacbes e as defesas que a parte poderia opor tanto ao
acolhimento acerca da rejeigao do pedido. O objetivo da norma é conferir estabilidade
e definitividade as relagdes juridicas, impedindo a eternizagao dos litigios.

A Segunda Secgao do Superior Tribunal de Justica (STJ), sob o rito dos
recursos repetitivos (Tema 1.268), consolidou o entendimento de que a eficacia
preclusiva da coisa julgada impede o ajuizamento de nova agdo para pleitear a
restituicdo de quantia paga a titulo de juros remuneratorios incidentes sobre tarifas
bancarias declaradas ilegais ou abusivas em agdo anterior. ldéntico entendimento ja
havia sido adotado pela Segunda Sec¢édo no julgamento do EREsp 2.036.447/PB e,
considerando a multiplicidade de recursos, o tema foi afetado para transformar a
interpretacdo meramente persuasiva em precedente vinculante.

A ratio decidendi desse precedente reside na aplicacdo do artigo 508 do
CPC, que consagra a eficacia preclusiva da coisa julgada (o "deduzido e o dedutivel").
Segundo esse principio, uma vez transitada em julgado a decisdo de mérito,
considerar-se-d0 deduzidas e repelidas todas as alegag¢des e as defesas que a parte
poderia opor tanto ao acolhimento quanto a rejeicao do pedido.

No caso dos autos, a controvérsia sobre a abusividade dos juros
remuneratérios do Contrato n® 40/00246-2 foi integralmente submetida ao crivo judicial
na acgao revisional anterior. Naquela oportunidade, GIO e outros formularam o pedido
de limitagdo da taxa, indicando como parametros o teto de 12% ao ano ou a taxa Selic.
O pedido foi julgado improcedente, com decisao transitada em julgado.

A tentativa de rediscutir a mesma clausula contratual nos embargos a
execucgao, alterando-se apenas o parametro de comparagao (taxa média de mercado),
configura nitida ofensa a coisa julgada. Nao se trata de uma nova causa de pedir, mas
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sim de um novo fundamento juridico para o mesmo pedido de revisao de encargo que
ja foi repelido.

Admitir o prosseguimento da lide com base em fundamentos que poderiam
ter sido deduzidos na acgao revisional implicaria em permitir o fracionamento
injustificado da demanda e a eternizagédo do conflito, contrariando a seguranca juridica
que o instituto da coisa julgada visa preservar.

A pretensao de limitacdo a taxa média de mercado € matéria que GIO e
outros deveriam ter alegado na acao originaria, uma vez que o fundamento
(abusividade da taxa pactuada) € o mesmo. Assim, a eficacia preclusiva da coisa
julgada obsta o conhecimento da matéria nesta via.

Portanto, agiu acertadamente o Tribunal gaucho ao reconhecer que a
questdo da abusividade dos juros remuneratérios esta preclusa pela coisa julgada
formada na demanda revisional conexa.

(2) Do cerceamento de defesa e da revisdo da cadeia contratual

GIO e outros alegam cerceamento de defesa, pois o Tribunal gaucho Ihes
imp6s o énus de provar que o contrato executado era fruto de renegociagéo de dividas
anteriores, sem determinar que o BANCO, detentor dos documentos, os apresentasse.

Ocorre, entretanto, que ndo ha elementos a suportar a narrativa da parte
executada/ embargante, ora apelante, de que o titulo objeto de execugao consistiria em
renegociagao de dividas anteriores.

O acérdao recorrido tratou da questado nos seguintes termos (e-STJ, fls. 520
a 526):

(...) Veja-se que o titulo referido consiste em "contrato de abertura de
crédito fixo" (evento 2/ petigdo inicial 2/ fls. 12-17/ autos da execugéo),
indicando tratar-se de operacdo de capital de giro. E a parte
embargante ndo demonstrou que o crédito concedido foi utilizado para
quitar outras dividas, limitando-se a alegar isso de modo geneérico, isto
é, sem indicar quais seriam as operagbes que teriam sido quitadas a
partir da obtengéo do crédito estampado no titulo objeto da execugéo.

Nesse contexto, ndo ha falar em desconstituicdo da sentenca para fins
de ampliagdo do pleito revisional deduzido, com a juntada de
instrumentos contratuais, bem como realizagdo de prova pericial. (...)

A Sumula 286 do Superior Tribunal de Justica estabelece que a
renegociagédo de contrato bancario ou a confissdo da divida ndo impede a possibilidade
de discussdo sobre eventuais ilegalidades dos contratos anteriores. A revisao, porém,
nao é automatica. Exige-se que a parte aponte, minimamente, os indicios da cadeia
contratual e as ilegalidades que pretende ver afastadas.

No caso, o Tribunal gaucho entendeu que a alegagao foi genérica e que nao
houve demonstracdo de que o crédito foi usado para quitar outras dividas. Rever essa

Documento eletrénico VDA56832590 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 18/05/2026 11:52:44
Codigo de Controle do Documento: 3942bd4a-417a-4099-b4f6-7be73129426b



conclusao para determinar a reabertura da instrugdo processual exigiria 0 reexame de
fatos e provas, o que é vedado em recurso especial, nos termos da Sumula 7 desta
Corte.

Conforme tem decidido esta Corte Superior:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO. DANOS MORAIS . MA PRESTACAO DE SERVICOS.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N . 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questbes que
impliquem revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos
(Sumula n . 7 do STJ).

2. No caso concreto, a revisdo das conclusées do acdrddo recorrido,
quanto a falta de verossimilhanca nas alegacdes da parte recorrente, a
ensejar a inversdo do 6nus da prova, e a inexisténcia de danos
morais, implicaria reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o
que é vedado em recurso especial.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(STJ - Agint no Agint no AREsp: 1988871 SP 2021/0303637-4, Data
de Julgamento: 30/5/2022, T4 - QUARTA TURMA, Data de
Publicagdo: DJe 2/6/2022)

O Superior Tribunal de Justica ndo atua como uma terceira instancia de
julgamento, ndo lhe cabendo reavaliar as premissas faticas sobre as quais o tribunal
assentou sua deciséo.

As instancias ordinarias sdo soberanas na analise das provas, e o Superior
Tribunal de Justica n&o pode substituir seu juizo de valor sobre o conteudo dos autos,
salvo em casos de flagrante ilegalidade ou erro de direito, 0 que nao se verifica. A
decisao do Tribunal gaucho fundamentou-se na auséncia de lastro probatério minimo
para a alegacdo dos recorrentes, e a inversdo desse julgado € inviavel no
ambito estreito do recurso especial.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacgao as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4°, ou 1.026, § 2°, ambos do
Cddigo de Processo Civil.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou

provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo

Villas Bbéas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra

Daniela Teixeira.

Brasilia, 25 de maio de 2026
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