SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2119814 - PR (2022/0129376-
0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : TELEVISAO NAIPI LTDA
ADVOGADOS : CARLOS HENRIQUE DE MATTOS SABINO - PR036546
THIAGO WIGGERS BITENCOURT - PR057715
ANA CAROLINA FONTANA DE MATTOS - PR103278
AGRAVADO : RUY ZEFERINO DE SOUZA
ADVOGADOS : PRISCILA LUCIA FEYTH - PR092379
MARINEZ VEZENTIN DUARTE - PR067597

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DA
MATERIA VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS N.
211 DO STJ E 282 DO STF. INCIDENCIA AFASTADA.
RECONSIDERACAO DA DECISAO AGRAVADA. PRINCIPIO DA
CONGRUENCIA. LIMITES DO PEDIDO. PERSUASAO
RACIONAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC.
AUSENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL POR MATERIA
JORNALISTICA. LIBERDADE DE IMPRENSA. DANO MORAL.
QUANTUM INDENIZATORIO. NECESSIDADE DE REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou provimento
ao agravo em recurso especial, em acdo de indenizagdo por danos
morais decorrentes de matéria jornalistica considerada abusiva.

2. A parte agravante sustenta que a decisdo incorreu em erro ao
aplicar o teor das Sumulas n. 211 do STJ e 282 do STF. Afirma que o
Tribunal decidiu fora dos limites da causa de pedir autoral ao referir-se
a existéncia de suposta companheira e de eventual trai¢do por parte do
recorrente.
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3. A parte agravante sustenta que a decisdo agravada incorreu em
erro ao afastar a alegada ofensa aos artigos 489, §1°, IV, e 1.022, II, do
CPC, e que o acdérdao recorrido ndo enfrentou de forma clara e objetiva
as questoes controvertidas.

4. Alega que o quantum indenizatorio fixado ¢ desproporcional e
que houve violagdo do art. 85 do CPC na fixacdo dos honorarios de
sucumbéncia.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. As questdes em discussdo consistem em saber: (i) se houve
abuso do direito de informar por parte da emissora, configurando dano
moral ao recorrido, e se 0 quantum indenizatorio fixado € proporcional;
(i1) se houve violagdo dos artigos 489, §1°, IV, e 1.022, 11, do CPC;
(ii1) se os honorarios de sucumbéncia foram fixados de acordo com os
parametros legais; e (1v) se € caso de se afastar a incidéncia das Sumulas
n. 211 do STJ e 282 do STF para reconhecer que o Tribunal decidiu fora
dos limites da causa de pedir do autor ao referir-se a existéncia de
suposta companheira e de eventual traicao por parte do recorrente.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ¢ caso de incidéncia das Stimulas n. 282 do STF e 211 do
STJ, razdao pela qual a decisdo deve ser reformada para afastar os
referidos Obices e decidir que ndo houve violagdo do principio da
congruéncia e da persuasdo racional, decidindo o Tribunal em
conformidade com os limites da causa de pedir. A revisdo do
entendimento esbarra no teor da Simula n. 7 do STJ.

7. O Tribunal local concluiu que a parte ré agiu de forma abusiva
ao noticiar uma particularidade sobre a vida intima do recorrido que nao
interessava a informacao, extrapolando a liberdade de expressao.

8. A revisao do quantum indenizatorio esbarra no 6bice da Simula
n. 7 do STJ, pois o valor fixado ndo se mostra exorbitante nem
desproporcional.

9. Nao ha violagdo dos artigos 489, §1°, 1V, e 1.022, II, do CPC,
pois o acorddao recorrido examinou e decidiu, de modo claro e
fundamentado, as questdes que delimitam a controvérsia.

10. Os honorarios de sucumbéncia foram fixados nos termos da
decisdo recorrida, observando os limites percentuais previstos no art. 85
do CPC.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Agravo interno parcialmente provido.

Tese de julgamento: "1. A liberdade de imprensa deve observar o
dever de veracidade e pertinéncia da informagdo, sob pena de
caracterizar-se abusiva. 2. O quantum indenizatério por dano moral
deve ser proporcional a gravidade da ofensa e ao grau de culpa, ndo
sendo passivel de revisdo se ndo for irrisério ou exorbitante. 3. A
decisdo judicial deve ser fundamentada de forma clara e objetiva,
abordando as questdes relevantes para o deslinde do litigio. 4. Nao ha
violagdo dos limites da causa quando o julgador reconhece os pedidos
implicitos formulados na peti¢ao inicial, ndo estando restrito ao que esta
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expresso no capitulo referente aos pedidos, sendo-lhe permitido extrair
da interpretacao ldgico-sistematica da peti¢do inicial aquilo que a parte
pretende obter, aplicando o principio da equidade".

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, 141, 371, 489, 1.022;
CC, arts. 186, 187, 403, 927.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp n. 2.139.988/SP,
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 10/10/2022; STJ,
Aglnt no REsp n. 1.945.609/RS, Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 3/10/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessdao Virtual de 24/06/2025 a 30/06/2025, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 01 de julho de 2025.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator

Documento eletronico VDA48628420 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 01/07/2025 19:51:03
Publicagdo no DJEN/CNJ de 04/07/2025. Cédigo de Controle do Documento: falaa799-5b0e-414e-97e7-e38a4aa50808



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2119814 - PR (2022/0129376-
0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : TELEVISAO NAIPI LTDA
ADVOGADOS : CARLOS HENRIQUE DE MATTOS SABINO - PR036546
THIAGO WIGGERS BITENCOURT - PR057715
ANA CAROLINA FONTANA DE MATTOS - PR103278
AGRAVADO : RUY ZEFERINO DE SOUZA
ADVOGADOS : PRISCILA LUCIA FEYTH - PR092379
MARINEZ VEZENTIN DUARTE - PR067597

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DA
MATERIA VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS N.
211 DO STJ E 282 DO STF. INCIDENCIA AFASTADA.
RECONSIDERACAO DA DECISAO AGRAVADA. PRINCIPIO DA
CONGRUENCIA. LIMITES DO PEDIDO. PERSUASAO
RACIONAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC.
AUSENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL POR MATERIA
JORNALISTICA. LIBERDADE DE IMPRENSA. DANO MORAL.
QUANTUM INDENIZATORIO. NECESSIDADE DE REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou provimento
ao agravo em recurso especial, em acdo de indenizagcdo por danos
morais decorrentes de matéria jornalistica considerada abusiva.
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2. A parte agravante sustenta que a decisdo incorreu em erro ao
aplicar o teor das Stimulas n. 211 do STJ e 282 do STF. Afirma que o
Tribunal decidiu fora dos limites da causa de pedir autoral ao referir-se
a existéncia de suposta companheira e de eventual trai¢do por parte do
recorrente.

3. A parte agravante sustenta que a decisdo agravada incorreu em
erro ao afastar a alegada ofensa aos artigos 489, §1°, IV, e 1.022, 11, do
CPC, e que o acdrdao recorrido ndo enfrentou de forma clara e objetiva
as questdes controvertidas.

4. Alega que o quantum indenizatorio fixado € desproporcional e
que houve violacdo do art. 85 do CPC na fixagdo dos honorarios de
sucumbéncia.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. As questdoes em discussdo consistem em saber: (i) se houve
abuso do direito de informar por parte da emissora, configurando dano
moral ao recorrido, e se o quantum indenizatério fixado € proporcional;
(i1) se houve violacao dos artigos 489, §1°, IV, e 1.022, II, do CPC;
(111) se os honorarios de sucumbéncia foram fixados de acordo com os
parametros legais; e (iv) se € caso de se afastar a incidéncia das Sumulas
n. 211 do STJ e 282 do STF para reconhecer que o Tribunal decidiu fora
dos limites da causa de pedir do autor ao referir-se a existéncia de
suposta companheira e de eventual traicao por parte do recorrente.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ¢ caso de incidéncia das Sumulas n. 282 do STF e 211 do
STJ, razdo pela qual a decisdo deve ser reformada para afastar os
referidos Obices e decidir que ndo houve violagdo do principio da
congruéncia e da persuasdo racional, decidindo o Tribunal em
conformidade com os limites da causa de pedir. A revisdo do
entendimento esbarra no teor da Simula n. 7 do STJ.

7. O Tribunal local concluiu que a parte ré agiu de forma abusiva
ao noticiar uma particularidade sobre a vida intima do recorrido que nao
interessava a informacao, extrapolando a liberdade de expressao.
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8. A revisao do quantum indenizatorio esbarra no 6ébice da Stimula
n. 7 do STJ, pois o valor fixado ndo se mostra exorbitante nem
desproporcional.

9. Nao ha violagdo dos artigos 489, §1°, 1V, ¢ 1.022, II, do CPC,
pois o acordao recorrido examinou e decidiu, de modo claro e
fundamentado, as questdes que delimitam a controvérsia.

10. Os honorarios de sucumbéncia foram fixados nos termos da
decisdo recorrida, observando os limites percentuais previstos no art. 85
do CPC.

IV. DISPOSITIVO E TESE
11. Agravo interno parcialmente provido.

Tese de julgamento: "1. A liberdade de imprensa deve observar o
dever de veracidade e pertinéncia da informag¢do, sob pena de
caracterizar-se abusiva. 2. O quantum indenizatorio por dano moral
deve ser proporcional a gravidade da ofensa e ao grau de culpa, nao
sendo passivel de revisdo se ndo for irrisério ou exorbitante. 3. A
decisdo judicial deve ser fundamentada de forma clara e objetiva,
abordando as questdes relevantes para o deslinde do litigio. 4. Nao ha
violagdo dos limites da causa quando o julgador reconhece os pedidos
implicitos formulados na peti¢do inicial, ndo estando restrito ao que esta
expresso no capitulo referente aos pedidos, sendo-lhe permitido extrair
da interpretacdo ldgico-sistematica da peti¢do inicial aquilo que a parte
pretende obter, aplicando o principio da equidade".

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, 141, 371, 489, 1.022;
CC, arts. 186, 187, 403, 927.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp n. 2.139.988/SP,
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 10/10/2022; STJ,
Aglnt no REsp n. 1.945.609/RS, Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 3/10/2022.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto por TELEVISAO NAIPI LTDA.
contra a decisdo de fls. 791-800, que negou provimento ao agravo em recurso
especial.

A parte agravante sustenta que a decisdo agravada incorreu em erro ao
afastar a alegada ofensa aos artigos 489, §1°, IV, e 1.022, II, do CPC, pois o
acordao recorrido ndo enfrentou de forma clara e objetiva as questdes
controvertidas, ignorando omissdes relevantes apontadas em embargos de
declaragdo e reiteradas no recurso especial.

Afirma que o Tribunal a quo nao justificou a condenagdo com base em
fatos alheios ao caso e ndo corrigiu o erro ao utilizar fatos estranhos ao processo.

Alega que houve provocacdo expressa acerca dos arts. 141, 371 e 489 do
CPC em embargos de declaracdo, sendo descabida a aplicagao das Sumulas n. 211
de STJ e 282 de STF.

Sustenta que a revaloragdo juridica dos fatos e provas delimitados no
acordao recorrido ¢ admitida em recurso especial, ndo havendo necessidade de
reexame do acervo fatico-probatorio, conforme entendimento jurisprudencial.

Afirma que o quantum indenizatorio fixado ¢ desproporcional,
ultrapassando os limites do razoavel, e que a jurisprudéncia do STJ permite a
reavalia¢dao do valor sem revolvimento de provas.

Alega violagdo do art. 85 do CPC, pois o Tribunal a quo fixou
honorarios de sucumbéncia sem observar os parametros legais.

Requer o provimento do agravo interno, com a reconsideragdao da
decisdo monocratica e a admissdo do recurso especial, ou, caso nao seja reformada
a decisdo, a submissdo ao colegiado para julgamento e reforma da decisdo atacada,
possibilitando o julgamento do recurso especial e a improcedéncia dos pedidos
formulados na inicial.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, conforme a certidao a fl. 641.
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E o relatorio.

VOTO

Inicialmente, apds leitura dos autos, constato, que, de fato, ndo ha que se
aplicar o teor das Stimulas n. 282 do STF e 211 do STJ quanto a violacdo dos
artigos 141, 371 e 489 do CPC ( tese de que o voto se baseou em informagao que
nao consta nos autos).

Razao pela qual passo a analisar a alegada violacdo dos dispositivos
legais acima mencionados.

Insurge-se o recorrente sustentando que o Tribunal a quo penalizou a
emissora por supostamente ter exposto fatos que diziam respeito apenas "ao
recorrido e sua companheira", sendo que tal condicdo nunca foi alegada nos autos
e o recorrido sempre se declarou solteiro. Argumenta que os julgadores utilizaram
fatos que ndo foram alegados no curso do processo para condenar a recorrente.

Aduz que "o que os julgadores utilizaram para considerar que houve
'invasdo de privacidade', 'abuso' e que configurava a principal causa para justificar
a indenizagdo por dano moral, simplesmente ndo diz respeito ao recorrido e ndo foi
por ele alegado como causa de pedir" (fls. 561).

Destaca que o acdérddo partiu de premissa equivocada ao dizer que a
recorrente ofendeu o direito a intimidade do autor, pois em momento algum o
mesmo alegou tal questdo como causa de pedir.

O Tribunal a quo, ao decidir sobre a responsabilidade do recorrente pelo
abuso no direito da liberdade de expressdo, fundamentou a sua conclusao da

seguinte forma (fls. 485-486):

O que se esta tentando dizer € que, para que ndo ocorra abuso do direito de
informar, o fato informado ha de ser, além de verdadeiro, na medida possivel do que
se possa apurar como verdadeiro no momento da reportagem, de interesse publico.
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Nao serd qualquer fato da vida privada ou intima de alguém que podera ser
exposto ao publico, mas somente aqueles fatos noticiados relacionados com o fato
que realmente tem interesse para a comunidade. Fora desse espago, a referéncia a
fatos da vida do podera configurar um ato ilicito.

E exatamente isso ocorreu no caso. Para a adequada informacao ao publico,
qual a relevancia, além do fato de o autor se encontrar na posse de um veiculo
furtado (e furtado oito anos antes), do proposito dele e de seus companheiros ao
sairem de casa naquela noite? Qual a necessidade de o reporter falar e além de falar
colher a entrevista de um policial que debochadamente disse que o autor saira
naquela noite para uma aventura amoroso na Rua dos Prazeres e que este estaria
pagando com a prisdo pelo fato, como disse o entrevistado, de “passar a perna nas
mulheres, e ai se lascaram de verde e amarelo”? Independentemente dessa
circunstancia, as pessoas que assistiam a reportagem estariam bem informadas sobre
um acontecimento de interesse geral — a pratica de um crime em sua cidade — apenas
pela referéncia a prisdo do autor na posse de um veiculo furtado, e pronto, a ré teria
cumprido a sua fun¢do de informar.

A menc¢ao a uma tentativa de trai¢do do autor a sua companheira — que estaria
na a busca de companhia feminina na Rua dos Prazeres — era completamente
desnecessaria. Mas qual o bem juridico lesado? E qual a importincia de o autor, ao
ser preso, no auto de prisdo em flagrante, ter dito que ele e seus colegas se dirigiam
a um determinado bairro de Foz do Iguagu na busca de mulheres e para jogar sinuca
(p. 40)? Buscando responder a essas indagagdes:

Com efeito, dispoe o art. 141 do CPC que "o juiz decidird o mérito nos
limites propostos pelas partes, sendo-lhe vedado conhecer de questdes ndo
suscitadas a cujo respeito a lei exige iniciativa da parte".

Dai se reconhece que a atuacdo de oficio do magistrado que ultrapassa
os limites do pedido inicial enseja decisdao extra petita.

Nesse sentido, confiram-se precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE EXIGIR CONTAS. CONVERSAO EM ACAO DE
EXIBICAO DE DOCUMENTOS E DE COBRANCA. AUSENCIA DE PEDIDO.
IMPOSSIBILIDADE, ANTE A VEDACAO AO JULGAMENTO EXTRA PETITA
. INTERPOSICAO DE NOVO AGRAVO INTERNO. INADMISSIBILIDADE.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.

1. Agdo de exigir contas.

2. O principio da congruéncia ou adstricdo esta previsto no art. 141 do CPC
/2015 e impde ao julgador a observancia do pedido. Por sua vez, o art. 492 do
mesmo diploma legal estabelece que "¢ vedado ao juiz proferir decisdo de natureza
diversa da pedida, bem como condenar a parte em quantidade superior ou em objeto
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diverso do que lhe foi demandado". Portanto, caso o juiz ultrapasse os limites do
pedido e ndo se trate de hipdtese excepcionada pela lei, a decisdo sera proferida com
error in procedendo, caracterizando-se como ultra ou extra petita.

3. O principio da singularidade, também denominado da unicidade do recurso,
ou unirrecorribilidade consagra a premissa de que, para cada decisdo a ser atacada,
ha um unico recurso préprio e adequado previsto no ordenamento juridico.

4. Agravo interno de fls. 634-642 nao provido e ndo conhecido o de fls. 643-
648, com aplicacao de multa. (Agint no AREsp n. 2.139.988/SP, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 10/10/2022, DJe de 13/10/2022.)

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PROMESSA DE COMPRA
E VENDA DE IMOVEL. OMISSAO NO ACORDAO DE ORIGEM. NAO
OCORRENCIA. PRINCIPIO DA CONGRUENCIA OU ADSTRICAO.
CONFIGURACAO. RESPONSABILIDADE. INDENIZACAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULAS 5 E 7/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se as questdes trazidas a discussdo foram dirimidas, pelo Tribunal de
origem, de forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissdes,
obscuridades ou contradi¢des, deve ser afastada a alegada ofensa aos arts. 489, § 1°,
IV, e 1.022, I e II, do Codigo de Processo Civil.

2. Conforme o entendimento consolidado neste Tribunal, ndo configura
julgamento ultra petita ou extra petita, com violagao ao principio da congruéncia ou
da adstri¢do, o provimento jurisdicional proferido nos limites do pedido, o qual deve
ser interpretado logica e sistematicamente a partir de toda a peticdo inicial.
Precedentes.

3. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria e a
interpretagdo de clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp n. 1.945.609/RS,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 3/10/2022, DJe
de 7/10/2022.)

Registre-se que o STJ ja definiu que nao ha violacao dos limites da causa
quando o julgador reconhece os pedidos implicitos formulados na peti¢ao inicial,
nao estando restrito ao que esta expresso no capitulo referente aos pedidos, sendo-
lhe permitido extrair da interpretacdo logico-sistematica da peticao inicial aquilo
que a parte pretende obter, aplicando o principio da equidade (AgInt no REsp n.
1.823.194/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em
14/2/2022, DJe de 17/2/2022).

Isso porque, para compreender os limites do pedido, € preciso também

interpretar a intengdo da parte com a instauragdo da demanda. Assim, ndo € extra
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petita o julgado que decide questdo que é reflexo do pedido deduzido na inicial.
Supera-se a ideia da absoluta congruéncia entre o pedido e a sentenca para
outorgar a tutela jurisdicional adequada e efetiva a parte.

A proposito:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS
QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
AUSENCIA DE AFRONTA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015.
JULGAMENTO FORA DOS LIMITES DA LIDE. NAO OCORRENCIA.
ATRASO NA ENTREGA DA OBRA. RESSARCIMENTO DA COMISSAO DE
CORRETAGEM. PRESCRICAO DECENAL. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N. 83
/STJ] FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 211 DO STJ E 282 E
356 DO STF. RESTITUICAO INTEGRAL DAS QUANTIAS PAGAS.
CONFORMIDADE ENTRE O ARESTO IMPUGNADO E O ENTENDIMENTO
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. SUMULA N. 83/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. DECISAO
MANTIDA.

1. Inexiste afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o aco6rdao
recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, sobre as questdes suscitadas nos
autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a
conclusao adotada pelo Juizo.

2. Segundo a jurisprudéncia do STJ,"o vicio de julgamento extra petita ndo se
vislumbra na hip6tese do juizo a quo, adstrito as circunstincias faticas (causa de
pedir remota) e ao pedido constante nos autos, proceder & subsung¢éo normativa com
amparo em fundamentos juridicos diversos dos esposados pelo autor e refutados
pelo réu. O julgador ndo viola os limites da causa quando reconhece os pedidos
implicitos formulados na inicial, ndo estando restrito apenas ao que esta expresso no
capitulo referente aos pedidos, sendo-lhe permitido extrair da interpretagéo 16gico -
sistematica da pega inicial aquilo que se pretende obter com a demanda, aplicando o
principio da equidade" (AgInt no REsp n. 1.823.194/SP, Relator Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 14/2/2022, DJe 17/2/2022),
o que foi observado pela Justica local.

3. Conforme a jurisprudéncia desta Corte Superior, quando a causa de pedir o
reembolso das despesas de intermediacdo imobilidria é o atraso na entrega das
chaves, aplica-se a prescricao decenal do art. 205 do CC/2002, e ndo a prescrigdao
trienal do art. 206, § 3°, IV, do CC/2002. Precedentes.

4. No caso, a Corte de origem concluiu que a demanda nido versou sobre
pedido de restitui¢do dos valores pagos a titulo de comissao de corretagem por causa
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do abuso na cobranca da verba discutida, mas sim com fundamento em rescisao
contratual decorrente do atraso na entrega do empreendimento, motivo pelo qual
incidiria a prescri¢dao decenal.

5. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (Simula n. 83/STJ).

6. A simples indicagdao dos dispositivos legais tidos por violados, sem que o
tema tenha sido enfrentado pelo acordao recorrido, obsta o conhecimento do recurso
especial, por falta de prequestionamento, a teor das Simulas n. 282 ¢ 356 do STF e
211 do STI.

7. De acordo com a jurisprudéncia do STJ,"no caso de rescisao contratual por
culpa da construtora, o comprador deve ser restituido da comissdo de corretagem"
(AgInt no REsp n. 1.863.961/RJ, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/6/2021, DJe 30/6/2021), o que foi
observado pela Corte local.

Caso de aplicagdo da Sumula n. 83/ST]J.

8. Divergéncia jurisprudencial ndo demonstrada, ante a incidéncia das
Sumulasn. 7, 83 € 211 do STJ e 282 € 356 do STF.

9. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n. 2.159.012
/RJ, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 26/10/2022
, DJe de 3/11/2022, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER E INDENIZACAO
POR DANO MORAL. LOTEAMENTO IRREGULAR. EMPREENDEDOR QUE
NAO PROPICIOU A INFRAESTRUTURA NECESSARIA AO
ABASTECIMENTO DE AGUA PELA CONCESSIONARIA DO SERVICO.
PEDIDO DE REPARACAO MORAL JULGADO PROCEDENTE NA ORIGEM
EM FAVOR DOS MORADORES. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
INEXISTENCIA. QUANTUM INDENIZATORIO. VALOR RAZOAVEL.
ACORDAO MANTIDO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao ha julgamento extra petita quando os pedidos e a causa de pedir sdo
interpretados pelo método 16gico-sistematico, tendo o julgador extraido da peca
inicial toda a pretensdo da parte.

2. 'E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a interpretagio
l6gico-sistemética da petigdo inicial, com a extragdo daquilo que a parte
efetivamente pretende obter com a demanda, reconhecendo-se pedidos implicitos,
ndo implica julgamento extra petita.' (EDcl no REsp 1.331.100/BA, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, DJe de 10.8.2016).

3. Somente ¢ admissivel o reexame do valor fixado a titulo de danos morais
quando for verificada a exorbitancia ou a natureza irrisoria da importancia arbitrada,
em flagrante ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

4. No caso, o Tribunal de origem reduziu o valor do dano moral de
R$750.000,00 (setecentos e cinquenta mil reais) para R$ 250.000,00 (duzentos e
cinquenta mil reais) ? sendo R$ 5.000,00 (cinco mil reais) para cada unidade de
loteamento ?, o qual ndo se mostra excessivo nem desproporcional aos danos
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sofridos pelos moradores, que ficaram privados do fornecimento de 4gua em razao
da auséncia da infraestrutura necessaria.

5. Agravo interno desprovido. (Aglnt no AREsp n. 445.765/SP, relator
Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 26/9/2022, DJe de 4/10/2022,
destaquei.)

Assim, considerando que a parte recorrida pleiteia a responsabilizagdo
da recorrente pelo abuso no direito de informar, relatando que passou por situagao
constrangedora e vexatoria, ao ser noticiado que "estava na rua dos prazeres a
procura de mulheres" (fl. 7), ndo se vislumbra que o decidido pelo Tribunal nio
possa ser extraido da pretensdo da parte, mormente quando junta provas referentes
a divulgacdo da matéria, as quais, o magistrado, soberano para formar o seu
convencimento, analisa e decide motivadamente (AgInt no REsp n. 2.148.364/DF,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 14/10/2024,
DJe de 16/10/2024).

Assim, ndo ha falar em violacao dos arts. 141, 371 e 489 do CPC.

Além disso, para rever as conclusdes do Tribunal a quo no sentido de
que decidiu dentro dos limites estabelecidos pela parte, de forma motivada e
amparado pelas provas dos autos, demandaria o necessario reexame do acervo
fatico-probatorio dos autos, o que atrai a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

Ademais, nao ha falar em ofensa aos arts. 489, II e 1.022, II, do CPC,
visto que a Corte de origem examinou e decidiu, de modo claro, objetivo e
fundamentado, as questdes que delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum
vicio que possa nulificar o acérddao recorrido, notadamente sobre a alegada
veracidade da reportagem e a auséncia de ilicitude na conduta da recorrente.

A propésito, confira-se o seguinte trecho do acdérddo que julgou os

embargos de declaracdo (fls. 535):

Restou consignado no acorddo que a ré agiu abusivamente ao noticiar uma
particularidade que ndo interessava a informagdo e a fazer gracejos com a pessoa do
autor. Sob esta dtica, o decisum anotou que :
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“(...) o “intrometimento arbitrario na vida privada de alguém, o ataque a
intimidade, caracteriza o dano moral pelo sé fato da intromissdo ndo consentida ” .
na vida privada e na intimidade (g. n.)

Concluiu-se que houve a ocorréncia do dano moral, e fazendo uma correlagdo
com o caso dos autos, foi fixada a indenizagdo em R$ 20.000,00 (vinte mil reais),
R$ 10.000,00 (dez mil reais) para efeitos compensatdrios e o restante para efeitos
punitivos e dissuasorios.

Nao ha que se falar em falta de analise das provas dos autos.

Esclareca-se que o 6rgdo colegiado ndo esta obrigado a repelir todas as
alegagoes expendidas no recurso, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e
necessarios ao deslinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
prolagdo do julgado, ainda que, relativamente as conclusdes, ndo haja a
concordancia das partes.

Quanto a alegada violagdo dos arts. 186, 187, 403 e 927 do CC, ¢ caso
de manuteng¢ao da Simula n. 7 do STJ.

E cedico que embora seja dispensavel que os fundamentos da matéria
jornalistica refiram-se a fatos incontroversos, isso nao desobriga a imprensa de
adotar postura diligente e cuidadosa na averiguacao e divulgagcdo das noticias,
analisando elementos objetivos e pautando-se pelo dever de veracidade, sob pena
de manipular ilegalmente a opinido publica.

Em resumo, considera-se legitimo o exercicio da liberdade de imprensa
se o contetido da noticia for verdadeiro ou ao menos verossimil e sua divulgagao
for de interesse publico, devendo ser preservados os direitos da personalidade
daquele que foi exposto pela midia.

Veja-se:

RESPONSABILIDADE CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO

ESPECIAL. MATERIA JORNALISTICA. CONTEUDO OFENSIVO.

LIBERDADE DE IMPRENSA E DE INFORMACAO. DIREITOS DA

PERSONALIDADE. ABUSO DO EXERCICIO REGULAR DE DIREITO DE

INFORMACAO. CARACTERIZACAO. DANO MORAL DECORRENTE DE

CONDUTA ABUSIVA. QUANTUM INDENIZATORIO. REVISAO.
INVIABILIDADE. CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL (SUMULA
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362/STJ). AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL, NO PONTO. MULTA
(CPC, ART. 1.026, § 2°, SUMULA 98/STJ). RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

[...]

2. A liberdade de expressdo, compreendendo a informacdo, a opinido ¢ a
critica jornalistica, por ndo ser absoluta, encontra algumas limitacdes ao seu
exercicio, compativeis com o regime democratico, quais sejam: (I) o compromisso
ético com a informagdo verossimil; (II) a preservacdo dos chamados direitos da
personalidade, entre os quais incluem-se os direitos a honra, a imagem, a
privacidade e a intimidade; e (III) a vedacao de veiculacdo de critica jornalistica
com intuito de difamar, injuriar ou caluniar a pessoa (animus injuriandi vel
diffamandi) (R Esp 801.109/DF, Rel. Min. RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, j.
em 12/06/2012, D Je de 12/03/2013).

3. A andlise a posteriori, relativa a verificacdo de eventual abuso no exercicio
da ampla liberdade constitucional de pensamento, expressao e informacdo
jornalistica, a ensejar reparagdo civil por dano moral a direitos da personalidade,
depende do exame de cada caso concreto. Na hipodtese, as instancias ordinarias
concluiram que a reportagem veiculada pela imprensa extrapolou os limites do
direito de informar e, portanto, configurou abuso do direito de informacao e dever
de reparacao dos danos morais causados ao ofendido. [...]

7. Recurso especial parcialmente provido. (R Esp n. 1.890.733/PR, relator
Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em 3/5/2022, D Je de 1°/8/2022.)

O Tribunal local, amparado pelo acervo fatico-probatério dos autos,
concluiu que a parte ré agira de forma abusiva ao noticiar uma particularidade
sobre a vida intima do recorrido que ndo interessava a informagdo, além de fazer
gracejos sobre a pessoa do autor, extrapolando, assim, a liberdade de expressao.

Nesse contexto, rever as conclusdoes do Tribunal local acerca da
responsabilidade civil da recorrente pelos danos a imagem do recorrido
decorrentes da matéria jornalistica demandaria o necessario reexame do acervo
fatico-probatorio dos autos, o que, de fato, esbarra no teor da Simula n. 7 do STJ.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO

DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS - DECISAO

MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA DA PARTE DEMANDADA.

[...] 2. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, a
liberdade de imprensa deve observar, além da veracidade dos fatos narrados, a
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pertinéncia da informagdo prestada, sob pena de caracterizar-se abusiva. Incidéncia
da Stmula 83 do STJ. Precedentes.

3. Rever a conclusdo do Tribunal a quo acerca da pertinéncia das informacgdes
constantes de matéria jornalistica e a existéncia de dano a ser indenizado, no caso
em analise, demandaria o reexame de provas, providéncia que encontra dbice na
Stimula 7 desta Corte Superior. Precedentes.|...]

5. Agravo interno desprovido. (Aglnt no AR Esp n. 2.223.826/RJ, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 3/4/2023, D Je de 11/4/2023,
destaquei.)

No que tange ao quantum indenizatério, mantenho a incidéncia da
Stimula n. 7 do STJ.

O valor fixado pela instancia ordinaria a titulo de indenizagao por danos
morais sO € passivel de revisdo se for irrisdrio ou exorbitante, distanciando-se da
devida prestacao jurisdicional no caso concreto.

Na espécie, a instancia ordinaria, apreciando o conjunto fatico-
probatério dos autos, concluiu que, na fixagdo do quantum indenizatorio em R$
20.000,00, houve moderag¢ao, visto que ndo concorreu para o enriquecimento
indevido da vitima e porque foi observada a proporcionalidade entre a gravidade
da ofensa, o grau de culpa e o porte socioecondmico do causador do dano (fls. 489-
490).

Veja-se que em casos em que se verificou o abuso da liberdade de
expressao, o STJ ja decidiu que o montante de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) ndo
se revela exorbitante nem desproporcional a ensejar a sua revisao sem esbarrar no
obice da Stimula n. 7 do STJ. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. MATERIA
JORNALISTICA. LIBERDADE DE IMPRENSA. DIREITO DE
PERSONALIDADE. CONFIGURACAO DE DANO MORAL. SUMULA N. 7
/STJ. VALOR FIXADO. ALTERACAO. DESCABIMENTO. SUMULA N. 7/STJ.

1. Ao tratar sobre a liberdade de imprensa e de informagdo, esta Corte
Superior estabeleceu, para situagdes de conflito entre a liberdade de expressdo e os
direitos da personalidade, entre outros, os seguintes elementos de ponderacao: "(I) o

compromisso ético com a informagao verossimil; (II) a preservagdo dos chamados
direitos da personalidade, entre os quais incluem-se os direitos a honra, a imagem, a
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privacidade e a intimidade; e (III) a vedagao de veiculagdo de critica jornalistica
com intuito de difamar, injuriar ou caluniar a pessoa (animus injuriandi vel
diffamandi)" (REsp n. 801.109/DF, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma,
DlJe de 12/3/2013).

2. "A jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ consolidada no sentido de que a
atividade da imprensa deve pautar-se em trés pilares, quais sejam: (i) dever de
veracidade, (ii) dever de pertinéncia e (iii) dever geral de cuidado. Se esses deveres
nao forem observados e disso resultar ofensa a direito da personalidade da pessoa
objeto da comunicagdo, surgira para o ofendido o direito de ser reparado" (Aglnt no
AREsp n. 2.090.707/MT, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de
19/10/2022).

3. A luz do acervo fatico-probatorio dos autos, o Tribunal de origem concluiu
que a reportagem jornalistica, na hipotese, promoveu "abalo moral ao qual foi
submetido o recorrente em face do registro inveridico e pejorativo da aludida
reportagem". A revisdo do entendimento quanto a configuracdo do dano moral
esbarra no 6bice da Siimula n. 7/ST]J.

4. "A fixacdo da indenizacdo por danos morais baseia-se nas peculiaridades da
causa e somente comporta revisdo pelo Superior Tribunal de Justica, afastando-se o
obice da Stimula n° 7/STJ, quando irrisoria ou exorbitante, 0 que ndo ocorreu na
espécie, em que o valor foi estabelecido em R$ 20.000,00 (vinte mil reais).

Precedentes" (REsp n. 1.887.919/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bdas
Cueva, Terceira Turma, DJe de 31/8/2021), o que refor¢a a inviabilidade de
conhecimento da alegada exorbitancia dos danos morais fixados na hipdtese, que
também o foram na quantia solidaria de R$ 20.000,00.

Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp n. 1.897.690/SP, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 29/2/2024.)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZATORIA. DANO MORAL. MATERIA
JORNALISTICA. REPORTAGEM TELEVISIVA. LIBERDADE DE
EXPRESSAO. LIMITES. ABUSO. DEVER DE REPARACAO. MONTANTE
ARBITRADO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria
(Sumula 7/STJ).

2. O abuso do direito de informar pode causar dano moral indenizavel.
Precedentes.

3. Admite a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, excepcionalmente,
em recurso especial, reexaminar o valor fixado a titulo de indeniza¢do por danos
morais, quando infimo ou exagerado.

Hipotese, todavia, em que o valor foi estabelecido na instancia ordinaria,
atendendo as circunstancias de fato da causa, de forma condizente com os principios
da proporcionalidade e razoabilidade.

4. Agravo interno a que se nega provimento.
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(AgInt no AREsp n. 2.455.524/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 23/9/2024, DJe de 25/9/2024.)

Assim, uma vez ndo demonstrada a excepcionalidade capaz de ensejar
revisdo pelo STJ, o conhecimento do recurso especial implicaria reexame de
questdes fatico-probatorias presentes nos autos, o que ¢ inviavel, conforme o
enunciado da Stimula n. 7 desta Corte.

A respeito dos honorarios sucumbenciais, verifico que a parte ndo trouxe
argumentos capazes de infirmar o que foi decidido na decisdo agravada, razao pela
qual a mantenho nos mesmos termos.

O Juizo de primeiro grau assim fixou os honorarios de sucumbéncia (fl.

279):

ANTE TODO O EXPOSTO, resolvendo o mérito na forma do art. 487, I do
Cédigo de Processo Civil JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Condeno o
requerente ao pagamento das custas processuais € honorarios advocaticios, que
arbitro, considerando a simplicidade da demanda, em 10% (dez por cento) sobre o
valor da causa, sem prejuizo da majoragdo na interposi¢ao de recurso (CPC, art. 85,
§11), inclusive embargos de declaracdo. Verba suspensa pela concessdo do
beneficio da justica gratuita.

No acérdao de apelacdo, o Tribunal local majorou os honorarios da

seguinte forma (fl. 490):

PELO EXPOSTO, a Camara, por unanimidade de votos, prové ambas as
apelacdes para condenar a ré ao pagamento de indenizagdo no valor de R$
20.000,00 (vinte mil reais) ao autor, com juros de mora a contar da data da noticia,
junho de 2018, e corre¢ao monetaria deste julgamento, e para afastar o direito de
retratagdo, majorando os honorarios de advogado R$ 6.000,00 (seis mil reais) (50%
para cada parte).

Os honorarios recursais devem ser mantidos nos termos da decisdo
recorrida, visto que foram observados os limites percentuais previstos nos §§ 2° e
3° do art. 85 do CPC (AgInt no AR Esp n. 2.197.759/SP, relator Ministro Ricardo
Villas Bdas Cueva, Terceira Turma, julgado em 18/12/2023, D Je de 20/12/2023).

Nao ha violacao do art. 85 do CPC.
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Ante o exposto, dou parcial provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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AGRAVANTE : TELEVISAO NAIPI LTDA
ADVOGADOS : CARLOS HENRIQUE DE MATTOS SABINO - PR036546
THIAGO WIGGERS BITENCOURT - PR057715
ANA CAROLINA FONTANA DE MATTOS - PR103278
AGRAVADO : RUY ZEFERINO DE SOUZA
ADVOGADOS : PRISCILA LUCIA FEYTH - PR092379
MARINEZ VEZENTIN DUARTE - PR067597

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO
MORAL - DIREITO DE IMAGEM

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : TELEVISAO NAIPI LTDA
ADVOGADOS : CARLOS HENRIQUE DE MATTOS SABINO - PR036546
THIAGO WIGGERS BITENCOURT - PR057715
ANA CAROLINA FONTANA DE MATTOS - PR103278
AGRAVADO : RUY ZEFERINO DE SOUZA
ADVOGADOS : PRISCILA LUCIA FEYTH - PR092379
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MARINEZ VEZENTIN DUARTE - PR067597

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/06/2025 a 30/06/2025, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha. Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 30 de junho de 2025
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