SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2000392 - CE (2022/0128251-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO . JOSE DE SOUSA NOGUEIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

INTERES. - ESTADO DO CEARA

ADVOGADO : CROACI AGUIAR - CE005923
EMENTA

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
ESPECIAL. SISTEMA UNICO DE SAUDE. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO.
AUTOR COM LEUCEMIA MIELOIDE AGUDA. ACORDAO QUE ANULOU A SENTENCA
DE PROCEDENCIA E DETERMINOU A REALIZACAO DE PERICIA JUDICIAL. TEMA
106/STJ.

1. Hipdtese em que a Corte de origem anulou a sentenga e determinou a realizagdo de pericia
judicial, sob o fundamento de que "esta egrégia Terceira Turma vem entendendo pela
necessidade da realizacdo de prova Pericial, uma vez que os documentos médicos juntados aos
autos sao produzidos apenas pelo Especialista responsavel pelo tratamento da parte Autora, de
maneira que deve prevalecer as conclusdes do Perito Médico Oficial, em razao da sua posi¢cdo
equidistante em relagdo as partes em litigio" (fl. 349, e-STJ).

2. O STJ, no julgamento do REsp 1.657.156/RJ, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Secao, DJe DJe 4/5/2018, submetido a sistemdtica dos recursos repetitivos, entendeu que a
concessdo dos medicamentos ndo incorporados em atos normativos do SUS exige a presenga
cumulativa dos seguintes requisitos: i) por meio de laudo médico fundamentado e
circunstanciado expedido por médico que assiste o paciente, comprovagdo da
imprescindibilidade ou necessidade do medicamento, assim como da ineficacia, para o
tratamento da moléstia, dos farmacos fornecidos pelo SUS; i1) incapacidade financeira de arcar
com o custo do medicamento prescrito; iii) existéncia de registro do medicamento na Anvisa,
observados os usos autorizados pela agéncia.

3. Dessa forma, ndo prospera a tese do acordao recorrido de que todo medicamento pleiteado em
juizo depende da realizacdo de prévia pericia oficial, uma vez que o STJ admite o fornecimento
de medicamentos com base em laudo do médico que assiste o paciente. Isso ndo impede que o
juiz, motivadamente, determine a realizacdo de pericia, mas essa decisdo ndao pode se
fundamentar, exclusivamente, na impossibilidade de utilizacio do laudo expedido pelo
profissional que acompanha a parte interessada, por supostamente ndo ocupar posi¢cdo
equidistante na relacao juridica.

4. Agravo Interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual
de 20/09/2022 a 26/09/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Mauro Campbell Marques e Assusete
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Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 26 de setembro de 2022.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.000.392 - CE (2022/0128251-4)

RELATOR - MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO . JOSE DE SOUSA NOGUEIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

INTERES. : ESTADO DO CEARA

ADVOGADO : CROACI AGUIAR - CE005923
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):

Trata-se de Agravo Interno interposto contra decisdo que deu provimento ao

Recurso Especial interposto por José de Sousa Nogueira, "com o retorno dos autos

para a instancia de origem aferir a comprovacéo da necessidade do medicamento a

partir dos parametros fixados por esta Corte Superior no precedente repetitivo

indicado acima".

sustenta:

Nas razdes do Recurso (fls. 461-465, e-STJ), a parte agravante

Na espécie, cumpre observar que a matéria relativa a producao
de provas deve ser andisada a vista do caso concreto, levando-se em conta que
prevalece tanto na doutrina como na jurisprudéncia o entendimento de que
incumbe ao julgador examinar a necessidade e a conveniéncia em sua
realizacdo, eis que € 0 juiz o0 destinat&rio da prova. Este discricionarismo,
expressamente conferido ao magistrado pelos arts. 370 e 371 do CPC, decorre
dos poderes instrutdrios e de direcdo outorgados ao julgador na conducéo do
processo:

(...)

Com efeito, o Colendo Superior Tribuna de Justica, em
reiteradas ocasifes, j& decidiu competir exclusivamente ao magistrado a analise
sobre a prescindibilidade das provas requeridas em juizo para a solucéo do
litigio. Confira-se, apenas atitulo ilustrativo, o seguinte julgado:

(...)

Ademais, 0 Recurso Especial Repetitivo n® 1.657.156 — RJ, ao
julgar os embargos de declaracdo, firmou o entendimento de que “N&o cabe ao
STJ definir os elementos constantes do laudo médico a ser apresentado pela
parte autora. Incumbe ao julgador nas insténcias ordinérias, no caso concreto,
verificar se as informages constantes do laudo médico sdo suficientes a
formacdo de seu convencimento.” E ainda que “Da mesma forma, cabe ao
julgador avdiar, a partir dos elementos de prova juntados pelas partes, a alegada
ineficacia do medicamento fornecido pelo SUS decidindo se, com a utilizacgo
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do medicamento pedido, podera haver ou ndo uma melhoria na resposta
terapéutica que justifique a concessdo do medicamento.”

Portanto, incumbe ao Tribunal de origem — e ndo ao STJ —
avaliar o laudo e verificar se as informacfes constantes nele séo suficientes para
a formacdo de seu convencimento quanto a imprescindibilidade do
medicamento.

()

Ainda que ndo tenha entendido este STJ ser regra aexigénciade
prévia pericia oficia, cabe ao julgador na origem — ao analisar o que pleiteado e
as provas produzidas — determinar a realizacdo da prova técnica que entenda
cabivel e necessaria (art. 370 CPC).

O fato da jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica
admitir fornecimento de medicamento com base em laudo do médico que assiste
0 paciente ndo € condicdo Unica e suficiente e ndo pode afastar a andise do
julgador no caso concreto; inclusive para verificacéo da presenca dos demais
requisitos previstos no Tema 106.

Impugnacéo asfls. 475-478, e-STJ.

Eorelatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.000.392 - CE (2022/0128251-4)

RELATOR - MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : JOSE DE SOUSA NOGUEIRA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

INTERES. : ESTADO DO CEARA

ADVOGADO : CROACI AGUIAR - CE005923
EMENTA

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO EM
RECURSO ESPECIAL. SISTEMA UNICO DE  SAUDE.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. AUTOR COM LEUCEMIA
MIELOIDE AGUDA. ACORDAO QUE ANULOU A SENTENCA DE
PROCEDENCIA E DETERMINOU A REALIZACAO DE PERICIA
JUDICIAL. TEMA 106/STJ.

1. Hip6tese em que a Corte de origem anulou a sentenca e determinou a
realizacd0 de pericia judicia, sob o fundamento de que "esta egrégia Terceira
Turma vem entendendo pela necessidade darealizacdo de prova Pericial, uma
vez que os documentos médicos juntados aos autos séo produzidos apenas pelo
Especiaista responsavel pelo tratamento da parte Autora, de maneira que deve
prevalecer as conclusdes do Perito Médico Oficial, em razéo da sua posicéo
equidistante em relacdo as partes em litigio” (fl. 349, e-STJ).

2. O STJ, no julgamento do REsp 1.657.156/RJ, Rel. Ministro Benedito
Goncalves, Primeira Secdo, DJe DJe 4/5/2018, submetido a sistemédtica dos
recursos repetitivos, entendeu que a concessdo dos medicamentos néo
incorporados em atos normativos do SUS exige a presenca cumulativa dos
seguintes requisitos. i) por meio de laudo médico fundamentado e
circunstanciado expedido por médico que assiste 0 paciente, comprovagdo da
imprescindibilidade ou necessidade do medicamento, assim como daineficacia,
para 0 tratamento da moléstia, dos farmacos fornecidos pelo SUS; i)
incapacidade financeira de arcar com o0 custo do medicamento prescrito; iii)
existéncia de registro do medicamento na Anvisa, observados 0S USOS
autorizados pela agéncia.

3. Dessa forma, ndo prospera a tese do acorddo recorrido de que todo
medicamento pleiteado em juizo depende da redizacdo de préviapericia oficial,
uma vez gque o STJ admite o fornecimento de medicamentos com base em laudo
do médico que assiste 0 paciente. 1sso ndo impede que o juiz, motivadamente,
determine a redlizacd0 de pericia, mas essa decisdo ndo pode se fundamentar,
exclusvamente, na impossibilidade de utilizacdo do laudo expedido pelo
profissona que acompanha a parte interessada, por supostamente ndo ocupar
posi¢do equidistante narelacdo juridica

4. Agravo Interno néo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 16.8.2022.

Ao contrario do que afirma a agravante, o Tribunal a quo n&o
examinou os laudos apresentados pelo agravado e entendeu necessdria a
complementacdo da instrugcdo por meio de pericia judicial. Entendeu-se, téo,
somente, que “esta egrégia Terceira Turma vem entendendo pela necessidade da
realizag8o de prova Pericial, uma vez que os documentos médicos juntados aos
autos sdo produzidos apenas pelo Especialista responsavel pelo tratamento da parte
Autora, de maneira que deve prevalecer as conclusdes do Perito Médico Oficial, em
razéo da sua posi¢&o equidistante em relagéo as partes em litigio".

Ao assim decidir, o aresto recorrido afastou-se da jurisprudéncia

do STJfirmadaem julgamento repetitivo (Tema 106), com o seguinte teor:

A concessdo dos medicamentos ndo incorporados em atos
normativos do SUS exige a presenca cumulativa dos seguintes requisitos;

i) Comprovacdo, por meio de laudo médico fundamentado e
circunstanciado expedido por médico que assise o0 paciente, da
imprescindibilidade ou necessidade do medicamento, assm como da ineficécia,
para o tratamento da moléstia, dos farmacos fornecidos pelo SUS;

i) incapacidade financeira de arcar com o0 custo do
medicamento prescrito;

i) existéncia de registro do medicamento na ANVISA,
observados os usos autorizados pela agéncia.

Nos termos da jurisprudéncia do STJ, é possivel a determinacéo
judicial ao fornecimento de medicamentos com base em prescricdo elaborada por
médico particular, ndo se podendo exigir que areceita seja subscritapor profissional
vinculado ao SUS. Isso ndo impede que o juiz, motivadamente, determine a
realizacdo de pericia, mas essa determinacdo ndo pode se fundamentar,
exclusivamente, na impossibilidade de utilizacdo do laudo expedido pelo
profissional que acompanha a parte interessada, por supostamente ndo ocupar

posicao equidistante narelacéo juridica.
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A proposito:

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SISTEMA
UNICO DE SAUDE. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS.
DESNECESSIDADE DE PERICIA MEDICA JUDICIAL.

1. Hipdtese em que a Corte a quo anulou a sentenca que havia
determinado o fornecimento de medicamento ao agravante, porque ndo houve a
redlizacd0o de pericia judicial, tendo 0 medicamento sido prescrito por médico
gue acompanha o paciente.

2. O STJ, no julgamento do REsp 1.657.156/RJ, Rel. Ministro
Benedito Goncgalves, Primeira Secdo, DJe DJe 4/5/2018, submetido a
dstemética dos recursos repetitivos, entendeu que a concessdo dos
medicamentos ndo incorporados em atos normativos do SUS exige a presenca
cumulativa dos seguintes requisitos. i) Comprovagdo, por meio de laudo médico
fundamentado e circunstanciado expedido por médico que assiste o paciente, da
imprescindibilidade ou necessidade do medicamento, assim como da ineficécia,
paa 0 tratamento da moléstia, dos famacos fornecidos pelo SUS; ii)
incapacidade financeira de arcar com o custo do medicamento prescrito; iii)
existéncia de registro do medicamento na Anvisa, observados 0S USOS
autorizados pela agéncia.

3. Dessa forma, ndo prospera a tese do acdrddo recorrido de que
todo medicamento pleiteado em juizo depende da realizaco de prévia pericia
oficia, uma vez que o STJ admite o fornecimento de medicamentos com base
em laudo do médico gque assiste 0 paciente.

4. Assim, o recurso deve ser provido, com o retorno dos autos
para ainstancia de origem aferir a comprovacao da necessidade do medicamento
a partir dos parametros fixados pelo Superior Tribunal de Justica no precedente
repetitivo indicado acima.

5. Agravo conhecido para dar provimento ao Recurso Especial.

(AREsp n. 1.534.208/RN, Rel. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe de 6/9/2019)

Saliente-se que a revisdo do entendimento do Colegiado regional,

nesse particular, dispensa o revolvimento dos elementos fético-probatorios da

controvérsia. Faz-se necessario apenas superar a tese juridica de que todo

medicamento pleiteado em juizo depende darealizacdo de préviapericiaoficial.

Ante 0 exposto, hego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 2.000.392 / CE

Numero Registro: 2022/0128251-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08050824920204058100 8050824920204058100

Sesséo Virtual de 20/09/2022 a 26/09/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

AUTUACAO

RECORRENTE : JOSE DE SOUSA NOGUEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : UNIAO

INTERES. : ESTADO DO CEARA
PROCURADOR : CROACI AGUIAR - CE005923

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - PUBLICA - FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : JOSE DE SOUSA NOGUEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
INTERES. : ESTADO DO CEARA

ADVOGADO : CROACI AGUIAR - CE005923

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em sesséo virtual de 20/09/2022 a 26/09
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 27 de setembro de 2022
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