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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2112414 - PR (2022/0117300-2)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE - JOAO DE SOUZA
ADVOGADOS : MANOEL CAETANO FERREIRA FILHO - PR008749

KARL GUSTAV KOHLMANN - PR036130
WILSON EDGAR KRAUSE FILHO - PR042135
ELOISA DIAS GONCALVES - PR062126
KARIN KASSMAYER - PR036352
AGRAVADO : COMPANHIA DE SANEAMENTO DO PARANA SANEPAR
ADVOGADOS : KATIA CRISTINA GRACIANO JASTALE - PR021785
LUCIANO SILVA DE LIMA - PR063354

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO. RESPONSABILIDADE CIVIL AMBIENTAL.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 356/STF.
COMPROVACAO DO NEXO DE CAUSALIDADE.
IMPRESCINDIBILIDADE. MODIFICACAO DAS

CONCLUSOES DO JULGADO A4 QUO. REEXAME
DO CONTEUDO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. No que se refere ao pleito de inversao do onus da prova, observa-
se que a matéria ndo foi apreciada pela instancia judicante de
origem, tampouco constou dos embargos declaratorios opostos para
suprir eventual omissdo. Portanto, ante a falta do necessario
prequestionamento, incide o dbice da Sumula 356/STF.

2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, "Em que pese a
responsabilidade por dano ambiental seja objetiva (e lastreada
pela teoria do risco integral), faz-se imprescindivel, para a
configuragdo do dever de indenizar, a demonstragdo da existéncia
de nexo de causalidade apto a vincular o resultado lesivo
efetivamente verificado ao comportamento (comissivo ou omissivo)
daquele a quem se repute a condi¢do de agente causador" (REsp
1.596.081/P R, Rel. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Segunda
Secao, julgado em 25/10/2017, DJe 22/11/2017).

3. A alteragdo das conclusdes adotadas pela instancia de origem, tal
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como colocada a questdo nas razdes recursais, a fim de asseverar a
presenca dos elementos ensejadores da responsabilidade civil
ambiental na espécie, demandaria, necessariamente, novo exame do
acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada
em recurso especial, conforme o 6bice previsto na Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 09/08/2022 a 15/08/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria
e Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5* Regido) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 15 de agosto de 2022.

Sérgio Kukina
Relator
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EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO. RESPONSABILIDADE CIVIL AMBIENTAL.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 356/STF.
COMPROVACAO DO NEXO DE CAUSALIDADE.
IMPRESCINDIBILIDADE. MODIFICACAO DAS

CONCLUSOES DO JULGADO A4 QUO. REEXAME
DO CONTEUDO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. No que se refere ao pleito de inversao do 6nus da prova, observa-
se que a matéria ndo foi apreciada pela instancia judicante de
origem, tampouco constou dos embargos declaratorios opostos para
suprir eventual omissdo. Portanto, ante a falta do necessario
prequestionamento, incide o dbice da Sumula 356/STF.

2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, "Em que pese a
responsabilidade por dano ambiental seja objetiva (e lastreada
pela teoria do risco integral), faz-se imprescindivel, para a
configuragdo do dever de indenizar, a demonstracdo da existéncia
de nexo de causalidade apto a vincular o resultado lesivo
efetivamente verificado ao comportamento (comissivo ou omissivo)
daquele a quem se repute a condi¢do de agente causador" (REsp
1.596.081/P R, Rel. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Segunda
Secao, julgado em 25/10/2017, DJe 22/11/2017).

3. A alteragdo das conclusdes adotadas pela instancia de origem, tal
como colocada a questdo nas razoes recursais, a fim de asseverar a
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presenca dos elementos ensejadores da responsabilidade civil
ambiental na espécie, demandaria, necessariamente, novo exame do
acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada
em recurso especial, conforme o 6bice previsto na Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de
agravo interno interposto por Jodo de Souza desafiando decisdo singular que negou
provimento ao agravo em recurso especial, pelas seguintes razdes: (I) necessidade de
reexame fatico-probatorio, situacao que atrai a aplicagao da Sumula 7/STJ; e (II) auséncia
de prequestionamento, o que esbarra na vedagao da Stimula 356/STF.

A parte agravante sustenta, em resumo, a inaplicabilidade dos
referidos 6bices sumulares, aduzindo que o Tribunal recorrido "mantém a tradicional
distribui¢do do onus da prova e, por consequéncia, afasta a inversdo do onus da prova",
estando "evidente que as teses recursais foram debatidas pela Corte de origem" (fl. 726).

Afirma, ainda, que "as premissas faticas do caso em apreco estdo todas
devidamente fixadas, ndo sendo necessario o revolvimento fatico-probatorio para andlise
do recurso especial" (1. 726).

Por fim, alega que "a orienta¢do que se firmou no Superior Tribunal de
Justica ¢ em sentido diverso da adotada pelo Tribunal a quo no que se refere as
consequéncias da aplicagdo da teoria do risco integral em caso de responsabilidade por
dano ambiental" (fl. 727).

Requer, desse modo, o provimento do agravo interno.

Impugnagao da agravada as fls. 735/737.

E o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Em que
pese aos argumentos aduzidos no presente recurso, a decisdo agravada merece ser
mantida.

Com efeito, no que se refere ao pleito de inversdo do Onus da prova,
observa-se que a matéria nao foi apreciada pela instancia judicante de origem, tampouco
constou dos embargos declaratorios opostos para suprir eventual omissdo. Portanto, ante
a falta do necessario prequestionamento, incide o 6bice da Simula 356/STF.

A proposito:
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUTO DE INFRACAO. MULTA
AMBIENTAL. RESPONSABILIDADE ADMINISTRATIVA.
PREQUESTIONAMENTO. INDISPENSABILIDADE. ANALISE DE
DISPOSITIVO LEGAL NAO SUSCITADA NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 356/STF. COMPROVACAO DOS
FATOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ.

1. A matéria pertinente ao dispositivo de lei apontado como violado ndo foi
apreciada pela instdncia judicante de origem, tampouco constou dos embargos
declaratorios opostos para suprir eventual omissdo. Portanto, ante a falta do
necessdrio prequestionamento, incide o obice da Sumula 356/STF.

2. A alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, tal como
colocada a questdo nas razoes recursais, no sentido de asseverar a inexisténcia
de comprovagdo da participacdo do recorrente nos fatos que ensejaram a
lavratura do auto de infra¢do, demandaria, necessariamente, novo exame do
acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1.481.040/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 11/11/2019, DJe 18/11/2019)

PROCESSUAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 518/STJ, 282 e 356 E 284/STF. INADMISSBILIDADE.

1. Cuida-se de inconformismo com decisdo da Presidéncia do STJ que ndo
conheceu do Agravo em Recurso Especial.

2. Incide o obice da Sumula 518 do STJ: ?Para fins do art. 105, IlI, 'a’, da
Constituicdo Federal, ndo ¢ cabivel recurso especial fundado em alegada
violacdo de enunciado de sumula?.

3.In casu, o art. 17, do Decreto 3.342/00 ndo foi objeto de andlise pelo
acorddo recorrido, nem sequer se opuseram Embargos de Declara¢do com a
finalidade de prequestiond-lo, razdo pela qual se impoe obice instransponivel
ao conhecimento do recurso quanto ao aludido dispositivo (REsp 963.528/PR,
relator Ministro Luiz Fux, Corte Especial, DJe de 4/2/2010).

4. Por fim, incidem os obices das Sumulas 282/STF e 356/STF, uma vez que a
questdo ndo foi examinada pela Corte de origem, e que tampouco foram
opostos Embargos de Declaragdo para tal fim. Dessa forma, ausente o requisito
do prequestionamento.

5. Agravo Interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1.952.358/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/2/2022, DJe 15/3/2022)

Por sua vez, cumpre salientar que, segundo a jurisprudéncia desta Corte, "
Em que pese a responsabilidade por dano ambiental seja objetiva (e lastreada pela
teoria do risco integral), faz-se imprescindivel, para a configuragio do dever de
indenizar, a demonstragdo da existéncia de nexo de causalidade apto a vincular o
resultado lesivo efetivamente verificado ao comportamento (comissivo ou omissivo)
daquele a quem se repute a condi¢do de agente causador" (REsp 1.596.081/PR, Rel.
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Segunda Secdo, julgado em 25/10/2017, Dle
22/11/2017).

Note-se que o Tribunal de origem assentou a improcedéncia do pedido
indenizatorio, destacando-se o seguinte trecho da fundamentagdo adotada nos
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aclaratorios (fls. 646/647):

De todo modo, no caso, foram abordados e expostos os motivos que levaram o
de nexo causal entre a polui¢do atmosférica e a ocorréncia de danos Colegiado
a entender pela inexisténciaa parte autora, diante da auséncia de comprovagdo
de que ela residia proximo a ETE.

Com efeito, era 6nus dela comprovar que residia proximo a ETE na época dos
fatos (art. 333, I, do CPC/1973, sucedido pelo art. 373, I, do CPC/2015),
independentemente da existéncia de impugnag¢do especifica ou ndo da ré a
respeito do comprovante de residéncia juntado.

Conforme ressaltado no acorddo, as partes noticiaram a existéncia de mais de
1.500 agoes, ndo sendo razoavel que a requerida perquirisse se a parte
demandante residia no alegado enderego, sob pena de se atribuir a demandada
a comprovagdo de fato negativo. Alias, a indica¢do do enderego ¢ feita de
forma unilateral pela parte autora (art. 282, 1I, do CPC/1973, sucedido pelo
art. 319, I, do CPC/2015).

Nesse contexto, ¢ justamente a juntada do comprovante de residéncia pela parte
requerente sem explicagoes que afasta a alegada presungdo de que residia no
endereco nele constante.

De fato, cabia a parte autora ter explicado e comprovado o seu enderego em
momento oportuno, todavia, permaneceu inerte.

Neste ponto, anoto que, ndo obstante a parte requerente alegue que entendeu
pela desnecessidade de comprovagdo diante da auséncia de impugnagdo pela
ré, em diversos momentos durante o tramite processual, defendeu que varios
demandantes residiam de maneira informal com familiares e conhecidos, o que
deveria ser considerado na analise do conjunto probatorio.

Logo, a parte autora tinha ciéncia do seu onus probatorio, o qual, alids, era de
facil acesso a ela.

Como se vé, o acordio a quo, ao afastar a responsabilidade civil devido a
inexisténcia de nexo causal, decidiu a matéria em sintonia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior de Justica.

De qualquer sorte, a alteragdo das conclusdes adotadas pela instancia de
origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, a fim de asseverar a presenga
dos elementos ensejadores da responsabilidade civil ambiental na espécie, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o dbice previsto na Simula 7/STJ.

Nesse vértice, vejam-se:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO NAO
COMPROVADA. CONTAMINACAO  AMBIENTAL POR RESIDUOS
ORGANOCLORADOS. DANOS MORAIS AFASTADOS. REEXAME DE
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

[...]

2. O Tribunal a quo afastou a responsabilidade civil estatal na espécie,
consignando que "os peritos médicos nomeados pelo Juizo (...) ndo afirmaram a
existéncia de nexo causal entre as patologias encontradas nos requerentes e a
contaminagdo pelo BHC" (fl. 1.676), de modo que a revisdo de tal conclusdo
ensejaria, necessariamente, o reexame da matéria fdtica constante dos autos,
providéncia vedada no dambito do recurso especial, nos termos da Sumula
7/STJ.

3. Agravo interno ndo provido.
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(AgInt no AgInt no AREsp 1.621.966/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 29/6/2020, DJe 1°/7/2020)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. DANO AMBIENTAL EM
AREA INDIGINA. EXPLOSAO DE NAVIO PETROLEIRO. NEXO DE
CAUSALIDADE. DANOS MORAIS. CONTROVERSIA RESOLVIDA, PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Recurso Especial
interposto contra acordao publicado na vigéncia do CPC/73.

II. No acorddo objeto do Recurso Especial, o Tribunal de origem julgou
parcialmente procedente o pedido em agdo ajuizada pela FUNDACAO
NACIONAL DO INDIO - FUNAI na qual postula a condenagdo da agravante
em indenizar a comunidade indigena habitante da Ilha da Cotinga/PR, pelos
danos decorrentes da explosdo do navio Vicunia.

III. No caso, o Tribunal de origem, com base nos elementos probatérios dos
autos, concluiu que (a) "o conjunto probatorio evidencia a relagdo de
causalidade entre as alteracoes ambientais ventiladas e a explosdo do navio
petroleiro”; (b) "o Laudo Técnico Vicunia - fls. 140-159, elaborado pelo IBAMA
e pelo IAP - Instituto ambiental do Parand, evidenciou a existéncia de danos ao
meio ambiente. Comprovado o dano ambiental, ndo ha como a empresa autora
escusar-se de suas obrigacoes legais",; (c) "o acidente com o navio Vicuriia,
afetou os habitos alimentares da comunidade indigena Guarani-mbya residente
na llha da Cotinga, uma vez que foi proibida a pesca e a coleta de caranguejos,
no periodo de dezembro a janeiro de 2004. Também a venda de artesanato na
cidade de Paranangua ficou prejudicada, uma vez que a proibi¢do de banho de
mar devido ao acidente com o navio Vicuria, afastou os turistas do litoral"; e
(d) "a equacgdo fatica/juridica imanente a lide e as finalidades precipuas do
instituto - sancionatoria, pedagogica e inibitoria -, hd que ser minorada a
indenizagdo para R$ 10.000,00 para cada familia identificada no local”.

1IV. Nos termos em que a causa fora decidida, infirmar os fundamentos do
acorddo recorrido -no tocante a comprova¢do do nexo causal e a
razoabilidade do valor fixado a titulo de indenizacdo - demandaria o reexame
de matéria fatica, o que é vedado em Recurso Especial, nos termos da Sumula
7/STJ. Nesse sentido: STJ, Aglnt no REsp 1.811.696/RS, Rel. Ministra REGINA
HELENA COSTA PRIMEIRA TURMA, DJe de 11/12/2019; Agint nos EDcl no
AREsp 1.490.534/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, DJe de 20/03/2020; Agint no AREsp 1.525.615/RJ, Rel. Ministro
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 12/03/2020.

V. Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1.577.474/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 14/9/2020, DJe 22/9/2020)

ANTE O EXPOSTO, nega-se provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em sessao virtual de 09/08/2022 a 15/08
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Manoel
Erhardt (Desembargador convocado do TRF-52 Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 16 de agosto de 2022
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