SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2007817 - MT (2022/0117263-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : CRISTIANO KINCHESCKI E OUTRO(S) - DF034951
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : AGRO PECUARIA SANTA ROSA LTDA
ADVOGADOS : JOSE FRANCISCO BARBALHO - SP079940

CARLOS ALBERTO MARINI - SP106474
DOUGLAS ALEXANDRE DRESSANO FIORELLI - SP196437

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DESAPROPRIACAO. INDENIZACAO. MULTIPLAS CONSTRICOES
SOBRE O BEM. PENHORAS NO ROSTO DOS AUTOS. DIREITO DE PREFERENCIA.
OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. INTEMPESTIVIDADE E
PRECLUSAO. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. CONCURSO DE CREDORES. SUB-ROGACAO QUE NAO
ALTERA A PRIORIDADE PARA O RECEBIMENTO.

1. Nao hé ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022 do Codigo de Processo Civil, porque a Corte de
origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, manifestando-se quanto aos
pontos imprescindiveis ao deslinde do feito. O aresto recorrido rejeitou a tese de
intempestividade e decidiu que a sub-rogacao do art. 31 do Decreto-Lei 3.365/1941 ndo altera a
prioridade para o recebimento da indenizacdo nem exclui o direito de outros credores.

2. O Tribunal a quo, com base na analise das datas de publicacdo da decisdo, de intimagdo e de
carga dos autos, concluiu que o recurso da Fazenda Nacional foi tempestivo. Afastar tal
conclusdo, com vistas a acolher as alegagdes de intempestividade, demanda revolvimento fatico-
probatorio dos autos, o que € inviavel, conforme o 6bice da Simula 7/STJ.

3. No tocante a alegada tese de preclusdo e alteragcdo da prioridade do crédito pela sub-rogacao
do art. 31 do Decreto-lei 3.365/1941, a irresignagdo ndo prospera. O julgado recorrido decidiu
em conformidade com a jurisprudéncia do STJ de que o crédito tributario — e, por conseguinte, a
ordem de sua prelagdo — reveste-se do carater de direito indisponivel da Fazenda Publica, bem
como que a sub-rogacdo do referido dispositivo ndo altera a prioridade para o recebimento da
indenizagao nem exclui o direito de outros credores.

4. Agravo Interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 23/05/2023 a 29/05/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Humberto Martins, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
Brasilia, 29 de maio de 2023.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.007.817 - MT (2022/0117263-5)

RELATOR - MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : CRISTIANO KINCHESCKI E OUTRO(S) - DF034951
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : AGRO PECUARIA SANTA ROSA LTDA

ADVOGADOS : JOSE FRANCISCOBARBALHO - SP079940
CARLOSALBERTO MARINI - SP106474
DOUGLAS ALEXANDRE DRESSANO FIORELLI -
SP196437

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Trata-se de Agravo Interno contradecisdo que ndo conheceu do recurso.

A parte agravante alega que a decisdo deve ser reformada. Aponta
negativa de prestacdo jurisdicional e defende que ndo se aplicam as Sumulas 7 e 83
do STJ. Postula a reconsideracdo da decisdo agravada ou provimento, pelo
Colegiado, do Agravo Interno.

N&o houve impugnacéo.

Eorelatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.007.817 - MT (2022/0117263-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : CRISTIANO KINCHESCKI E OUTRO(S) - DF034951
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : AGRO PECUARIA SANTA ROSA LTDA

ADVOGADOS : JOSE FRANCISCOBARBALHO - SP079940
CARLOSALBERTO MARINI - SP106474
DOUGLAS ALEXANDRE DRESSANO FIORELLI -
SP196437

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESAPROPRIACAOQ. INDENIZACAO.
MULTIPLAS CONSTRICOES SOBRE O BEM. PENHORAS NO ROSTO
DOS AUTOS. DIREITO DE PREFERENCIA. OFENSA AO ART. 1.022
DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. INTEMPESTIVIDADE E
PRECLUSAO. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. CONCURSO
DE CREDORES. SUB-ROGACAO QUE NAO ALTERA A PRIORIDADE
PARA O RECEBIMENTO.

1. Ndo h& ofensa aos arts. 489, § 1° e 1.022 do Cadigo de Processo Civil,
porque a Corte de origem julgou integramente a lide e solucionou a
controvérsia, manifestando-se quanto aos pontos imprescindiveis ao desinde do
feito. O aresto recorrido regeitou a tese de intempestividade e decidiu que a
sub-rogacéo do art. 31 do Decreto-Lei 3.365/1941 ndo dtera a prioridade para o
recebimento da indenizagdo nem exclui o direito de outros credores.

2. O Tribuna a quo, com base na andlise das datas de publicacdo da decisdo, de
intimac&o e de carga dos autos, concluiu gue o recurso da Fazenda Nacional foi
tempestivo. Afastar ta conclusdo, com vistas a acolher as aegacbes de
intempestividade, demanda revolvimento fatico-probatério dos autos, o que €
invidvel, conforme o obice da Simula 7/STJ.

3. No tocante a aegada tese de preclusdo e ateracdo da prioridade do crédito
pela sub-rogacdo do art. 31 do Decreto-lei 3.365/1941, a irresignacdo nao
prospera. O julgado recorrido decidiu em conformidade com ajurisprudéncia do
STJ de que o crédito tributario — e, por conseguinte, a ordem de sua prelacdo —
reveste-se do cardter de direito indisponivel da Fazenda Publica, bern como que
a sub-rogacao do referido dispositivo ndo dtera a prioridade para o recebimento
daindenizacdo nem exclui o direito de outros credores.

4. Agravo Interno ndo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): O

Agravo Interno ndo merece prosperar.

N&o h& ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022 do Cadigo de Processo Civil,

porque o Tribunal de origem julgou integramente a lide e solucionou a

controvérsia, manifestando-se quanto aos pontos imprescindiveis ao deslinde do

Ao decidir a questdo, o aresto recorrido rejeitou a tese de

intempestividade, bem como decidiu que a sub-rogacéo do art. 31 do Decreto-Lei

3.365/1941 néo altera a prioridade para o recebimento da indenizag&o nem exclui o

direito de outros credores.

Defato, a Corte de origem anotou:

Inicialmente, verifico que, de fato, a decisdo agravada foi
proferida em 29/03/2017 e publicada no Di&io da Justica Federal da 12
Regido/MT - Ano IX N. 94 - Caderno Judicid - Disponibilizado em
29/05/2017. Todavia, a Fazenda Publica, apos diversos peticionamentos, apenas
em 14/02/2019 obteve a carga dos autos, conforme certificado a fl. 4.633-v (ID
12101959, pag. 251), de modo que o inicio do prazo recursa ocorreu em
15/02/2019, ateor do art. 224 do Cdédigo de Ritos.

Mais adiante, nos Embargos de Declaragéo, o decisum esclareceu:

Assm, rechacando a tese esposada no presente recurso —
ocorréncia de omissdo quanto a tempestividade —, constata-se que o ponto foi
devidamente analisado. Repiso que o citado art. 183, do CPC/15, é expresso ao
tratar da prerrogativa processual da Fazenda Publica, ditando que a contagem
dos prazos processuais para €la tera inicio a partir da intimagdo pessod, que se
fara por carga, remessa ou meio eetrénico. Ademais, aluz do disposto nos arts.
35 e 38 da Le Complementar n. 73/93 e art. 6° da Le n. 9.028/1995 é
imperativa a intimagdo pessoa do Procurador da Fazenda Nacional nas acOes
em que figura como interessada, autora, ré, assistente, opoente, recorrente ou
recorrida

No que toca a alegada preferéncia do crédito do Banco do Brasil,
ndo se nega que, havendo hipoteca sobre o bem desapropriado, o crédito
garantido fica sub- rogado no valor da indenizacéo, sendo desnecessario gjuizar
acdo executiva na hipotese. Entretanto, existindo diversas penhoras sobre o bem
gque, somadas, superam o vaor da indenizagdo, impde-se a instauracdo do
concurso de credores.
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(...) Do bem langado parecer ministerial, colaciono o seguinte

excerto, verbatim:

‘Na verdade, o dispositivo [art. 31 do Decreto-Le
3.365/41] apenas reforca anaturezareal da garantia ofertada sem,
contudo, estabelecer qualquer prioridade para o recebimento da
indenizagdo. A sub-rogacdo em comento ndo exclui o direito dos
demais credores. O art. 31 do DL 3.365/41, portanto, deve ser
interpretado em conjunto com as demais normas aplicaveis ao
caso, em especia o art. 908 do Codigo de Processo Civil e o art.
186 do Codigo Tributario Nacional. Em outras paavras, a
aplicacdo do art. 31 do DL 3.365/41 ndo tem o conddo de aterar
a ordem de preferéncia do crédito, mas apenas reafirmar o direito
do embargante ao seu recebimento, observada a ordem lega

Conforme se verifica do trecho acima copiado, o Tribunal a quo, com

base na andlise das datas de publicacdo da decisdo, de intimacéo e de carga dos

autos, concluiu que o recurso da Fazenda Nacional foi tempestivo. Afastar tal

conclusdo, com vistas a acolher as alegacdes de intempestividade, demanda

revolvimento fatico-probatério dos autos, o que é inviavel, conforme o Obice da

SUmula 7/STJ.

No tocante & alegada tese de preclusdo e alteracdo da prioridade do

crédito pela sub-rogacéo do art. 31 do Decreto-lei 3.365/1941, a irresignacdo nao

prospera. O julgado recorrido decidiu em conformidade com ajurisprudénciado STJ

de que o crédito tributério — e, por conseguinte, a ordem de sua prelacéo — reveste-se

do carater de direito indisponivel da Fazenda Publica e que a sub-rogacdo do

referido dispositivo ndo altera a prioridade para o recebimento da indenizac&o nem

exclui o direito de outros credores.

Nesse sentido reitero os precedentes da decisdo agravada:

RECURSO FUNDADO NO CPC/73. TRIBUTARIO.
PROCESSUAL CIVIL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO
RECURSAL. SUMULA 284/STF. ORDEM DE PRELACAO DO CREDITO
TRIBUTARIO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PRECLUSAO PRO

JUDICATO. NAO OCORRENCIA.

1. O art. 473 do CPC nédo contém comando capaz de sustentar a
tese recursal e infirmar o juizo formulado pelo acorddo recorrido, de maneira
que se impde ao caso concreto a incidéncia da Sumula 284/STF ('E
inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentaco ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia™).
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2. E cedico que o crédito tributério - e, por conseguinte, a ordem
de sua prelagdo - reveste-se do carder de direito indisponivel da Fazenda
Plblica, de sorte que "Nada impede que o juizo, em razéo da indisponibilidade
do direito controvertido e do principio do livre convencimento, examine esse
temd' (REsp 1364444/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 8/4/2014, DJe 18/6/2014). Outrossm, em se tratando de direito
indisponivel, ndo ha se faar em preclusdo pro judicato, sendo tranquilo o
posicionamento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que "existem
StuacOes ou vicios processuais imunes a preclusdo, em que o direito dos
litigantes cede pelo interesse publico a ser preservado [...] S&o as denominadas
guestbes de ordem publica passiveis de ser apreciadas, inclusive, de oficio pela
autoridade judicid" (EDcl no REsp 1467926/PR, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, julgado em 3/11/2015, DJe 16/11/2015).

3. No caso, a Corte Estadua reconheceu que se estava diante de
matéria de ordem publica e que a decisdo que determinou o levantamento, pelo
Estado- Agravante, do produto da arrematacdo efetivada no executivo fisca
decorreu de erro de procedimento, dai por que afastou a alegada preclusdo pro
judicato para rever a ordem de levantamento dos valores, reconhecendo a
preferéncia do ente federal, nos termos do que firmado pelo Superior Tribunal
de Justica no REsp 957.836/SP, submetido a sistemética do art. 543-C do CPC.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
n. 1.010.361/PR, reator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de
13/4/2016.)

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. BEM HIPOTECADO EM FAVOR DO EXEQUENTE.
HASTA PUBLICA. LEVANTAMENTO DOS VALORES. INSURGENCIA
DA FAZENDA NACIONAL. AUSENCIA DE INTIMACAO. EXECUCAO
FISCAL COM PENHORA SOBRE O BEM ALIENADO. CREDITO
PREFERENCIAL. RESTITUICAO DEVIDA. AUSENCIA DE
OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA BOA-FE.

1. Execugdo gjuizada em 1/6/1994. Recurso especia interposto
em 14/5/2014. Autos encaminhados a Relatora em 25/8/2016, redistribuidos em
18/9/2019 e novamente conclusos em 7/2/2020.

2. O propésito recursal € definir se os valores levantados pelo
recorrente devem ser restituidos ao juizo da execucdo em virtude da existéncia
de crédito preferencia, cujo titular manifestou-se nos autos depois de
perfectibilizada a arrematacdo do bem objeto da penhora.

3. O entendimento desta Corte aponta no sentido de que,
coexistindo execucéo fiscal e execucdo civil, contra 0 mesmo devedor, com
pluralidade de penhoras recaindo sobre 0 mesmo bem, o produto da venda
judicia, por forca de lei, deve satisfazer o crédito fisca em primeiro lugar.
Precedente.

4. A postura adotada pela ingtituicgo financeira recorrente, que,
mesmo ciente da existéncia de crédito preferencial em favor de terceiros, deixa
de sinalizar ta fato ao juiz e vem aos autos requerer o levantamento do montante
depositado, revela atitude contréria a boa-fé objetiva.

5. A decisdo que deferiu 0 pedido de levantamento do produto da
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arrematacdo em beneficio do credor particular ndo foi antecedida da necessé&ria
intimagdo da Fazenda Nacional - titular de crédito preferencial perseguido em
execucdo fiscal garantida por penhora sobre o bem arrematado.

6. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a degacdo de
violagdo ao art. 6° da LINDB néo viabiliza a interposicéo de recurso especial,
pois 0s principios contidos nesse dispositivo - direito adquirido, ato juridico
perfeito e coisa julgada - apesar de previstos em lel ordindria, sdo ingtitutos de
indole marcadamente constitucional.

RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. (REsp
1.661.481/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de
12/3/2020.)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE DESAPROPRIACAO.
INDENIZAGAO. CREDITO HIPOTECARIO. GARANTIA REAL.
MULTIPLAS CONSTRICOES SOBRE O BEM. PENHORAS NO ROSTO
DOS AUTOS. EXERCICIO DO DIREITO DE PREFERENCIA.
CREDITOS TRIBUTARIO E TRABALHISTAS. INTIMACAO DA
FAZENDA PUBLICA E DEMAIS CREDORES. AUSENCIA. DEVIDO
PROCESSO LEGAL. OFENSA. 1. Conforme estabelecido pelo Plenério do
STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s requisitos
de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo
pela jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica’ (Enunciado Administrativo
n. 2).

2. O ordenamento juridico veda a reivindicacéo de direito alheio
em nome préprio, savo nas hipGteses expressamente previstas em le -
legitimidade extraordinaria ou substituicdo processual, ex vi do art. 6° do
CPC/1973, correspondente ao art. 18 do NCPC.

3. Hipdtese em que a Corte de origem decidiu que, apesar de o
recorrente ser o proprietario do imével desapropriado dado em garantia de
divida de terceiro, o vicio apontado, por auséncia de intimacdo dos credores
privilegiados com penhora no rostos dos autos, deve ser suscitado por quem
detém legitimidade, ou sgja, os credores diretos do expropriado.

4. Configura nulidade de ordem publica a auséncia de intimacéo
de qualquer dos credores do expropriado/recorrente, com penhora no rosto dos
autos, para contrarrazoar O recurso interposto pelo credor hipotecério, ora
recorrido, ndo havendo se falar em preclusdo, notadamente para 0 magistrado,
guanto a matérias cognicivels de oficio, no caso, por inobservancia do
contraditorio, da ampla defesa e do devido processo legal.

5. A luz do disposto nos arts. 35 e 38 da Lei Complementar n.
73/93 e 6° da Le n. 9.028/1995 revela-se imperativa a intimagdo pessoa do
Procurador da Fazenda Nacional nas agbes em que figura como interessada,
autora, ré, assistente, opoente, recorrente ou recorrida. Precedentes.

6. A Fazenda Publica e os credores de verba trabalhistas e
alimenticias podem integrar a lide na qualidade de terceiros interessados, como
ocorreu com o proprio recorrido (arts. 31 do Decreto-Lel n. 3.365/1941 e 7°, §
3°, da Lei Complementar n. 76/1993), mesmo ndo sendo partes na relagcéo

processua originéria (acdo de desapropriacao).
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7. Existindo diversas penhoras sobre o mesmo bem que,
somadas, superam o valor da indenizagdo, deve ser oportunizada a instauracéo
de concurso especia de credores, com a intimacdo dos interessados, a fim de
Ihes assegurar os meios de defesa disponiveis, aluz do disposto nos arts.

711 e 712 do CPC/1973 e 186 do CTN — aplicaveis também aos
casos de execucao contra devedor solvente —, sobretudo porque a Corte a quo
deu provimento ao agravo de instrumento do credor hipotecério.

8. Recurso especid conhecido em parte e, nessa extensdo,
provido para anular os acordaos recorridos.

(REsp n. 1.401.473/RS, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, DJe de 3/12/2019.)

Ausente a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida
na decisao agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela
seinsurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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DOUGLAS ALEXANDRE DRESSANO FIORELLI - SP196437

: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -

INTERVENCAO DO ESTADO NA PROPRIEDADE - DESAPROPRIAGAO POR
INTERESSE SOCIAL PARA REFORMA AGRARIA

AGRAVO INTERNO

: BANCO DO BRASIL SA
: CRISTIANO KINCHESCKI E OUTRO(S) - DF034951
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AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : AGRO PECUARIA SANTA ROSA LTDA
ADVOGADOS : JOSE FRANCISCO BARBALHO - SP079940
CARLOS ALBERTO MARINI - SP106474
DOUGLAS ALEXANDRE DRESSANO FIORELLI - SP196437

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sesséo virtual de 23/05/2023 a 29/05
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Humberto Martins, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 30 de maio de 2023
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