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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1998278 - AL (2022/0115942-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE - ASSOCIACAO DO PESSOAL DA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL
ADVOGADOS . JOSE EYMARD LOGUERCIO - DF001441A
PEDRO HENRIQUE MADEIRO DOS SANTOS - DF066286
AGRAVADO - FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 1022 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. IMPOSTO
DE RENDA DAS PESSOAS FiSICAS. RENDIMENTOS RECEBIDOS DE ENTIDADE DE
PREVIDENCIA PRIVADA. PRETENSAO DE SER CONSIDERADO SOMENTE O
LIQUIDO. DESCABIMENTO. INCIDENCIA DO IMPOSTO SOBRE A TOTALIDADE DOS
RENDIMENTOS. POSSIBILIDADE APENAS DE DEDUCAO DA BASE DE CALCULO
FORMADA POR TODOS OS RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS DAS CONTRIBUICOES A
ENTIDADE, OBSERVADO O LIMITE LEGAL DE 12% DO TOTAL DE RENDIMENTOS
TRIBUTAVEIS.

1. Constata-se que nao se configurou a ofensa ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, uma
vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia. Nao € o
orgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa
da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis a sua resolucao.

2. Na hipdtese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto impugnado, sob o
argumento de que o Tribunal Regional nao se pronunciou sobre o tema ventilado no recurso de
Embargos de Declaracdo. Todavia, constata-se que o acérddo impugnado estd bem
fundamentado, inexistindo omissao ou contradi¢ao.

3. Registre-se, portanto, que da andlise dos autos extrai-se ter a Corte a quo examinado e
decidido, fundamentadamente, todas as questdes postas ao seu crivo, ndo cabendo falar em
negativa de prestacao jurisdicional.

4. Observo que o Tribunal Regional ndo emitiu juizo de valor sobre as questdes juridicas
levantadas em torno dos dispositivos mencionados. O Superior Tribunal de Justica entende ser
inviavel o conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados nao foram
apreciados pelo Tribunal a quo, a despeito da oposicdo de Embargos de Declaracdo, haja vista a
auséncia do requisito do prequestionamento. Incide, na espécie, a Simula 211/STJ. A pretensao
da entidade autora ¢ incluir na base de calculo do imposto de renda somente o valor liquido
recebido da entidade privada.

5. Os beneficios recebidos de entidades de previdéncia privada compdem a base de calculo do
imposto de renda, por se enquadrarem na regra geral do art. 8°, I, da Lei 9.250/95 e expressa
previsdo especifica do art. 33 da mesma lei.

6. Os rendimentos tributaveis sdo incluidos na base de célculo do imposto de renda pelo seu
valor bruto (art. 8°, I, da Lei 9.250/95 c/c art. 3° da Lei 7.713/88).

7. Inexiste fundamento legal para os beneficios serem considerados pelo seu liquido, ou seja,
deduzidos das contribui¢des a propria entidade de previdéncia privada.

8. Reducao da base de calculo sem previsao legal seria inconstitucional, a teor do art 150, § 6°,
da Constituigdo: "qualquer subsidio ou isencdo, reducdo de base de célculo, concessao de crédito
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presumido, anistia ou remissdo, relativos a impostos, taxas ou contribui¢cdes, s6 podera ser
concedido mediante lei especifica, federal, estadual ou municipal, que regule exclusivamente as
matérias acima enumeradas ou o correspondente tributo ou contribui¢do, sem prejuizo do
disposto no art. 155, § 2°, XII, g".

9. Uma vez somados os beneficios da entidade de previdéncia privada aos demais rendimentos
tributaveis, a base de calculo do imposto de renda podera ser reduzida pela deducao das
contribuicao a entidades de previdéncia privada, nos termos do art. 8°, II, "e", da Lei 7.713/88,
desde que respeitado o limite de 12% dos rendimentos computados na base de calculo (art. 11 da
Lei 9.532/97).

10. Agravos Internos nao providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual
de 09/12/2022 a 15/12/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Humberto Martins, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 15 de dezembro de 2022.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.998.278 - AL (2022/0115942-4)

RELATOR

- MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ASSOCIACAO DO PESSOAL DA CAIXA ECONOMICA

FEDERAL

ADVOGADOS : JOSE EYMARD LOGUERCIO - DF001441A

PEDRO HENRIQUE MADEIRO DOS SANTOS - DF066286

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):

Cuida-se de Agravos Internos contra decisdo monocrética (fls. 601-612, e-STJ) que

conheceu parcialmente do Recurso Especial da Fazenda Nacional, apenas com

relacdo a afronta ao art. 1.022 do CPC, e, nessa parte, negou-lhe provimento e

também negou provimento ao Recurso Especial da Associacdo do Pessoal da Caixa

Econdmica Federal de Alagoas.

A Fazenda Nacional sustenta, em suma (fls. 627-628, e-STJ):

o pleito fazendario de que ndo ha previsdo legal de dedutibilidade
das contribuicbes extraordinarias vertidas a entidade de previdéncia privada
fechada da base de cédlculo do imposto de renda da pessoa fisica, como se de
verba ndo tributédvel ou isenta se tratasse, ainda ndo foi devidamente analisada
por essa Corte Superior.

E sabido e reconhecido por eg. Corte que os rendimentos
recebidos de entidades de previdéncia privada, a titulo de complementacdo de
aposentadoria (beneficios e resgates), sdo expressamente tributédveis pelo
imposto de renda, consoante art. 33 da Lel 9.250/95 e compdem sua base de
caculo pelo seu valor integral.

Por sua vez, as contribuicdes feitas pelo beneficiério as entidades
de previdéncia privada podem ser deduzidas da base de clculo nos exatos
termos dos arts. 4° e 8°, |1, “€’, da Le 9.250/95, disposicdo constante também
do at. 69 da LC 109/01, indicado como violado. No entanto,
dedutibilidade se limita as contribuicdes ordinarias realizadas pelos
contribuintes, pois apenas estas destinam-se a formagdo de fundo que
complementara a aposentadoria.

No presente caso, a Fazenda Naciona se insurge contra a
possibilidade de deducédo da base do IRPF das contribuicBes extraordinérias,
aquelas que suprem rombos financeiros originados por causas diversas
(malversagdo dos recursos, flutuacbes da economia, decisdes de investimento
equivocadas), que devem ser suportados, também, pelos participantes.
Destinam-se & sobrevivéncia da entidade e ndo ao custeio dos beneficios
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daguele que procedeu ao aporte.

A matéria radica na compreensdo do art. 19 da LC 109/01, que
dispbe sobre as contribuicbes destinadas a congtituicdo das reservas para
provimento do pagamento de beneficios previdenciarios, fracionando-as em
normais e em extraordinarias. As primeiras destinam-se a0 custeio dos
beneficios do plano, enquanto as Ultimas, e € sobre elas que se discute no caso
presente, sdo destinadas ao custeio de déficits, servico passado e outras
finadlidades ndo incluidas na contribuicdo normal. Percebe-se claramente,
portanto, que as contribuicdes extraordinarias ndo custeiam os beneficios futuros
gue serdo recebidos pel os beneficiérios.

Em razéo dessa circunstancia é que a isencdo prevista para as
contribuicbes normais, no art. 8°, 11, “€”, da ja mencionada Lei 9.250/95, que
acancam apenas as contribuicbes “destinadas a custear beneficios
complementares’, ndo pode ser interpretada extensivamente para alcancar as
extraordinérias.

As contribuicdes extraordinarias, portanto, ndo se configuram
como rendimentos i sentos.

Justamente porque ndo seguem as regras das contribuigcOes
normais. Se fossem rendimentos isentos € que poderia se cogitar de exclusdo da
base de calculo do imposto de renda. Busca o contribuinte, portanto, uma
modalidade de isencdo, ndo previstaem lei.

Na teoria geral das isencbes sua regulacéo é matéria de lei, em
sentido estrito, de acordo com “critérios congtitucionais de ordem materid e
formal, no sistema federativo brasileiro [que] delimitam a esfera de atuacéo do
poder de isentar, que, de regra, se exerce, COmo se viu, através de le” . Deve-
se, ainda, interpretar literal e restritivamente, a legidacéo aplicavel.

Por sua vez, a Associacdo do Pessoal da Caixa Econémica Federal de
Alagoas (APCEF/AL) defende:

0 acdrddo prolatado pelo Tribuna a quo furtou-se da andlise
guanto a denominada dedutibilidade das contribui¢des sem imposicéo de limite
dos 12%, prevista no 86° do art. 11, da Lei 9.532/97, por se tratar de empresa
publica, 0 que também esté se furtando nesta seara.

(...)

Sabe-se que a regra € a deducdo de até 12% (em se tratando de
contribuicbes normais, destinadas a formacdo de reserva), todavia, ha que se
considerar o enquadramento dos substituidos no art. 11, 8 6°, dalei n. 9.532/97,
uma vez que se trata de empregados de uma empresa 100% publica, que
patrocina em 50% o fundo de previdéncia complementar fechado.

Analisando pelo angulo da previdéncia complementar fechada,
qua a diferenca entre o disposto no artigo 40 da Constituicdo para Uniéo,
Estados, Municipios, incluindo suas autarquias e fundacfes e o que ocorre com
a empresa 100% publica, como € a Caixa Econémica Federal ? Nenhuma! Tanto
que em 2001 foi promulgadaale complementar 108/2001

(.)
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O artigo 40 da Constituicdo Federa somente ndo menciona
expressamente as autarquias, fundagdes e empresas publicas em funcéo da secéo
em que se encontra ser destinada a tratar dos SERVIDORES PUBLICOS.

Entretanto, quando se refere a previdéncia complementar fechada
no ambito dos entes publicos, a prépria Congtituicdo d& a todos o mesmo
tratamento.

Este ponto ndo é observado pelo Tribuna a quo, de modo que o
pronunciamento jurisdicional sobre o tema é imprescindivel, sob pena de gerar
situacdo juridica de impossivel ou dificil restabel ecimento futuro, sendo uma das
razdes que fundamentam a interposi¢ao do recurso especial.

(...)

No caso, a contribuicdo extraordinaria aplicada em razéo do
déficit do fundo de previdéncia complementar da recorrente definitivamente ndo
configura hipétese de acréscimo patrimonial, bem como n&o implica qualquer
disponibilidade econémica €/ou juridica sobre o numerario, cuja cobranca é
redizada através de desconto direto na folha de pagamento dos substituidos da
associacao.

Assim, claro e evidente que, conforme ja decidido nestes autos,
ndo havera renda, tampouco proventos, sem que se verifique a ocorréncia de um
ganho patrimonial do contribuinte, constatado num determinado lapso temporal,
motivo pelo qual fora corretamente reconhecida a ndo incidéncia tributéria sobre
as parcelas de contribuicéo destinadas ao equacionamento de déficits nos planos
de previdéncia complementar fechada dos substituidos mantidos junto a
Fundag&o dos Economié&rios Federais — FUNCEF, denominadas “contribui¢des
extraordinérias’.

Pleiteiam a reconsideracdo do decisum agravado ou a submisséo dos

recursos a Turmajulgadora.

E orelatério.
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Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.998.278 - AL (2022/0115942-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : ASSOCIACAO DO PESSOAL DA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

ADVOGADOS : JOSE EYMARD LOGUERCIO - DF001441A
PEDRO HENRIQUE MADEIRO DOS SANTOS - DF066286
AGRAVADO - FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 1022 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 21VSTJ. IMPOSTO DE RENDA DAS PESSOAS FiSICAS.
RENDIMENTOS RECEBIDOS DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA
PRIVADA. PRETENSAO DE SER CONSIDERADO SOMENTE O
LIQUIDO. DESCABIMENTO. INCIDENCIA DO IMPOSTO SOBRE A
TOTALIDADE DOS RENDIMENTOS. POSSIBILIDADE APENAS DE
DEDUCAO DA BASE DE CALCULO FORMADA POR TODOS OS
RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS DAS CONTRIBUICOES A
ENTIDADE, OBSERVADO O LIMITE LEGAL DE 12% DO TOTAL DE
RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS.

1. Constata-se que ndo se configurou a ofensa ao art. 1.022 do Cadigo de
Processo Civil, uma vez que o Tribuna de origem julgou integramente alide e
solucionou a controvérsia. Nao é o érgéo julgador obrigado a rebater, um aum,
todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram.
Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindivels & sua resol ucéo.

2. Na hipdtese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnado, sob o argumento de que o Tribunal Regional n&o se pronunciou
sobre 0 tema ventilado no recurso de Embargos de Declaracdo. Todavia,
congtatarse que o acorddo impugnado estad bem fundamentado, inexistindo
omissa0 ou contradigéo.

3. Registre-se, portanto, que da andlise dos autos extrai-se ter a Corte a quo
examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questbes postas a0 seu
crivo, ndo cabendo falar em negativa de prestagao jurisdicional.

4. Observo que o Tribunal Regional ndo emitiu juizo de valor sobre as questdes
juridicas levantadas em torno dos dispositivos mencionados. O Superior
Tribuna de Justica entende ser inviavel o conhecimento do Recurso Especial
guando os artigos tidos por violados ndo foram apreciados pelo Tribunal a quo,
a despeito da oposicdo de Embargos de Declaragéo, hga vista a auséncia do
requisito do preguestionamento. Incide, na espécie, a Simula 211/STJ. A
pretenséo da entidade autora € incluir na base de célculo do imposto de renda
somente o valor liquido recebido da entidade privada.

5. Os beneficios recebidos de entidades de previdéncia privada compdem a base
de célculo do imposto de renda, por se enquadrarem na regrageral do art. 8°, 1,
daLe 9.250/95 e expressa previsao especificado art. 33 damesmalei.

6. Os rendimentos tributéveis sdo incluidos na base de célculo do imposto de
renda pelo seu valor bruto (art. 8°, I, daLe 9.250/95 c/c art. 3°daLe 7.713/88).
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7. Inexiste fundamento legal para os beneficios serem considerados pelo seu
liquido, ou sgja, deduzidos das contribuigdes a propria entidade de previdéncia
privada.

8. Reducdo da base de calculo sem previsio lega seria incongtitucional, a teor
do art 150, § 6° da Congtituicdo: "qualquer subsidio ou isencdo, reducdo de
base de calculo, concessdo de crédito presumido, anistia ou remissio, relativos a
impostos, taxas ou contribuicbes, sO poderd ser concedido mediante lei
especifica, federal, estadual ou municipal, que regule exclusivamente as
matérias acima enumeradas ou 0 correspondente tributo ou contribuicdo, sem
prejuizo do disposto no art. 155, § 2°, XI1, g".

9. Uma vez somados os beneficios da entidade de previdéncia privada aos
demais rendimentos tributaveis, a base de calculo do imposto de renda podera
ser reduzida pela dedugéo das contribuicdo a entidades de previdéncia privada,
nos termos do art. 8°, 1, "€, da Le 7.713/88, desde que respeitado o limite de
12% dos rendimentos computados na base de calculo (art. 11 daLe 9.532/97).
10. Agravos Internos ndo providos.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 6 de novembro de 2022.

Os Agravos Internos ndo merecem prosperar, pois a auséncia de
argumentos habeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna
incélume o entendimento nelafirmado. Portanto ndo hafalar em reparo na decisao.

Por economia processual, analiso conjuntamente os dois Agravos
Internos.

Verificase que a questdo central debatida no caso em apreco diz
respeito a possibilidade de deducédo da base de célculo do imposto de renda pessoa
fisica (IRPF) dos valores desembolsados a titulo de contribuic&o extraordinéria ao
plano fechado de previdéncia complementar, mesmo que superado o limite dedutivel
previsto em lei — ou sgja, a pretensdo do impetrante cinge-se a retirar da base de
calculo do IRPF as contribui¢des adicionais destinadas ao equacionamento do plano
de previdéncia complementar.

Trata-se, na origem, de Acdo Coletiva proposta pela Associacéo do
Pessoal da Caixa Econdmica Federal de Alagoas em face da Fazenda Nacional, com
vistas a declaracéo da inexisténcia de obrigacdo tributaria do Imposto de Renda
sobre as parcelas de contribuicdo destinada ao equacionamento de déficits cobradas
a partir do ano de 2016. A autora pretende ainda, por ocasido da declaracdo de
Imposto de Renda Anual, a deducéo sem a aplicacdo de limite de 12% (doze por
cento).

Preliminarmente, constata-se que ndo se configurou a ofensa ao art.
1.022 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia. Nao € o 6rgéo julgador obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes
e imprescindiveis a sua resol ugéo.

Na hipétese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
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impugnado, asseverando que o Tribunal a quo ndo se pronunciou sobre o tema
ventilado no recurso de Embargos de Declaracdo. Todavia, verifica-se que o
acordéo controvertido estd bem fundamentado, inexistindo omisséo ou contradi¢éo.

Vale destacar que o simples descontentamento da parte com o julgado
ndo tem o cond&o de tornar cabiveis os Embargos de Declaragdo, que servem ao
aprimoramento da decisdo, mas ndo a sua modificagdo, que sO muito
excepcionalmente € admitida.

Registre-se, portanto, que da anélise dos autos extrai-se ter a Corte de
origem examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questdes postas ao seu
crivo, ndo cabendo falar em negativa de prestacao jurisdicional.

Observo que o Tribunal Regional ndo emitiu juizo de valor sobre as
questdes juridicas levantadas em torno dos dispositivos mencionados.

O Superior Tribunal de Justica entende ser inadmissivel o
conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados ndo foram
apreciados pelo Tribunal a quo, a despeito da oposic¢ao de Embargos de Declaragéo,
haja vista a auséncia do requisito do prequestionamento. Incide, na espécie, a
Simula211/STJ.

A propasito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. IPTU, TIP E TCLLP. PRETENSAO DE
ANULACAO DO CREDITO TRIBUTARIO. PRESCRICAO.

1. E entendimento sedimentado o de ndo haver omissio no
acorddo que, com fundamentacdo suficiente, ainda que ndo exatamente a
invocada pelas partes, decide de modo integral a controvérsia posta.

2. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especia (Simula 211 do STJ).

(..)

(REsp 767.250/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA ,DJe 10/06/2009).

Acrescente-se que ndo se pode conhecer da irresignagéo contra a

ofensa a dispositivos legais que ndo foram analisados pela instancia de origem,

Documento eletronico VDA34835248 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 08/12/2022 17:23:05
Codigo de Controle do Documento: C9CEF474-AFC5-4A5D-AC82-586157BA5D9C



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

ainda que se trate de matéria de ordem publica, como a prescricdo. Ausente, destarte,
0 requisito do prequestionamento. Nesse sentido, destaco a decisdo da Corte

Especial:

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. PRESCRICAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.

— A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, naingténcia
especial, é vedado o exame ex officio de questdo ndo debatida na origem, ainda
gue se trate de matéria de ordem publica, como a prescricao.

Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EDcl nos EAg 1127013/SP, Rel. Ministro CESAR
ASFOR ROCHA, CORTE ESPECIAL, DJe 23/11/2010).

Além disso, apenas para esclarecer eventuais duvidas, ressalto que,
Mesmo Nos casos em que a instancia ordinaria acolhe os Embargos de Declaracéo
"para efeito de prequestionamento”, ndo € satisfeita a exigéncia de
prequestionamento. 1sso porque, para que se tenha por atendido esse requisito, n&o
basta que a Corte a quo dé por prequestionado o dispositivo, € indispensavel
também a emissdo de juizo de valor sobre a matéria.

Nessa linha, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO
FISCAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICAC}AO DA
SUMULA 211/STJ. VIOLACAO DO ART. 620 DO CPC. (...)

(..)

3. E entendimento assente da Primeira Turma que a mera
declaracédo do Tribunal a quo de se ter por prequestionados dispositivos a fim
de viabilizar 0 acesso a insténcia superior ndo se mostra suficiente para esta
Corte se, apés andlise feita, constatar-se a inexisténcia do imprescindivel
debate.

(..)

5. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no Ag 1159497/RS, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 30/11/2009, grifel).

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM OMISSO. OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO. ACOLHIMENTO DO RECURSO
APENAS PARA FINS DE PREQUESTIONAMENTO, SEM EFETIVA
DISCUSSAO ACERCA DOS DISPOSITIVOS TIDOS COMO VIOLADOS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ.
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1. O smples fato de o Tribunal a quo ter asseverado, por
ocasido da apreciacdo dos embargos de declaracao, que tal e quais dispositivos
encontravam-se prequestionados, sem que tenha havido efetiva discusséo a
respeito das teses referentes a aplicabilidade dessas normas, nédo é suficiente
para ensgar a admissao do recurso especial.

2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica é pacifico no
sentido de que incide, no ponto, a Simula n. 211 desta Corte. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo-provido.

(AgRg no REsp 948.716/RS, Rel. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 10/11/2008, grifei).

PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. ARGUICAO
GENERICA. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS 211/STJE 282/STF.(...)

(...) 2. Nao satisfaz 0 requisito do prequestionamento a mera
referéncia pelo Tribunal a quo de que teria por preguestionados os dispositivos
legais tidos por malferidos. Precedentes da Turma. So aplicaveis os 6bices das
Simulas 211/STJ e 282/STF.

(...) 4. Recurso especia conhecido em parte e ndo provido.

(REsp 929.737/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA,DJ 03/09/2007, p. 159, grife).

Conforme assentado na decisdo monocratica, a irresignacao esbarrano
Obice da Sumula 83 do STJ.
No meérito, para melhor compreensdo da controvérsia, transcrevo os

fundamentos do decisum recorrido (e-STJ, fls. 302-305):

Da andlise dos autos verifica-se que a questdo central debatida no
caso em apreco diz respeito a possibilidade de deducdo da base de calculo do
imposto de renda pessoa fisica (IRPF) dos valores desembolsados a titulo de
contribuicdo extraordin&ria ao plano fechado de previdéncia complementar,
mesmo que superado o limite dedutivel previsto em le, ou sga, cinge-se a
pretensdo do impetrante na retirada da base de cdlculo do IRPF das
contribuicdes adicionais destinadas ao equacionamento do plano de previdéncia
complementar.

A Lea Complementar n° 109/2001, que disciplina a
dedutibilidade das contribui¢cdes quanto ao imposto de renda da pessoa fisica,
assm estabelece:

"Art. 69 - As contribuicbes vertidas para as entidades de
previdéncia complementar, destinadas a0 custeio dos planos de beneficios de
natureza previdenciaria, sdo dedutiveis para fins de incidéncia de imposto sobre
arenda, nos limites e nas condiges fixadas em l&.

"8 1.° Sobre as contribui¢des de que trata 0 caput ndo incidem
tributacéo e contribui¢des de qualquer natureza.

"§ 2.° Sobre a portabilidade de recursos de reservas técnicas,
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fundos e provisdes entre planos de beneficios de entidades de previdéncia
complementar, titulados pelo mesmo participante, ndo incidem tributacdo e
contribui¢des de qualquer natureza’.

Na verdade, as contribuicdes ordindrias para os planos de
previdéncia privada objetivam a congtituicdo de reservas que garantam custeio
do beneficio contratado; a extraordinaria, por sua vez, tem como objetivo
promover o custeio de sado deficitario, ou sga, sua finalidade € de mera
recomposi¢ao do plano de previdéncia.

Apesar dessa distingdo entre as parcelas, a Le ndo faz qualquer
distingdo quanto ao objetivo da contribuico vertida pelo participante para fins
de deducdo de imposto de renda.

Ver-se, ainda, que adém da inexisténcia de distincdo, que a
contribuicdo extraordinaria destina-se a manter o valor recebido pelo assistido,
Ou sga, tais contribuigdes extraordinérias ndo geram qualquer tipo de acréscimo
patrimonia passivel de ser identificado como renda. Destarte, ndo podem ser
consideradas para fins de base de célculo de incidéncia de imposto de renda da
pessoa fisica, sob pena de se consderar ndo tributavel o beneficio
posteriormente obtido, devendo, portanto, integrar a base dedutivel do imposto
de renda da pessoa fisica no percentua previsto lega mente.

Frise-se, ainda, que as contribuigdes extraordinarias, assm como
as ordinarias, sdo descontadas da folha de pagamento, de modo que o
participante e o0 assistido ndo possuem disponibilidade econémica e juridica do
vaor.

Ocorre que, ta deducéo deve respeitar o limite de 12% (doze por
cento), estatuido no artigo 11 daLei n.

9.532/1997, limite que ndo se restringe a contribuicdo ordinaria,
se estendendo também a extraordinaria.

Destarte, 0 combatido percentual de 12% n&o pode ser majorado,
sob pena de ferir o art. 150, 8§ 6°, da Constituicdo Federal, que estabelece que
gualquer reducdo de base de calculo sb pode derivar delei:

Art. 150.

8 6° Qualquer subsidio ou isencdo, reducdo de base de céculo,
concessao de crédito presumido, anistia ou remissdo, relativos a impostos, taxas
ou contribuicBes, sO poderd ser concedido mediante lei especifica, federd,
estadual ou municipal, que regule exclusivamente as matérias acima enumeradas
ou o correspondente tributo ou contribuicdo, sem prejuizo do disposto no art.
155, § 20, XII, g.

O Tribunal Regional Federal da 52 Regido decidiu a demanda em

consonanciacom a jurisprudénciadesta Corte.

A base de céculo do imposto de renda das pessoas fisicas é adiferenca

de todos os rendimentos percebidos durante o ano-calendario, exceto os isentos, 0s

ndo tributaveis, os tributaveis exclusivamente na fonte e os sujeitos a tributacdo

definitiva e as deducdeslegais (art. 8°daLei 9.250/95).
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Art. 8° A base de calculo do imposto devido no ano-calendério
sera adiferenca entre as somas:

| - de todos os rendimentos percebidos durante o ano-calendario,
exceto os isentos, os ndo-tributéveis, os tributaveis exclusvamente nafonte e os
sujeitos a tributacao definitiva;

Il - das deducdes relativas:

A regra € a incidéncia do imposto de renda sobre o valor bruto dos

rendimentos, como previsto no art. 3°daLel 7.713/88:

Art. 3° O imposto incidira sobre o rendimento bruto, sem
qualquer deducéao, ressalvado o disposto nos arts. 9° a 14 desta
Lei.

E os rendimentos recebidos de entidades de previdéncia privada séo
tributaveis pelo imposto de renda ndo s6 porque ndo existe norma qualificando-os
como isentos, ndo tributaveis, tributados exclusivamente na fonte ou sujeitos a
tributacdo definitiva, como existe norma expressamente qualificando-os como
tributaveis:

Art. 33. Sujeitam-se a incidéncia do imposto de renda na fonte e
na declaracdo de gjuste anua os beneficios recebidos de entidade
de previdéncia privada, bem como as importancias
correspondentes ao resgate de contribuigoes.

Assim, os rendimentos recebidos a titulo de complementacdo de
aposentadoria compdem a base de célculo do imposto de renda pessoa fisica pelo
seu valor bruto.

Reunidos os rendimentos da complementacdo de aposentadoria aos
demais rendimentos recebidos pela pessoa fisica, a base de célculo do imposto pode
ser reduzida pelas deducdes legais (art. 8° Il, da Lei 9.250/95). Uma dessas
deducdes legais € a contribui¢céo as entidades de previdéncia privada, prevista na
alinea"¢e" do referido dispositivo legal:

Art. 8° A base de calculo do imposto devido no ano-calendério
sera a diferenca entre as somas.

| - de todos os rendimentos percebidos durante o ano-calendario,
exceto os isentos, os ndo-tributévels, os tributavels exclusivamente na fonte e os
sujeitos a tributacao definitiva;
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[l - das deducdes relativas.

€) as contribuicbes para as entidades de previdéncia privada
domiciliadas no Pais, cujo 6nus tenha sido do contribuinte, destinadas a custear
beneficios complementares assemel hados aos da Previdéncia Socidl;

Todavia, o0 art. 11 da Lei 9.532/97 estabelece um limite para dessas
deduco0es:

Art. 11. As dedugdes relativas as contribuices para entidades de
previdéncia privada, a que se refere a dineae do inciso Il do art. 8o daLe no
9.250, de 26 de dezembro de 1995, e as contribuicbes para o Fundo de
Aposentadoria Programada Individua - Fapi, a que se refere a Lei no 9.477, de
24 de julho de 1997, cujo 6nus sga da propria pessoa fisica, ficam
condicionadas ao recolhimento, também, de contribuicGes para o regime gera
de previdéncia social ou, quando for o caso, para regime préprio de previdéncia
socia dos servidores titulares de cargo efetivo da Unido, dos Estados, do
Distrito Federa ou dos Municipios, observada a contribuicdo minima, e
limitadas a 12% (doze por cento) do total dos rendimentos computados na
determinacdo da base de célculo do imposto devido na declaracéo de
rendimentos.

Portanto, a deducdo das contribuicdes a entidades de previdéncia
privada esta legalmente limitada a 12% do total dos rendimentos computados na
determinacao da base de calculo do imposto.

Note-se que o limite, inclusive, ndo é de 12% dos rendimentos
recebidos da entidade de previdéncia privada, mas do total dos rendimentos
tributaveis recebidos (podendo incluir além da complementacéo de aposentadoria,
indmeros outros, como aposentadoria recebida do INSS, rendimentos do trabalho e
muitos outros.

N&o ha como pretender ignorar esse limite legal, pois ndo ha nada que
o0 torne inconstitucional .

Por outro lado, ele ndo pode ser aumentado, pois o art. 150, 8§ 6° da
Constituicao estabelece que qualquer reducdo de base de calculo s6 pode derivar de
lei:

Art. 150.

8§ 6° Qualquer subsidio ou isen¢do, redugdo de base de calculo,
concessao de crédito presumido, anistia ou remissao, relativos a impostos, taxas
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ou contribuicbes, s6 podera ser concedido mediante lei especifica, federal,
estadual ou municipal, gue regule exclusivamente as matérias acima enumeradas
ou o correspondente tributo ou contribuicdo, sem prejuizo do disposto no art.
155, § 29, XII, g.

A tese de violag&o ao art. 43 do Caodigo Tributario Nacional n&o tem
fundamento, pois os rendimentos recebidos de entidade de previdéncia privada
enquadram-se como proventos de qualquer natureza (art. 43, 11), justificando sua
tributacdo pelo imposto de renda.

Quanto a alegada violacdo ao art. 33 da Lei 9.250/95, esta de forma
alguma se sustenta, pois o dispositivo determina justamente que o imposto de renda
incida sobre os rendimentos pagos por entidade de previdéncia privada.

Dessume-se que 0 acdrddo recorrido estd em sintonia com o atual
entendimento deste Tribunal Superior, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacéo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "N&o se
conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientacéo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da decisao recorrida.”

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DAS PESSOAS
FISICAS. RENDIMENTOS RECEBIDOS DE ENTIDADE DE
PREVIDENCIA PRIVADA. PRETENSAO DE SER CONSIDERADO
SOMENTE O LiQUIDO. DESCABIMENTO. INCIDENCIA DO IMPOSTO
SOBRE A TOTALIDADE DOS RENDIMENTOS. POSSIBILIDADE
APENAS DE DEDUCAO DA BASE DE CALCULO FORMADA POR
TODOS OS RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS DAS CONTRIBUICOES A
ENTIDADE, OBSERVADO O LIMITE LEGAL DE 12% DO TOTAL DE
RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS.

1. A pretensdo da entidade autora € incluir nabase de cdculo do
imposto de renda somente o valor liquido recebido da entidade privada.

2. Os beneficios recebidos de entidades de previdéncia privada
compdem a base de calculo do imposto de renda, por se enquadrarem na regra
gerd do art. 8° I, da Le 9.250/95 e expressa previsdo especifica do art. 33 da
mesmale.

3. Os rendimentos tributaveis sdo incluidos base de calculo do
Imposto de renda pelo seu valor bruto (art. 8°, |, da Lei 9.250/95 c/c art. 3° da
Le 7.713/88).

4. Inexiste fundamento lega para os beneficios serem
considerados pelo seu liquido, ou segja, deduzidos das contribuigdes a propria
entidade de previdéncia privada.
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5. Reducdo da base de clculo sem previsdo legal seria
inconstitucional, a teor do art 150, § 6°, da Constituicdo: "qualquer subsidio ou
isencdo, reducdo de base de calculo, concessdo de crédito presumido, anistia
ou remissio, relativos a impostos, taxas ou contribuicbes, sO podera ser
concedido mediante lei especifica, federal, estadual ou municipal, que regule
exclusivamente as matérias acima enumeradas ou 0 correspondente tributo ou
contribuicdo, sem prejuizo do disposto no art. 155, § 2°, XIl, g".

6. Uma vez somados os beneficios da entidade de previdéncia
privada aos demais rendimentos tributaveis, a base de clculo do imposto de
renda poder4d ser reduzida pela deducdo das contribuicdo a entidades de
previdéncia privada, nos termos do art. 8, I, "€", da Lei 7.713/88, desde que
respeitado o limite de 12% dos rendimentos computados na base de célculo (art.
11 dalLei 9.532/97).

6. Recurso Especia ndo provido.

(REsp 1354409/CE (2012/0243703-3), de relatoria do Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 17/05/2016, DJe em
01/06/2016)

Ausente a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida

na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com

entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela

seinsurge.

Por tudo isso, nego provimento aos Agravos | nternos.

E como voto.
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Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRENTE : ASSOCIACAO DO PESSOAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS : JOSE EYMARD LOGUERCIO - DF001441A

PEDRO HENRIQUE MADEIRO DOS SANTOS - DF066286
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : ASSOCIACAO DO PESSOAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS : JOSE EYMARD LOGUERCIO - DF001441A

PEDRO HENRIQUE MADEIRO DOS SANTOS - DF066286

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - IRPF/IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA
FiSICA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ASSOCIACAO DO PESSOAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS : JOSE EYMARD LOGUERCIO - DF001441A

PEDRO HENRIQUE MADEIRO DOS SANTOS - DF066286
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 09/12/2022 a 15/12
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Humberto Martins, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 16 de dezembro de 2022
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