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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2108137 - SP (2022/0112868-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : EVANIR FELIPE MARCONDES

AGRAVANTE : FLAVIO MARCONDES

AGRAVANTE : MONIKA DE GODOY MARCONDES
ADVOGADO : JULIANA MARCONDES MATIELLO - SP245211
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : SERVIO TULIO DE BARCELOS - MG044698

SERVIO TULIO DE BARCELOS - SP295139
JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - SP353135

AGRAVADO : LUIS CARLOS ZAMBOTTI

AGRAVADO : MARCOS ANTONIO DA SILVEIRA

ADVOGADO : AGNALDO CAZARI - SP281485
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE
EXONERACAO DE FIANCA CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
CONTRATO BANCARIO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AO FUNDAMENTO DA DECISAO
DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. DEFEITO QUE CONDUZ AO NAO
CONHECIMENTO DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL, CONFORME CORRETAMENTE
DECIDIDO PELA PRESIDENCIA DESTA CORTE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Cabe a parte recorrente, nas razbes do agravo em recurso especial, trazer argumentos
suficientes para contestar a decisdo de inadmissibilidade do apelo especial proferida pelo
Tribunal de origem. A auséncia de impugnacéo do fundamento da decisdo agravada, conforme
verificado no presente caso, enseja o ndo conhecimento do agravo em recurso especial.

2. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 30/08/2022 a 05/09/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 05 de setembro de 2022.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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1. Cabe a parte recorrente, nas razbes do agravo em recurso especial, trazer argumentos
suficientes para contestar a decisdo de inadmissibilidade do apelo especial proferida pelo
Tribunal de origem. A auséncia de impugnacéo do fundamento da decisdo agravada, conforme
verificado no presente caso, enseja o ndo conhecimento do agravo em recurso especial.

2. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por Evanir Felipe Marcondes e outros
contra decisao proferida pela Presidéncia desta Corte nos seguintes termos (e-STJ, fls.
422-424):

Mediante analise dos autos, verifica-se que a decisdo agravada inadmitiu o
recurso especial, considerando: auséncia de similitude fatica.

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar especificamente o referido
fundamento.

Nos termos do art. 932, inciso lll, do CPC e do art. 253, paragrafo unico,
inciso |, do Regimento Interno desta Corte, ndo se conhecera do agravo em
recurso especial que "nado tenha impugnado especificamente todos os
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fundamentos da decisao recorrida".

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ, a decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial ndo ¢é formada por capitulos
autdbnomos, mas por um unico dispositivo, 0 que exige que a parte agravante
impugne todos os fundamentos da decisdo que, na origem, nao admitiu o
recurso especial.

(...)

Ressalte-se que, em atencdo ao principio da dialeticidade recursal, a
impugnacao deve ser realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada,
nao sendo suficientes alegacbes genéricas ou relativas ao mérito da
controvérsia, sob pena de incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182 do
STJ.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, inciso V, c/c o art. 253, paragrafo
unico, inciso |, ambos do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica,
nao conhecgo do agravo em recurso especial.

Nas razdes recursais (e-STJ, fls. 427-451), os insurgentes alegam que
impugnaram especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada.

Apontam a existéncia de divergéncia jurisprudencial firmada no sentido de

que a retirada do socio do quadro da empresa enseja a exoneragao da fianga.

Pleiteiam a reconsideragdo da decisdo agravada ou o encaminhamento do

feito para julgamento pelo 6rgao colegiado.
Sem impugnagao (e-STJ, fls. 454-455).
E o relatério.

VOTO

O recurso nado comporta provimento, porquanto as razdes expendidas sao

insuficientes para a reconsideragao da decisao.

E assente o entendimento desta Corte Superior no sentido de que o agravo
que visa conferir "transito ao recurso especial obstado na origem reclama, como
requisito objetivo de admissibilidade, a impugnacdo especifica aos fundamentos
utilizados para sua negativa de seguimento do apelo extremo, consoante expressa
previsao contida no art. 932, Ill, do CPC de 2015 e art. 253, |, do RISTJ" (Agint no
AREsp 1.490.629/SP, Relator Ministro Luis Felipe Salomé&o, Quarta Turma, julgado em
5/8/8/2021, DJe 25/8/2021).

Compulsando os autos, percebe-se que, na interposicdo do recurso
especial, com fulcro na alinea ¢ do permissivo constitucional, os recorrentes
apontaram a existéncia de divergéncia jurisprudencial e indicaram o0s seguintes
acérdaos paradigmas: AgRg no REsp n. 1.576.006/DF, relator Ministro Ricardo Villas
Bbdas Cueva; AgRg no AgRg no REsp n. 1.395.559/MS, relator Ministro Paulo de Tarso
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Sanseverino; e REsp n. 1.101.612/SP, desta relatoria, que tratam de contrato de

locacao.

A hipotese dos autos cuida de contrato de financiamento bancario, com
clausula de renuncia de beneficios pelos fiadores, além da existéncia de prazo
determinado de vencimento do pacto.

Observa-se que os agravantes, de fato, ndo refutaram o unico fundamento
da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial proferida pelo Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo, consistente na auséncia de demonstracao da similitude de
situagbes com solugdes juridicas diversas entre os arestos confrontados, o que n&o foi

devidamente enfrentado nas razbes do agravo em recurso especial.

Portanto, a luz do principio da dialeticidade, os recorrentes deveriam ter
impugnado todos os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial,
sob pena de seu ndo conhecimento. Assim, como nido se desincumbiram de tal 6nus
em sua insurgéncia, tem-se que € inadmissivel o agravo em recurso especial

interposto, ndo podendo ser apreciado por este Superior Tribunal.
A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. IRRESIGNACAO MANEJADA SOB A EGIDE DO NCPC.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO DENEGATORIA DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSO
ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO DOS REQUISITOS PRECONIZADOS
PELO ART. 932, Ill, DO NCPC (ART. 544, § 4°, 1, DO CPC/73). AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016)

serao exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

2. Nao se mostra viavel o agravo em recurso especial que, apresentado em
desacordo com os requisitos preconizados pelo art. 932, Ill, do NCPC (art.
544, § 4° 1, do CPC/1973), nao impugna os fundamentos da respectiva
inadmissibilidade (incidéncia das Sumulas n°s 5 do STJ e 282 do STF).

3. Agravo interno nao provido.

(AgIint no AREsp n. 2.060.156/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 6/6/2022, DJe de 8/6/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS
E MORAIS. INEXISTENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AO
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. ART. 932, INCISO Ill, DO
CPC/2015. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS QUE JUSTIFIQUEM A
ALTERACAO DA DECISAO RECORRIDA.

1. O agravo interposto contra decisdo denegatdria de processamento de
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recurso especial que nao impugna, especificamente, os fundamentos por ela
utilizados nao deve, de fato, ser conhecido.

2. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Agint no AREsp n. 1.976.151/MA, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 30/5/2022, DJe de 2/6/2022.)

Desse modo, tendo em vista que as alegacgdes feitas no agravo interno néo
séo capazes de alterar o convencimento manifestado no aresto impugnado, permanece

integra a decisao agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acérdao, ensejara a imposigao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.

Documento eletronico VDA33507346 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Marco Aurélio Bellizze Assinado em: 22/08/2022 13:04:21
Codigo de Controle do Documento: 577fdc11-0249-4819-ae7d-c9d76f0802e5



/N
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 2.108.137 / SP

Numero Registro: 2022/0112868-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10219313020198260114 20200000759816

Sesséo Virtual de 30/08/2022 a 05/09/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AUTUACAO

AGRAVANTE : EVANIR FELIPE MARCONDES

AGRAVANTE : FLAVIO MARCONDES

AGRAVANTE : MONIKA DE GODOY MARCONDES

ADVOGADO : JULIANA MARCONDES MATIELLO - SP245211

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : SERVIO TULIO DE BARCELOS - MG044698
SERVIO TULIO DE BARCELOS - SP295139
JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - SP353135

AGRAVADO : LUIS CARLOS ZAMBOTTI

AGRAVADO : MARCOS ANTONIO DA SILVEIRA

ADVOGADO : AGNALDO CAZARI - SP281485

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : EVANIR FELIPE MARCONDES
AGRAVANTE : FLAVIO MARCONDES
AGRAVANTE : MONIKA DE GODOY MARCONDES
ADVOGADO : JULIANA MARCONDES MATIELLO - SP245211
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : SERVIO TULIO DE BARCELOS - MG044698
SERVIO TULIO DE BARCELOS - SP295139
JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - SP353135
AGRAVADO : LUIS CARLOS ZAMBOTTI
AGRAVADO : MARCOS ANTONIO DA SILVEIRA

Documento eletronico VDA33727590 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 06/09/2022 00:05:42
Codigo de Controle do Documento: 9754de4e-aalb-4da0-bd3e-5e407aaebf9c



ADVOGADO : AGNALDO CAZARI - SP281485

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 30/08/2022 a 05
/09/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 06 de setembro de 2022
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