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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2109721 - RS (2022/0112812-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : GUILHERME SCHOLL SCHELL
ADVOGADA . JOISE ANAI CORRENT - RS051128
AGRAVADO : SANREMO S/A
ADVOGADOS : RITA PERONDI - RS006977
JOSIANE PAIANI DUARTE - RS054522
AGRAVADO : LIVE MEDIA PRODUTORA AUDIOVISUAL
MULTIPLATAFORMA LTDA
ADVOGADO : PEDRO GABRIEL AIQUEL CAMPANA - RS077519
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. USO
DE IMAGEM. CONTRATO ESCRITO. AUTORIZACAO POR PRAZO
INDETERMINADO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. ILEGITIMIDADE PASSIVA. DANO MORAL.
INADIMPLEMENTO CONTRATUAL. SUMULA 403/STJ.
INAPLICABILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO.

1. Recurso especial interposto contra acérddo do Tribunal de Justica
do Rio Grande do Sul que, em agao de indenizacido por danos morais,
reconheceu a validade de clausula contratual autorizando, por prazo
indeterminado, o uso da imagem e da voz do recorrente em videos
publicitarios.

2. Inocorréncia de negativa de prestagao jurisdicional. O acérdao
recorrido enfrentou as questdes essenciais ao deslinde da
controvérsia, ainda que de forma contraria a pretensao recursal.

3. llegitimidade passiva corretamente afastada em relagao
a SANREMO S.A., porquanto a contratacdo ocorreu exclusivamente
entre o recorrente e a produtora LIVE MEDIA PRODUCOES LTDA.,
responsavel integral pelas obrigagdes contratuais, inexistindo vinculo
juridico direto entre a empresa beneficiaria da publicidade e o
recorrente.

4. O exame da validade da clausula contratual que autorizou o uso da
imagem e da voz do recorrente por prazo indeterminado demandaria
interpretacado de contrato, o que encontra dbice na Sumula 5/STJ.
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5. A Corte estadual concluiu ndo haver violagao do direito de imagem,
mas apenas inadimplemento contratual parcial, hipétese que néo
gera, por si sO, dano moral indenizavel, salvo quando acompanhada
de circunstancias vexatérias ou humilhantes. Precedentes.

6. A Sumula 403/STJ, que dispensa prova de prejuizo em casos de
utiizacdo nao autorizada da imagem para fins econdmicos ou
comerciais, é inaplicavel a hipotese, pois houve autorizacdo expressa
e valida para o uso da imagem, afastando-se a tese de publicagao
ilicita.

7. Dissidio jurisprudencial ndao demonstrado. O recorrente nao
atendeu ao requisito do art. 1.029, § 1°, do CPC, pois deixou de
realizar cotejo analitico entre os paradigmas e o acérdao recorrido,
limitando-se a transcricdo de ementas genéricas. Aplicagdo, por
analogia, das Sumulas 283 e 284 do STF.

8. Recurso especial conhecido e nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, conhecer do recurso
mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 14 de outubro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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5. A Corte estadual concluiu ndo haver violagao do direito de imagem,
mas apenas inadimplemento contratual parcial, hipétese que néo
gera, por si sO, dano moral indenizavel, salvo quando acompanhada
de circunstancias vexatérias ou humilhantes. Precedentes.

6. A Sumula 403/STJ, que dispensa prova de prejuizo em casos de
utiizacdo nao autorizada da imagem para fins econdmicos ou
comerciais, é inaplicavel a hipotese, pois houve autorizacdo expressa
e valida para o uso da imagem, afastando-se a tese de publicagao
ilicita.

7. Dissidio jurisprudencial ndao demonstrado. O recorrente nao
atendeu ao requisito do art. 1.029, § 1°, do CPC, pois deixou de
realizar cotejo analitico entre os paradigmas e o acérdao recorrido,
limitando-se a transcricdo de ementas genéricas. Aplicagdo, por
analogia, das Sumulas 283 e 284 do STF.

8. Recurso especial conhecido e nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por GUILHERME
SCHOLL SCHELL (GUILHERME) contra decisao da Terceira Vice-Presidéncia do
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que inadmitiu o recurso especial
manejado com fundamento no art. 105, lll, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acdérdao da Sexta Camara Civel do TJRS, assim ementado (e-STJ, fls. 399
1414):

“APELACAO CIVEL. DIREITO DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL E
INTELECTUAL. DIREITO DE IMAGEM. VEICULACAO DE IMAGEM E
VOZ CANAL YOUTUBE. COBRANCA DE SALDO DO CONTRATO.
PAGAMENTO DEVIDO.

1. Trata-se de acdo através da qual o autor busca a indenizacdo por
danos materiais e morais e cobranga de saldo de contrato em face da
divulgacdo no Canal Youtube da imagem do autor por periodo superior
ao contratado na divulgacdo do programa "Dicas Sanremo", julgada
parcialmente procedente na origem.

2. O direito a imagem, de consagracao constitucional (art. 5° incs. V e
X), constitui-se em direito fundamental da pessoa humana, de uso
restrito de seu titular, somente sendo possivel sua utilizagdo por
terceiro quando expressamente autorizado e nos limites da finalidade
e das condigbes contratadas. (REsp n. 1.036.296/ES, Rel. Min. Raul
Araujo). No caso telado, houve autorizacdo expressa, via clausula
contratual, para uso, por prazo indeterminado, da imagem e voz do
requerente (v. fl. 31, item Il).

3. Os documentos colacionados aos autos evidenciam que, de longa
data, as partes estdo tentando compor algumas prestagbes que néo
foram adimplidas pela segunda demandada ao autor. Portanto, a
situacdo se convolou em mera acao de cobranca de saldo de contrato
parcialmente adimplido, sem espaco para falar em danos morais.
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4. Danos materiais restaram limitados ao saldo das prestacdes
impagas, abatido o valor depositado pela ré.

5. A reforma da sentenga cinge-se unicamente a modalidade do
calculo do débito a ser adimplido pela condenada.

APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.”

Apo6s a publicagdo do acordao de apelagéo, foram opostos dois embargos
de declaracdo pelo autor, sendo que os primeiros alegaram omissao quanto ao pedido
de retirada da imagem e proibicdo de uso no canal do YouTube, sendo desacolhidos
por unanimidade, sob o fundamento de inexisténcia das hipéteses do art. 1.022 do
CPC e tentativa de rediscussdo do mérito (e-STJ, fls. 439/447). Ja os
segundos apontaram contradigdo, pois apenas o autor havia apelado e, mesmo assim,
0 acordao alterou o termo inicial da corregcdo monetaria em seu prejuizo (reformatio in
pejus). Foram acolhidos, com efeitos infringentes, restabelecendo-se o termo inicial da
corregdao monetaria tal como fixado na sentencga (e-STJ, fls. 464/469).

Nas razdes do agravo, GUILHERME apontou: (1) que a decisdo de
inadmissibilidade equivocou-se ao aplicar as Sumulas 5 e 7/STJ, pois a controvérsia
demanda apenas revaloragao juridica, e ndo reexame de provas; (2) que a decisao
negou vigéncia ao art. 1.022 do CPC, por deixar de analisar omissdes relevantes sobre
o pedido expresso de retirada dos videos do YouTube; (3) que houve negativa de
prestacao jurisdicional quanto a violagdo de imagem, garantida como direito da
personalidade (arts. 11, 12 e 20 do CC); (4) que o acorddo desconsiderou a
legitimidade passiva da Sanremo, embora esta fosse a beneficiaria do uso da imagem
(arts. 186 e 927 do CC); (5) que, ao afastar a indenizagéo por danos morais, o Tribunal
contrariou a Sumula 403/STJ, que prevé dano in re ipsa em hipoteses de uso nao
autorizado da imagem.

Houve apresentacdo de contraminuta por SANREMO S.A. defendendo que
0 acordao recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, que n&o houve
negativa de prestagao jurisdicional, que a controvérsia demanda reexame de provas e
clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ) e que ndo se configurou dissidio
jurisprudencial (e-STJ, fls. 586/592). N&o fouve apresentagdo de contraminuta de
agravo por LIVE MEDIA PRODUTORA AUDIOVISUAL MULTIPLATAFORMA LTDA.

E o relatorio.

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.
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Nas razdes de seu apelo nobre interposto com fundamento no art. 105, I,
alineas a e c, da Constituicdo Federal, GUILHERME apontou: (1) violagdo dos arts.
489, §1°, IV e VI, e 1.022 do CPC, por negativa de prestagéo jurisdicional quanto ao
pedido de retirada da imagem e quanto ao reconhecimento de reformatio in pejus; (2)
violagédo dos arts. 11, 12 e 20 do Cddigo Civil e art. 90 da Lei 9.610/98, por entender
que o uso da imagem sem anuéncia expressa apos o pedido de retirada caracteriza
ilicito; (3) violagdo dos arts. 186 e 927 do CC, sustentando que a Sanremo é parte
legitima, pois foi quem efetivamente se beneficiou da exploracdo da imagem; (4)
contrariedade a Sumula 403/STJ, uma vez que o dano moral seria presumido no caso
de utilizagédo indevida da imagem; (5) dissidio jurisprudencial, ao apontar divergéncia
entre o acérdao recorrido e precedentes do STJ sobre responsabilidade civil por uso
indevido de imagem.

Nao houve apresentacdo de contrarrazées por SANREMO S.A. e LIVE
MEDIA PRODUTORA AUDIOVISUAL MULTIPLATAFORMA LTDA (SANREMO e LIVE
MEDIA).

Na origem, o caso cuida de agao indenizatéria proposta pelo autor em razéo
do uso de sua imagem em videos veiculados no canal do YouTube da empresa
Sanremo. O Juizo de primeiro grau reconheceu a ilegitimidade da Sanremo, condenou
apenas a produtora Live Media ao pagamento parcial de saldo contratual e afastou a
configuracdo de danos morais ou violagdo de imagem.

O Tribunal de Justica, em grau de apelagdo, manteve a exclusdo da
Sanremo, negou danos morais e considerou valida a clausula contratual que autorizava
0 uso da imagem por prazo indeterminado, reformando apenas o calculo do saldo
devedor.

Em seguida, GUILHERME opbs primeiros embargos de declaragao, os
quais foram rejeitados, sob o fundamento de auséncia de omissdo ou contradigdo
quanto ao pedido de retirada da imagem.

Posteriormente, GUILHERME apresentou segundos embargos de
declaragao, estes acolhidos com efeitos infringentes, para corrigir reformatio in pejus
quanto ao termo inicial da corregdo monetaria.

Diante desse cenario, GUILHERME interpds recurso especial ao STJ,
alegando negativa de prestacéao jurisdicional, legitimidade passiva da Sanremo e direito
a danos morais, além de dissidio jurisprudencial.

Assim, trata-se de acado indenizatéria decorrente do uso de imagem em
programa publicitario no canal do YouTube da marca Sanremo, ajuizada em face da
empresa beneficiaria e da produtora responsavel pela gravagao.

O objetivo recursal é decidir se (1) houve negativa de prestagao jurisdicional,
diante da alegada omissao do acordao sobre os pedidos formulados; (2) é legitima a
inclusdo da Sanremo como parte responsavel pela reparagao civil, na condicdo de
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beneficiaria da exploragao da imagem; (3) a clausula contratual que autoriza o uso da
imagem por prazo indeterminado ¢ valida frente aos direitos da personalidade; (4) é
devida indenizagao por danos morais, a luz da Sumula 403/STJ; (5) esta caracterizada
a divergéncia jurisprudencial apta a ensejar a intervenc¢ao desta Corte Superior.

(1) Negativa de prestagéo jurisdicional

GUILHERME sustenta que o Tribunal de origem deixou de se manifestar
sobre o pedido expresso de retirada de sua imagem dos videos veiculados no canal de
SANREMO no YouTube.

Todavia, ndo lhe assiste razdo, pois conforme se observa do acoérdao
recorrido, a Corte estadual examinou, de forma expressa e suficiente, a controvérsia
posta nos autos, concluindo que havia clausula contratual valida autorizando o uso da
imagem do recorrente por prazo indeterminado, de modo que néo se configurou ofensa
ao seu direito de personalidade. O Colegiado destacou que a avenga, livremente
pactuada, abrangia a veiculagdo da imagem nos meios de comunicagao, inclusive em
ambiente digital, razdo pela qual afastou a pretensao de retirada do material.

Nesse contexto, ndo ha que se falar em negativa de prestacgéao jurisdicional.
E firme a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que ndo se configura
violagao dos arts. 489 e 1.022 do Cdédigo de Processo Civil quando o Tribunal de
origem analisa as questdes essenciais ao deslinde da controvérsia, ainda que em
sentido contrario ao defendido pela parte recorrente. Exige-se do julgador
fundamentacao clara e suficiente, mas ndo o enfrentamento exaustivo de todos os
argumentos deduzidos, bastando a apresentagdo de razdes que permitam
compreender a ratio decidendi da decisao.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESCARACTERIZACAO DA NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA DE SENTENCA CONDICIONAL . 1.
O julgamento contrario aos interesses da parte ndo se confunde com a
negativa de prestagéo jurisdicional nem tampouco implica violagcdo ao
art. 1.022 do CPC/2015 .2. O julgamento sobre relagdo juridica
condicional ndo se confunde com sentenca condicional, vicio de que
frata o art. 492, paragrafo unico, do CPC/2015.3 . Agravo conhecido
para negar provimento ao recurso especial.

(AREsp 2.372.074/ES, Relator.: Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, Julgamento: 5/12/2023, SEGUNDA TURMA, DJe
11/12/2023)

Assim, ainda que o acdérdao recorrido nao tenha acolhido a tese sustentada
por GUILHERME, é inequivoco que houve prestacado jurisdicional adequada, com
analise da clausula contratual e das consequéncias juridicas dela decorrentes,
afastando-se, portanto, a alegada omissao.

(2) Da legitimidade passiva da SANREMO
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Insiste GUILHERME que a SANREMO deveria figurar no polo passivo da
demanda, por ser a efetiva beneficiaria da utilizagdo de sua imagem nos videos
publicitarios.

Todavia, tal pretensdo n&o encontra amparo, pois o Tribunal de origem
consignou, de maneira clara, que a contratagéo foi firmada diretamente entre o autor e
a produtora LIVE MEDIA, a quem incumbia a integral responsabilidade pela
contratagdo dos profissionais envolvidos, inclusive quanto a eventuais demandas
judiciais decorrentes da execugdo do contrato. A Corte destacou, ademais, que a
SANREMO, enquanto cliente da produtora, limitou-se a cumprir regularmente as
obrigagdes contratuais assumidas perante esta, ndo mantendo qualquer vinculo
juridico direto com o recorrente.

Nessa perspectiva, a jurisprudéncia desta Corte Superior é firme no sentido
de que a legitimidade passiva deve ser aferida a luz da relagdo juridica material
deduzida em juizo.

Precedente:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. LINHA TELEFONICA.
ACOES . PAGAMENTO. ACORDAO  RESCINDENDO.
CONCESSIONARIA. ILEGITIMIDADE PASSIVA . IMPROCEDENCIA
DO PEDIDO. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
APLICACAO DAS SUMULAS N. 5 E 7/STJ . INCORRECAO DO
JULGADO. INVIABILIDADE DO VIA ELEITA. | - Na origem, trata-se de
acédo rescisoria ajuizada por Tim Celular S.A . contra acérddo do
Tribunal Regional Federal da 4% Regiao objetivando o reconhecimento
de violacdo da lei no ponto em que afastou a preliminar de
ilegitimidade passiva da Telepar Celular S.A., atual empresa Tim S.A .
Il - No Tribunal a quo, julgou-se improcedente o pedido. Esta Corte
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial. Il - A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no sentido de
que a Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em
consideragcédo os fatos e provas relacionados a matéria.Assim, para se
chegar a conclusdo diversa, seria necessario o reexame fatico-
probatdrio, o que é vedado pelo enunciado n . 7 da Sumula do STJ,
segundo o qual "a pretensdo de simples reexame de provas né&o
enseja recurso especial" IV - Ao contrario do que alegou a recorrente,
o julgador a quo apreciou o documento apontado como probatdrio da
ilegitimidade da empresa Telemar Celular S.A., tendo concluido pela
prevaléncia de relacdo entre os acionistas e a referida empresa, o que
embasou seu entendimento de legitimidade passiva. Confira-se (fls .
1.144).V - No caso dos autos, verifico que o voto condutor do acdrdao
rescindendo foi claro ao fundamentar as razées pelas quais entendeu
pela legitimidade passiva do réu, nos seguintes termos (1 - Anexo 4,
Pagina 201): "(...) Quanto a TELEPAR Celular S/A, conforme
salientado na sentenca, quando da cisdo da Telecomunicacbes do
Parana S/A, da qual originou a TELEPAR Celular S/A, foi firmado
protocolo entre as duas empresas atribuindo aos acionistas da
Telecomunicagbes Parana S/A acbes de emissdo da TELEPAR
CELULAR da mesma espécie de que eram litulares na sociedade
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cindida. Dessa forma, permaneceu uma relagdo juridica decorrente da
cisdo, confirmando a legitimidade passiva da TELEPAR Celular no
feito. (...)" VI - O acdrddo rescindendo verificou que, do protocolo de
cisdo, permaneceu existente uma relagéo juridica entre os acionistas e
a Telepar Celular, o que justificou o reconhecimento da condigdo da
acdo em questao, ou seja, da legitimidade passiva do réu na relagdo
processual de origem. A disposicdo do protocolo alegada neste
momento pelo autor da rescisdria ndao afasta essa conclusdo do
acorddo, na medida em que o julgamento da 3% Turma desta Corte
entendeu suficiente o fato acima apontado para reconhecer a
legitimidade do réu para agdo. Esse fato que embasou a conclusdo do
acordéo rescindendo, alias, ndo é negado pelo autor desta rescisdria,
o qual afirma que "o simples fato de os consumidores representados
pelo Ministério Publico Federal na Agdo Civil Publica virem a ter o
direito a receber agcbes de determinada empresa, nao justifica a
inclusdo desta empresa no polo passivo da demanda".Entretanto, este
né&o foi o entendimento do acordao rescindendo e ndo cabe, por meio
da acdo rescisdria, rever posicionamento adotado pelo julgador ou a
justica da decisao proferida .VII - Para rever tal posicao e interpretar os
dispositivos legais indicados como violados, seria necessario o
reexame desses mesmos elementos fatico-probatdrios, especialmente
o Protocolo de Cisdo, o que é vedado no dmbito estreito do recurso
especial. Incide na hipotese as Sumulas n. 5/STJ e n. 7/STJ .VIIl - A
conclusédo do Juizo a quo é no sentido que "[...] para a agdo rescisdria
fundada nesse inciso V do artigo 966 do CPC, é indispensavel que
haja afronta direta e induvidosa a lei" (fl. 1.145) esta em consondancia
com a jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de que a agéo
rescisdria ndo é instrumento habil para intentar eventual correcdo de
Jjulgamento que se entende injusto, mas, sim, para denunciar evidente
violagdo da literalidade da lei. Nesse sentido: (AREsp n . 1.964.819
/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
22/2/2022, DJe 16/3/2022).1X - Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1.692.188/PR Relator Ministro FRANCISCO
FALCAO, Julgamento: 13/3/2023, SEGUNDA TURMA, DJe 16/3/2023)

Se a obrigacao de contratar e remunerar o profissional cabia exclusivamente
a produtora, responsavel por intermediar a prestacdo dos servigos, ndo se pode
transferir a SANREMO a condigcéo de parte legitima, sob pena de violar o principio da
relatividade dos contratos.

Portanto, a conclusdo do Tribunal estadual encontra respaldo ndo apenas
no conjunto fatico-probatdério, mas também na orientacdo desta Corte, segundo a qual
o mero beneficio indireto obtido por terceiro ndo basta para lhe atribuir legitimidade
passiva, quando nao ha relagao contratual ou responsabilidade legal direta em relagao
ao autor da demanda.

Rever tal conclusdo demandaria reexame do conjunto fatico-probatoério,
especialmente dos contratos celebrados entre as partes, o que encontra ébice nas
Sumulas 5 e 7 do STJ.

(3) Da validade da clausula de uso de imagem por prazo indeterminado
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O Tribunal de origem reconheceu que houve autorizacdo expressa, em
contrato escrito, para utilizagdo da imagem e da voz do recorrente por prazo
indeterminado. A Corte estadual consignou que a clausula contratual foi valida e
abrangia a veiculagdo das gravagdes em meio digital, ndo se verificando, portanto,
qualquer violagao ao direito de imagem.

O exame da validade dessa clausula, bem como de eventual extrapolacao
dos limites da autorizagcdo conferida, demandaria interpretacdo das disposicdes
contratuais, providéncia que encontra ébice no enunciado da Sumula 5 deste Superior
Tribunal de Justica.

Precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO. PRESTACAO. SERVICOS . CERCEAMENTO. DEFESA.
JULGAMENTO ULTRA PETITA. NAO OCORRENCIA . RESCISAO
IMOTIVADA. CULPA. REEXAME PROBATORIO. CONTRATO .
INTERPRETACAO. IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO
RECURSAL. DEFICIENCIA . SUMULAS N°S 5 E 7/STJ E N° 283/STF.
DECISAO AGRAVADA. MANUTENCAO INTEGRAL. 1 . Sendo
suficientes as provas produzidas nos autos para fundamentar a
conclusdo apontada pelo Tribunal de origem, ndo se vislumbra o
cerceamento de defesa alegado. 2. No caso, o afastamento da
alegacdo de que a multa aplicada teria extrapolado os limites do
pedido inicial dependeria da interpretacdo do ajuste firmado entre as
partes, o que é defeso em recurso especial, conforme dispbe a
Sumula n° 5/STJ. 3 . A subsisténcia de fundamento suficiente no
julgado recorrido sem impugnagéo pela recorrente atrai a incidéncia do
Obice da Sumula n° 283/STF. 4. A reiteracdo dos argumentos ja
repelidos de forma clara e coerente configura o carater protelatorio dos
embargos declaratorios, a ensejar a aplicagdo da multa do art. 1026, §
2° do CPC . Precedente. 5. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp: 2.118.599/SP, Relator.: Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Julgamento: 3/6/2024, TERCEIRA TURMA, DJe

5/6/2024)

Dessa forma, a insurgéncia do recorrente esbarra no referido ébice sumular,
impondo-se a rejeigao da tese recursal.

(4) Dos danos morais

A Corte estadual concluiu que nao houve violagao do direito de imagem de
GUILHERME, mas apenas inadimplemento contratual parcial, decorrente do nao
cumprimento integral de determinadas obrigacdes acessorias assumidas pela
produtora. Tal circunstancia, por si s, ndo configura lesdo a direito da personalidade
apta a justificar a condenag¢ao em indenizagao por danos morais.

O entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica é no sentido de
que o mero inadimplemento contratual ndo gera, automaticamente, dano moral
indenizavel, sendo necessaria a demonstracdo de repercussdes concretas que
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extrapolem a esfera patrimonial, especialmente situagcbes de constrangimento,
humilhagcdo ou vexame. Precedentes dessa Corte reafirmam essa orientacdo, e a
jurisprudéncia sintetiza o entendimento na Sumula 385/STJ, segundo a qual o
descumprimento contratual ndo implica, por si s6, violacao a direito da personalidade.

De igual modo, n&o procede a alegada contrariedade a Sumula 403 do STJ,
segundo a qual independe de prova do prejuizo a indenizagdo pela publicagdo nao
autorizada de imagem de pessoa com fins econémicos ou comerciais. A ratio desse
enunciado €& proteger o direito de imagem em situagdes em que ha exploragao
comercial ndo consentida, isto €, quando a utilizagdo da imagem se da sem qualquer
base contratual ou em afronta ao direito fundamental da pessoa.

No caso em analise, todavia, ndo se trata de hipétese de uso nao autorizado
da imagem, mas sim de veiculagao respaldada em contrato escrito, livremente firmado
por GUILHERME, que expressamente autorizou a utilizagdo de sua imagem e voz por
prazo indeterminado em favor da produtora contratante. A controvérsia ndo diz respeito
a auséncia de consentimento, mas a forma como o contrato foi executado, ou seja, um
eventual inadimplemento contratual parcial, decorrente do descumprimento de
obrigacdes acessorias.

Por essa razédo, a Sumula 403/STJ nao se aplica a espécie, pois nao houve
exploracéo ilicita, clandestina ou abusiva da imagem sem autorizagdo, mas sim
utilizagdo amparada por ajuste contratual valido. Em outras palavras, a situagdo nao
envolve a protecdo contra uso indevido da imagem, mas, no maximo, a
responsabilizagdo contratual da produtora por ndo ter observado integralmente as
obrigag¢des que assumira. Logo, eventual reparagcdo deve ser examinada sob a o6tica da
responsabilidade contratual, e n&o pela via de indenizagdo automatica por violacdo ao
direito de imagem prevista no enunciado sumular.

(5) Do dissidio jurisprudencial

O recorrente também nado logrou éxito em demonstrar o dissidio
jurisprudencial, requisito previsto no art. 1.029, § 1°, do Cdodigo de Processo Civil. Isso
porque deixou de realizar o cotejo analitico exigido pela legislagdo processual,
limitando-se a transcrever ementas de julgados que tratam, de forma genérica, da
responsabilidade civil decorrente do uso de imagem, sem demonstrar a efetiva
similitude fatica e juridica entre os paradigmas apontados e a hipotese dos autos.

E firme a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que a simples
juntada de ementas, desacompanhada da demonstracdo das circunstancias que
identifiquem a identidade das situagdes faticas e juridicas, ndao € suficiente para a
comprovacido da divergéncia. E indispensavel que o recorrente confronte, de modo
especifico, as premissas adotadas pelo acérdao recorrido com aquelas constantes dos
julgados paradigmas, evidenciando a discrepancia interpretativa

Precedente:
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PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO DO DISSIDIO.
ACORDAOS RECORRIDO E PARADIGMAS DO MESMO TRIBUNAL
. SUMULA N. 13/STJ. 1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta
Corte, o conhecimento do recurso especial interposto somente pela
alinea c¢ do dispositivo constitucional exige a comprovagdo da
divergéncia por meio do cotejo analitico entre os acdrddos, que
demonstre a adequada identidade ou similitude suficiente das
situacbes faticas e juridicas que obtiveram conclusées diversas, de
forma clara e precisa, apontando de forma inequivoca as
circunstancias que demonstram a divergéncia no ponto guerreado, nos
termos do art . 1.043, § 4°, do CPC/2015 e do art. 266, § 4°, do RISTJ,
nao servido o recurso ao mero rejulgamento (nesse sentido: Agint nos
EAREsp n. 297 .377/RJ, relator Ministro Jorge Mussi, Corte Especial,
DJe 17/4/2018.) 2. "A divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal
ndo enseja recurso especial." (Sumula N . 13 do STJ).3. A mera
transcricdo de ementas de acdrdao e/ou trechos isolados de voto, ndo
caracteriza o cotejo analitico, inviabilizando-se, por consequéncia, a
abertura da via especial, pelo dissidio jurisprudencial.Agravo interno
improvido.

(Agint no AREsp: 2.126.028/SP, Relator Ministro HUMBERTO
MARTINS, Julgamento: 14/8/2023, TERCEIRA TURMA, DJe 18/8/2023

)

No caso concreto, o acérdao estadual baseou-se em fundamento autbnomo
consistente na existéncia de contrato escrito autorizando o uso da imagem e da voz do
recorrente por prazo indeterminado, circunstancia que nao foi minimamente enfrentada
ou cotejada nos precedentes trazidos.

Diante dessa deficiéncia, incidem, por analogia, os dbices das Sumulas 283
e 284 do Supremo Tribunal Federal: a primeira por falta de impugnacao especifica de
fundamento suficiente do acérdao recorrido e a segunda pela deficiéncia das razoes
recursais, que nao permitem a exata compreensao da controvérsia.

Desse modo, CONHECO do agravo para CONHECER do recurso especial e
NEGO-LHE PROVIMENTO.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de SANREMO e LIVE MEDIA, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11,
do NCPC.

E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo

Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 13 de outubro de 2025
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