SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2109229 - SP (2022/0111705-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO RAUL ARAUJO

EMBRACON ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA
MARIA LUCILIA GOMES - SP084206

AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR - SP107414
RIVANIR MENDES DOS SANTOS

PRISCILA REGINA DE OLIVEIRA MAGNANI - SP388561

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM RESTITUICAO DE
VALORES. CONTRATO DE CONSORCIO. CONTEMPLACAQ. RECUSA
DE LIBERACAO DA CARTA DE CREDITO. EXIGENCIA DE
GARANTIAS. ACORDAO ESTADUAL QUE RECONHECEU, A LUZ DAS
CIRCUNSTANCIAS DO CASO, A INDOLE ABUSIVA DA CONDUTA DA
ADMINISTRADORA. PRETENSAO RECURSAL PERANTE ESTA CORTE
SUPERIOR CONSISTENTE NO ACOLHIMENTO DA TESE DE
EXERCICIO REGULAR DE DIREITO. RESTITUICAO IMEDIATA DOS
VALORES PAGOS. DISTINCAO ENTRE CONSORCIADO DESISTENTE
ou EXCLUIDO E RESOLUCAO CONTRATUAL POR
INADIMPLEMENTO IMPUTADO A ADMINISTRADORA. TEMA 312/STJ
INAPLICAVEL A MOLDURA FATICA FIXADA NA ORIGEM. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

I. O Tribunal de origem nao afastou, em tese, a possibilidade de a
administradora exigir garantias para liberagdo da carta de crédito, mas
concluiu, com base nas provas dos autos, que a recusa mantida no caso
concreto foi abusiva, desproporcional e incompativel com a boa-fé objetiva,
diante do adimplemento do consorciado, da demonstragao de idoneidade
financeira e da propria alienagdo fiduciaria do bem em favor da
administradora.

2. A alteragao da conclusao estadual, para reconhecer a legitimidade da recusa
de liberacdo da carta de crédito e afastar o inadimplemento contratual
atribuido a administradora, exigiria nova valoracdo do conjunto fatico-
probatorio, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

3. A orientacdo firmada no Tema 312/STJ disciplina a restitui¢ao de valores ao
consorciado desistente ou excluido do grupo, hipdtese diversa daquela
delimitada no acordao recorrido, em que a resolucao contratual decorreu de
conduta abusiva imputada a administradora.

4. A aplicagdo da tese relativa ao consorciado desistente pressuporia a
desconstituicdo da moldura fatica fixada pelo Tribunal estadual, o que
igualmente encontra 6bice na Sumula 7/STJ.

5. O dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado nos moldes exigidos pelo
art. 1.029, § 1°, do CPC, pois a parte agravante ndo comprovou similitude
fatica entre o acordao recorrido e os paradigmas invocados, especialmente
quanto a causa da ruptura contratual.

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2109229 - SP(2022/0111705-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: EMBRACON ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA
: MARIA LUCILIA GOMES - SP084206
AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR - SP107414
. RIVANIR MENDES DOS SANTOS
. PRISCILA REGINA DE OLIVEIRA MAGNANI - SP388561

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM RESTITUICAO DE
VALORES. CONTRATO DE CONSORCIO. CONTEMPLACAQ. RECUSA
DE LIBERACAO DA CARTA DE CREDITO. EXIGENCIA DE
GARANTIAS. ACORDAO ESTADUAL QUE RECONHECEU, A LUZ
DAS CIRCUNSTANCIAS DO CASO, A INDOLE. ABUSIVA DA
CONDUTA DA ADMINISTRADORA. PRETENSAO RECURSAL
PERANTE ESTA CORTE SUPERIOR CONSISTENTE NO
ACOLHIMENTO DA TESE DE EXERCICIO REGULAR DE DIREITO.
RESTITUICAO IMEDIATA DOS VALORES PAGOS. DISTINCAO
ENTRE CONSORCIADO DESISTENTE OU EXCLUIDO E RESOLUCAQ
CONTRATUAL POR INADIMPLEMENTO IMPUTADO A
ADMINISTRADORA. TEMA 312/STJ INAPLICAVEL A MOLDURA
FATICA FIXADA NA ORIGEM. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. O Tribunal de origem ndo afastou, em tese, a possibilidade de a
administradora exigir garantias para liberagdo da carta de crédito, mas
concluiu, com base nas provas dos autos, que a recusa mantida no caso
concreto foi abusiva, desproporcional e incompativel com a boa-f¢ objetiva,
diante do adimplemento do consorciado, da demonstracdo de idoneidade
financeira e da propria alienacdo fiduciaria do bem em favor da
administradora.

2. A alteragdo da conclusdo estadual, para reconhecer a legitimidade da recusa
de liberagdo da carta de crédito e afastar o inadimplemento contratual
atribuido a administradora, exigiria nova valoracdo do conjunto fatico-
probatodrio, providéncia vedada pela Simula 7/STJ.

3. A orientagdo firmada no Tema 312/STJ disciplina a restituicdo de valores
ao consorciado desistente ou excluido do grupo, hipotese diversa daquela
delimitada no acordao recorrido, em que a resolucao contratual decorreu de
conduta abusiva imputada a administradora.

4. A aplicagdo da tese relativa ao consorciado desistente pressuporia a
desconstituicdo da moldura fatica fixada pelo Tribunal estadual, o que
igualmente encontra 6bice na Simula 7/STJ.

5. O dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado nos moldes exigidos pelo
art. 1.029, § 1°, do CPC, pois a parte agravante ndo comprovou similitude
fatica entre o acérdao recorrido e os paradigmas invocados, especialmente
quanto a causa da ruptura contratual.

6. Agravo interno desprovido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por EMBRACON Administradora de
Consorcio Ltda. contra decisdo monocratica que negou provimento ao agravo em recurso

especial.

Na origem, Rivanir Mendes dos Santos ajuizou agdo em face da ora agravante,
discutindo contrato de consorcio e a recusa de liberagdo da carta de crédito apos a contemplacao.
O Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo deu parcial provimento a apelagdo apenas para
ajustar o termo inicial da corre¢do monetdria, mantendo, no mais, a rescisdo contratual e a

restituicdo dos valores pagos.

O acoérdao estadual consignou que a administradora possui o poder-dever de zelar
pela higidez do grupo consorcial e de exigir garantias quando da contemplagdo, mas assentou
que, no caso concreto, a recusa de liberacdo da carta de crédito foi mantida por periodo
prolongado sem justificativa plausivel, mesmo apds a demonstragdo de adimplemento e
idoneidade financeira pelo consorciado. Também se destacou que o préprio bem objeto do
consorcio seria alienado fiduciariamente em favor da administradora, circunstancia que, no

entendimento da Corte local, reduzia o risco alegado.

No recurso especial, interposto com fundamento nas alineas “a” e “c” do permissivo
constitucional, a administradora sustentou violagao ao art. 14 da Lei 11.795/2008, sob o
argumento de que a contemplagdo ndo gera direito automatico a liberacdo da carta de crédito,
pois subsiste a possibilidade legal de exigéncia de garantias compativeis com o saldo devedor e
com a prote¢do do grupo consorcial. A recorrente também alegou que a restituicdo dos valores
pagos ndo poderia ocorrer de forma imediata, mas apenas quando da contemplacdo da cota
cancelada ou apds o encerramento do grupo, invocando os arts. 22 e 30 da Lei 11.795/2008 e a

jurisprudéncia desta Corte sobre a matéria.

Afirmou, ainda, a validade da taxa de administracdo, a possibilidade de deducao de
penalidades contratuais, a necessidade de observancia do critério contratual de correcdo
monetaria, a fixacdo dos juros moratérios apenas apds o encerramento do grupo, a redugdo dos
honorarios advocaticios e a existéncia de dissidio jurisprudencial, com referéncia a Reclamagao
16.390/BA.

A Presidéncia do Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial, sob o fundamento
de incidéncia da Sumula 7/STJ e de auséncia de demonstracdo adequada do dissidio
jurisprudencial. No agravo em recurso especial, a recorrente reiterou a licitude da recusa de
liberagdo da carta de crédito, a impossibilidade de restituicdo imediata, a validade das dedugdes
contratuais, a necessidade de aplicacdo do critério contratual de atualizagdo, a inexisténcia de

reexame probatdrio e a comprovacdo da divergéncia.

A decisdo ora agravada conheceu do agravo para negar-lhe provimento. Reconheceu,
inicialmente, a auséncia de prequestionamento quanto a algumas teses recursais, especialmente
taxa de administracdo, dedug¢do de multas e clausula penal, reducdo por apreciagdo equitativa

dos honorarios, responsabilidade civil e extensao do dano. Quanto as matérias efetivamente
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devolvidas, concluiu que o acolhimento da pretensdo recursal demandaria reexame da moldura
fatica fixada na origem, porque o Tribunal estadual ndo afastou, em abstrato, a possibilidade de
exigéncia de garantias, mas reputou abusiva a conduta da administradora nas circunstancias

concretas do caso.

Em seguida, destacou que a tese do Tema 312/STJ nao se aplicaria automaticamente,
por se tratar, segundo o acordao recorrido, de resolucao contratual motivada por inadimplemento
da administradora, e ndo de desisténcia ou exclusdo do consorciado. Por fim, foi reconhecida a

auséncia de cotejo analitico apto a demonstracao do dissidio jurisprudencial.

No presente agravo interno, a administradora sustenta, em sintese, que a decisdo
agravada deve ser reconsiderada, pois o recurso especial teria preenchido todos os requisitos de
admissibilidade. Afirma que houve violagdo ao art. 14 da Lei 11.795/2008, porque a
contemplacdo por lance ou sorteio ndo induz automaticamente a liberacao da carta de crédito.
Aduz que a controvérsia € estritamente juridica, pois envolveria a interpretacdo das regras do

sistema de consodrcio, sem necessidade de reexame de provas ou de cldusulas contratuais.

Defende, ainda, que a restituicdo dos valores pagos deve ocorrer somente no
momento da contemplagdo da cota cancelada ou apos o encerramento do grupo, nos termos dos
arts. 22 e 30 da Lei 11.795/2008. Por fim, sustenta que houve demonstracao suficiente do

dissidio jurisprudencial, pois teria indicado situac¢ao idéntica julgada na Reclamagao 16.390/BA.

A parte agravada apresentou impugnagdo defendendo a manutengdo da decisdo
monocratica. Argumenta que o agravo interno nao enfrenta adequadamente os fundamentos da
decisdo agravada, que a pretensdo da administradora exigiria reexame do conjunto fatico-
probatorio, que o caso ndo versa sobre simples desisténcia do consorciado, mas sobre
inadimplemento contratual imputado a administradora, e que ndo houve demonstragdo valida do

dissidio jurisprudencial.

E o relatorio.
VOTO

O agravo interno comporta conhecimento, porquanto impugna, ainda que sem éxito,
os fundamentos centrais da decisdo agravada. A agravante identifica a incidéncia da
Stmula 7/STJ e a auséncia de cotejo analitico como fundamentos decisorios e procura afasta-los
mediante a alega¢do de que a controvérsia seria de direito e de que a divergéncia jurisprudencial
teria sido demonstrada. Nao ¢, portanto, caso de ndo conhecimento por deficiéncia absoluta de

dialeticidade. No mérito, contudo, o recurso ndo merece provimento.

A controvérsia devolvida no agravo interno consiste em definir se a decisdo agravada
incorreu em deficiéncia ao manter a inadmissibilidade do recurso especial com fundamento na
Stimula 7/STJ e na auséncia de comprovacao adequada do dissidio jurisprudencial. A resposta ¢
negativa. A agravante insiste na tese de que a matéria seria exclusivamente juridica, pois a
Lei 11.795/2008 autorizaria a administradora de consorcio a exigir garantias para liberacdo da

carta de crédito contemplada.

Documento eletronico VDA56923889 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 25/05/2026 20:12:09
Codigo de Controle do Documento: 926fc08b-578a-4ee2-8903-3115af908a72



Segundo sustenta, a contemplacdo ndo produziria, por si sd, direito automatico a
entrega do crédito, sendo legitima a atuacdo da administradora para proteger o grupo consorcial.
Essa premissa abstrata, entretanto, nao foi negada pela decisdo agravada, tampouco pelo acérdao
recorrido. O ponto decisivo ¢ outro. O Tribunal de origem reconheceu que a administradora
detém o poder-dever de avaliar a suficiéncia das garantias e de proteger a coletividade dos
consorciados, mas concluiu que, no caso concreto, a recusa de liberacdo da carta de crédito

ultrapassou os limites do exercicio regular desse direito.

A Corte estadual assentou que o consorciado estava adimplente, que demonstrou
idoneidade financeira, que a recusa foi prolongada sem justificativa plausivel e que o bem a ser
adquirido ficaria alienado fiduciariamente em favor da administradora. A partir dessas
circunstancias, concluiu que a conduta da administradora foi abusiva e contraria a boa-fé

objetiva, razao pela qual manteve a rescisdo contratual e a restitui¢do dos valores pagos.

Desse modo, o recurso especial ndo pretendia apenas definir, em abstrato, o alcance
do art. 14 da Lei 11.795/2008. O que a parte recorrente buscava era substituir a conclusdao do
Tribunal de origem sobre a legitimidade concreta da recusa de liberacao da carta de crédito. Essa
substituigdo exigiria o reexame das circunstancias faticas que levaram a Corte estadual a
reconhecer a indole abusiva, especialmente a suficiéncia das garantias oferecidas, a idoneidade
financeira do consorciado, a razoabilidade das exigéncias complementares, a duragao da recusa e

a existéncia de justificativa concreta para a nao liberagdo do crédito.

A providéncia ¢ incompativel com a via do recurso especial, nos termos da
Stimula 7/STJ. A alegacdo de que ndo haveria reexame de provas, mas apenas revaloracao
juridica, assim, ndo procede. A revaloracdo juridica admitida em recurso especial pressupde que
a questdo possa ser resolvida a partir de fatos incontroversos e expressamente delimitados, sem
necessidade de alterar a compreensdo firmada pela instdncia ordindria sobre a dindmica da

relagdo juridica.

No caso, a agravante ndo se limita a pedir nova qualificacdo juridica dos fatos
incontroversos. Ela pretende afastar a propria premissa de que a recusa foi injustificada,
desproporcional e abusiva. Essa pretensdo ndo se viabiliza sem revisao do contexto probatorio.
A decisdo agravada, portanto, ndo deixou de enfrentar a tese do art. 14 da Lei 11.795/2008. Ao
contrario, examinou-a com precisao e concluiu que o dispositivo legal invocado ndo autorizava,
na via estreita do recurso especial, a superacao das premissas faticas estabelecidas pelo Tribunal

estadual.

Também ndo prospera a insurgéncia quanto ao momento da restitui¢do dos valores
pagos. A agravante sustenta que a devolucao deveria ocorrer apenas quando da contemplagdo da
cota cancelada ou apds o encerramento do grupo, nos termos dos arts. 22 ¢ 30 da

Lei 11.795/2008 e da orientagao jurisprudencial desta Corte.

E correto afirmar que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do Tema 312, firmou orientacdo de que a restituicdo das parcelas pagas por

consorciado desistente ndo ocorre de forma imediata, mas em até trinta dias a contar do prazo
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previsto contratualmente para o encerramento do plano. Essa orientagdo, contudo, foi firmada

para hipdtese substancialmente diversa daquela reconhecida no acérdao recorrido.

No presente caso, segundo a moldura fatica fixada pelo Tribunal de origem, a
resolucdo contratual ndo decorreu de desisténcia voluntaria do consorciado nem de exclusao
regular do grupo. Decorreu, diversamente, de inadimplemento contratual imputado a
administradora, que teria mantido recusa abusiva de liberacdo da carta de crédito apos a

contemplagao.

Quando se trata de consorciado desistente ou excluido, a postergagdo da restituicao
busca preservar o equilibrio do grupo consorcial e evitar que a retirada unilateral de um
participante imponha onus indevido aos demais. Quando, porém, a resolucdo contratual ¢é
atribuida a conduta ilicita ou abusiva da administradora, a restituicdo decorre da recomposi¢ao

patrimonial resultante do inadimplemento contratual reconhecido pelas instancias ordinrias.

Assim, para aplicar ao caso o regime juridico do consorciado desistente, seria
necessario afastar a conclusdo de que houve inadimplemento da administradora e requalificar a
ruptura contratual como desisténcia ou exclusdo regular do consorciado. Também por esse
angulo, incide a Simula 7/STJ. No ponto, a referéncia a Reclamacao 16.390/BA nao altera a

conclusdo.

A agravante invoca esse julgado para afirmar que, em situacdo idéntica, esta Corte
teria repelido a restituicdo imediata de valores pagos em contrato de consorcio celebrado na
vigéncia da Lei 11.795/2008. Ocorre que a identidade fatica, indispensavel ao dissidio
jurisprudencial, ndo foi demonstrada. A Reclamacdo 16.390/BA foi indicada como paradigma
relativo a devolugdo de parcelas pagas por consorciado desistente ou excluido. Ja no caso
presente, como acima esclarecido, o acordao recorrido reconheceu resolucido contratual por
conduta abusiva da administradora. A diferencga entre as causas de extin¢ao do vinculo contratual

¢ suficiente para afastar a similitude fatica.

Como mencionado na decisdo monocratica ora recorrida, nao basta, para
configuracao do dissidio, apontar julgados que tratem genericamente de contrato de consorcio ou
de restitui¢do de parcelas. E indispensavel demonstrar que os casos confrontados partem de
circunstancias substancialmente equivalentes e adotam solucdes juridicas divergentes para a

mesma questdo federal. Essa demonstra¢ao nao foi feita.

Além disso, mantido o 6bice da Simula 7/STJ quanto a tese central do recurso
especial, fica prejudicado o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, pois a afericdo da
similitude entre os julgados pressuporia a comparagdo da moldura fatica dos casos confrontados.
Por fim, ndo ha deficiéncia na decisdo monocratica quanto ao exame das demais matérias

indicadas no recurso especial.

A decisdo agravada observou que algumas teses, como taxa de administragdo,
deducdo de multas e clausula penal, redu¢do por apreciagdo equitativa dos honorarios,
responsabilidade civil e extensdo do dano, ndo foram efetivamente enfrentadas pelo Tribunal de

origem sob o enfoque normativo invocado no recurso especial. A auséncia de debate e decisdo
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sobre tais dispositivos atrai, por analogia, as Sumulas 282 e 356/STF, bem como a
Stimula 211/STJ . No pertinente, o agravo interno enfrenta de modo especifico essa premissa.
Limita-se a reiterar a legitimidade do contrato e a afirmar que a restituicdo deve observar a Lei

dos Consorcios.
Em conclusao (dispositivo).
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no AREsp 2.109.229 / SP
Numero Registro: 2022/0111705-0 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
10146535720188260002

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : EMBRACON ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA
ADVOGADOS : MARIA LUCILIA GOMES - SP084206

AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR - SP107414
AGRAVADO : RIVANIR MENDES DOS SANTOS
ADVOGADO : PRISCILA REGINA DE OLIVEIRA MAGNANI - SP388561

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - CONSORCIO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : EMBRACON ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA
ADVOGADOS : MARIA LUCILIA GOMES - SP084206

AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR - SP107414
AGRAVADO : RIVANIR MENDES DOS SANTOS
ADVOGADO : PRISCILA REGINA DE OLIVEIRA MAGNANI - SP388561

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TIJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 01 de junho de 2026
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