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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2109423 - SP (2022/0111074-8)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : CE C CASA E CONSTRUGAO LTDA
ADVOGADOS : ANDRE LUIZ FONSECA FERNANDES - SP158041
CINTHIA NASCIMENTO ELIAS DA COSTA - SP381387
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : OLAVO AUGUSTO VIANNA ALVES FERREIRA - SP151976
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 783, 927, Ill E V, DO CPC/2015, 128 E 204,
PARAGRAFO UNICO, DO CTN, 3°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N. 6.830/80, 6° E 7°
DA LC 87/96. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. ART.
1.025 DO CPC/2015. INAPLICABILIDADE, NO CASO. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO, NA VIA ELEITA. DILACAO
PROBATORIA. NAO CABIMENTO. SUMULA 393/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisao que julgara recurso interposto contra decisum
publicado na vigéncia do CPC/2015.

II. Nao tendo o acérdéao hostilizado expendido juizo de valor sobre os dispositivos legais
apontados nas razbes recursais, a pretensdo recursal esbarra em vicio formal
intransponivel, qual seja, o da auséncia de prequestionamento — requisito viabilizador
da abertura desta instancia especial —, atraindo o 6bice da Sumula 282 do Supremo
Tribunal Federal ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando n&o ventilada, na
decisdo recorrida, a questao federal suscitada"), na espécie.

lll. Na forma da jurisprudéncia do STJ, "a admissdo de prequestionamento ficto (art.
1.025 do CPC/15), em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada
violacdo ao art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgdo julgador verificar
a existéncia do vicio inquinado ao acérdao, que uma vez constatado, podera dar
ensejo a supressao de grau facultada pelo dispositivo de lei" (STJ, REsp
1.639.314/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de
10/04/2017).

IV. Consoante se depreende dos autos, o acérdao recorrido ndo expendeu juizo de
valor sobre os arts. 783, 927, Ill e V, do CPC/2015, 128 e 204, paragrafo unico, do
CTN, 3°, paragrafo unico, da Lei 6.830/80, 6° e 7° da LC 87/96, invocados na peticéo
do Recurso Especial, nem a parte ora agravante opbés os cabiveis Embargos de
Declaragao, nem suscitou, perante o Tribunal de origem, qualquer nulidade do acérdao
recorrido, por suposta auséncia da devida fundamentacao do julgado, n&do se alegando,
no Especial, ademais, violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, raz&o pela qual impossivel
aplicar-se, no caso, o art. 1.025 do CPC vigente.

V. Nos termos da Sumula 393/STJ, "a excecdo de pré-executividade € admissivel na
execucao fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem
dilagao probatoria”.

VI. O Tribunal de origem, com base no exame dos elementos faticos dos autos,
consignou que a questdo alegada pela parte agravante demandaria ampla dilagao
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probatéria. Tal entendimento, firmado pelo Tribunal a quo, ndo pode ser revisto, pelo
Superior Tribunal de Justica, por exigir o reexame da matéria fatico-probatoria dos
autos. Precedentes do STJ.

VII. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 07/02/2023 a 13/02/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Humberto Martins, Herman Benjamin e
Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 13 de fevereiro de 2023.

Ministra ASSUSETE MAGALHAES
Relatora

Documento eletronico VDA35320146 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRA Assusete Magalhdes Assinado em: 16/02/2023 15:38:12
Codigo de Controle do Documento: 459aadc5-69b5-4fe4-a13a-347143882371



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.109.423 - SP (2022/0111074-8)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno,
interposto por C E C CASA E CONSTRUCAO LTDA., em 19/09/2022, contra decisio de
minha lavra, publicada em 29/08/2022, que conheceu do Agravo para ndo conhecer do
Recurso Especial, com fundamento na aplicacdo das Sumulas 282 do STF, e 7 e 393 do
STJ.

Inconformada, sustenta a parte agravante que:

() "a matéria relativa aos arts. 783 e 927, incisos lll e V do CPC/15, 128 e
204, paragrafo unico do CTN, 3°, paragrafo unico, da Lei n® 6.830/80 e 6°, caput, e 7° da
LC n° 87/96 foi efetivamente — e erroneamente — enfrentada pelo v. acérdao recorrido e,
portanto, devidamente prequestionada. Isto € assim porque questdo prequestionada é
guestao discutida, explicita ou implicitamente, pelo v. acérddo; ndo é necessario que 0 V.
acordao recorrido indique explicitamente os dispositivos infraconstitucionais que lhe dao
sustentacao” (fl. 2.612e);

(i) "se vislumbra o equivoco da v. decisdo agravada quanto a afirmacao de
gue a matéria demandaria o reexame do contexto fatico-probatério. Nao demanda, ja que
todos os elementos probatorios, que permitem a constatacdo, de plano, da nulidade da
decisdo de segunda instancia administrativa proferida no processo administrativo
estadual oriundo do AlIM n° 4.043.971-9 instruiram a excecdo de pré-executividade
apresentada na execucado fiscal e, consequentemente, o agravo de instrumento de
origem" (fl. 2.627e);

(iii) "é de todo desnecessario o reexame do contexto fatico-probatorio para
notar o equivoco do v. acérdao recorrido quanto a sua premissa de que o abusivo regime
de correcdo monetéria/juros de mora acima destacado néao teria sido aplicado no caso” (fl.
2.638e).

Por fim, requer seja conhecido e provido o Agravo interno.

Intimada, a parte agravada deixou transcorrer in albis o prazo para
manifestacao (fl. 2.653e).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.109.423 - SP (2022/0111074-8)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : CE C CASA E CONSTRUCAO LTDA
ADVOGADOS . ANDRE LUIZ FONSECA FERNANDES - SP158041
CINTHIA NASCIMENTO ELIAS DA COSTA -SP381387
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : OLAVO AUGUSTO VIANNA ALVES FERREIRA -SP151976
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ALEGADA VIOLAQAO AOS ARTS. 783, 927, Il E V, DO CPC/2015, 128 E 204,
PARAGRAFO UNICO, DO CTN, 3°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N. 6.830/80, 6° E 7°
DA LC 87/96. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. ART. 1.025
DO CPC/2015. INAPLICABILIDADE, NO CASO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIAQAO, NA VIA ELEITA. DILACAO PROBATORIA. NAO
CABIMENTO. SUMULA 393/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara recurso interposto contra decisum
publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. N&o tendo o acérddo hostilizado expendido juizo de valor sobre os dispositivos legais
apontados nas razfes recursais, a pretensdo recursal esbarra em vicio formal
intransponivel, qual seja, o da auséncia de prequestionamento — requisito viabilizador da
abertura desta instancia especial —, atraindo o 6bice da Sumula 282 do Supremo Tribunal
Federal ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo
recorrida, a questéo federal suscitada"), na espécie.

lll. Na forma da jurisprudéncia do STJ, "a admissao de prequestionamento ficto (art. 1.025
do CPC/15), em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violagdo ao
art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgéo julgador verificar a existéncia do
vicio inquinado ao acérddo, que uma vez constatado, podera dar ensejo a supressao de
grau facultada pelo dispositivo de lei" (STJ, REsp 1.639.314/MG, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 10/04/2017).

IV. Consoante se depreende dos autos, 0 acordao recorrido ndo expendeu juizo de valor
sobre os arts. 783, 927, lll e V, do CPC/2015, 128 e 204, paragrafo unico, do CTN, 3°,
paragrafo Unico, da Lei 6.830/80, 6° e 7° da LC 87/96, invocados na peticdo do Recurso
Especial, nem a parte ora agravante opds os cabiveis Embargos de Declaragdo, nem
suscitou, perante o Tribunal de origem, qualquer nulidade do acoérdéo recorrido, por
suposta auséncia da devida fundamentagao do julgado, ndo se alegando, no Especial,
ademais, violacdo ao art. 1.022 do CPC/2015, razado pela qual impossivel aplicar-se, no
caso, o art. 1.025 do CPC vigente.

V. Nos termos da Sumula 393/STJ, "a excecdo de pré-executividade € admissivel na
execucdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem
dilacdo probatoria".

VI. O Tribunal de origem, com base no exame dos elementos faticos dos autos, consignou
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gue a questdo alegada pela parte agravante demandaria ampla dilacdo probatéria. Tal
entendimento, firmado pelo Tribunal a quo, ndo pode ser revisto, pelo Superior Tribunal
de Justica, por exigir o reexame da matéria fatico-probatéria dos autos. Precedentes do
STJ.

VII. Agravo interno improvido.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): N&o obstante o0s
combativos argumentos da parte agravante, as razdoes deduzidas neste Agravo interno
nao sao aptas a desconstituir os fundamentos da decisdo atacada, que merece ser
mantida.

Nas razbes do Recurso Especial, interposto com base no art. 105, I, a, da
Constituicdo Federal, a parte ora recorrente aponta violacdo aos arts. 783, 927, llle V, do
CPC/2015, 128 e 204, paragrafo unico, do CTN, 3°, paragrafo unico, da Lei n. 6.830/80, 6°
e 7° da LC 87/96, sustentando, em suma, que: (i) "a Recorrente efetuou o pagamento
integral da multa cobrada no AlIM n° 4.038.653-3 (cf. fls. 1630/1631)" (fl. 2.415e); (ii) "a
Recorrente apresentou relacdo de notas fiscais que demonstra que: (i) parte das
operacOes materializadas nestas notas fiscais foi registrada no seu livro Registro de
Entradas (cf. fls. 165 a 167)"; (ii) "parte das mercadorias objeto das operacdes
materializadas nestas notas ndo deu entrada no seu estabelecimento por motivo de
recusa/devolucao” (fl. 2.416e); (iii) "percebe-se, desde logo, a nulidade da r. decisao de
segunda instancia administrativa: ela deixou de se manifestar sobre prova documental
inequivoca e imprescindivel ao julgamento do caso" (fl. 2.425e); (iv) "uma deciséo
administrativa somente pode ser considerada adequadamente fundamentada quando o
julgador apreciar/emitir juizo de valor sobre os 'aspectos de fato e de direito' suscitados
nas manifestacdes/recursos apresentados no processo administrativo, ndo servindo como
justificativa da auséncia de tal apreciacdo/emisséo de juizo de valor o apontamento de
guestdes excessivamente formais, capazes de prejudicar a atuagdo do contribuinte no
processo” (fl. 2.439e); (v) "sem qualquer indicio de que tenha sido excluida a
responsabilidade do substituto tributario pela retencéo e repasse do ICMS incidente nas
operacdes sujeitas a substituicdo tributaria (ou de que tais retencao e repasse nao tenham
sido feitos pelo substituto tributario), o v. acérdao recorrido manteve (indevidamente) a
imputacdo da responsabilidade tributaria supletiva a Recorrente em relagdo ao mesmo
imposto cobrado em decorréncia das 229 notas fiscais - juntadas as fls. 850 a 1176 e
relacionadas no item 59 desta peticdo - que materializaram operagfes nas quais a
Recorrente era mera substituida tributaria" (fl. 2.445e); e que (vi) "como o regime de juros
de mora inequivocamente aplicado ao suposto débito supera a variacdo da SELIC, ele é
invalido/inconstitucional, consoante reconhecido pelo Pleno do E. STF, em sede de
repercusséo geral, e pelo C. Orgdo Especial do E. TISP, cujo entendimento de ambos os
Tribunais constituem precedentes judiciais vinculantes" (fl. 2.448e).

Pelo simples cotejo das razdes recursais e dos fundamentos do acérdéo,
percebe-se que, aléem da auséncia de manifestacao expressa, a tese recursal relativa aos
dispositivos apontados como violados ndo foi apreciada, no voto condutor, sequer de
modo implicito, ndo tendo servido de fundamento a conclusdo adotada pelo Tribunal de
origem, nem opOs a parte ora agravante os devidos Embargos de Declaragcdo para suprir
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eventual omissao do julgado.

Diante desse contexto, a pretensdo recursal esbarra em vicio formal
intransponivel, qual seja, o da auséncia de prequestionamento — requisito viabilizador da
abertura desta instancia especial —, atraindo o 6bice da Sumula 282 do Supremo Tribunal
Federal ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo
recorrida, a questédo federal suscitada"), na espécie.

Para que se configure o prequestionamento, ndo basta que o recorrente
devolva a questdo controvertida para o Tribunal, em suas razées recursais. E necessario
gue a causa tenha sido decidida a luz da legislacéo federal indicada, bem como seja
exercido juizo de valor sobre os dispositivos legais indicados e a tese recursal a eles
vinculada, interpretando-se a sua aplica¢do ou ndo, ao caso concreto. A proposito:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REENQUADRAMENTO
FUNCIONAL DO SERVIDOR. HERDEIROS DE EX-PENSIONISTAS.
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO DA TESE RECURSAL. INCIDENCIA DA
SUMULA 282/STF. CORRETA APLICAGAO DA LEGISLAGAO
FEDERAL.

1. A tese juridica debatida no recurso especial deve ter sido objeto de
discussdo no acordao atacado. Inexistindo esta circunstancia,
desmerece ser conhecida por auséncia de prequestionamento.
Sumula 282 do STF (AgRg no REsp 1374369/RS, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 26/6/2013).

(...)

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no AREsp
447.352/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
27/02/2014).

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. (...) ART.
192 DO CC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. INERCIA DO CREDOR. AFERICAO. SUMULA
7/STJ.

(--r)

4. A tese da prescricdo com base no art. 192 do Cddigo Civil nao
comporta conhecimento, por falta de prequestionamento, visto que o
acérdao abordou a questdo prescricional com base nos arts. 174 do
CTN e 40 da Lei n. 6.830/80, o que atrai a incidéncia das Sumulas
282/STF e 356/STF ao ponto.

(...)

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no REsp 1.461.155/PE, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
24/03/2015).
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Com efeito, "a exigéncia do prequestionamento, impende salientar, ndo é
mero rigorismo formal, que pode ser afastado pelo julgador a que pretexto for. Ele
consubstancia a necessidade de obediéncia aos limites impostos ao julgamento das
guestdes submetidas ao E. Superior Tribunal de Justica, cuja competéncia fora outorgada
pela Constituicdo Federal, em seu art. 105. (...) A competéncia para a apreciacao
originaria de pleitos no C. STJ esta exaustivamente arrolada no mencionado dispositivo
constitucional, ndo podendo sofrer ampliacdo" (STJ, REsp 1.033.844/SC, Rel. Ministro
LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe de 20/05/2009).

De outro lado, publicado o acérdao ora recorrido na vigéncia do CPC/2015,
cumpre ressaltar que, nos termos do art. 1.025 do CPC/2015, "consideram-se incluidos no
acérdao os elementos que o0 embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda
gue os embargos de declaracdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior
considere existentes erro, omisséo, contradicdo ou obscuridade”.

Infere-se, assim, da lei de regéncia, que, para a adocao do denominado
prequestionamento ficto — segundo o qual a oposi¢cdo dos Embargos de Declaracéo seria
suficiente ao suprimento do requisito do prequestionamento — faz-se necessario, além da
invocacdo da questdo, por ocasido dos Embargos de Declaracdo, opostos a acordao do
Tribunal de origem, que a Corte Superior considere a existéncia de erro, omissao,
contradicdo ou obscuridade no referido decisum, em razdo da alegacao de contrariedade
ao art. 1.022 do CPC/2015, nas razdes do Recurso Especial.

Sobre o tema, confira-se o seguinte precedente do STJ:

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INVENTARIO. -
LIQUIDACAO PARCIAL DE SOCIEDADE LIMITADA. PARTICIPACAO
NOS LUCROS PROPORCIONAIS AS COTAS INVENTARIADAS -
HERDEIROS SOCIOS EM CONDOMINIO - CABIMENTO -
PRESCRIGAO DO DIREITO - NAO OCORRENCIA.

01. Inviavel o recurso especial na parte em que a insurgéncia recursal nao
estiver calcada em violagdo a dispositivo de lei, ou em dissidio
jurisprudencial.

02. Avaliar o alcance da quitacdo dada pelos recorridos e 0 que se apurou a
titulo de patriménio liquido da empresa, sdo matérias insuscetiveis de
apreciacdo na via estreita do recurso especial, ante 0 6bice da Sumula
7/STJ.

03. Inviavel a analise de violacdo de dispositivos de lei néo
prequestionados na origem, apesar da interposicdo de embargos de
declaracéo.

04. A admissédo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em
recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violacao
ao art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgéo julgador
verificar a existéncia do vicio inquinado ao acérdao, que uma vez
constatado, podera dar ensejo a supressdo de grau facultada pelo
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dispositivo de lei.

05. O pedido de abertura de inventario interrompe o curso do prazo
prescricional para todas as pendengas entre meeiro, herdeiros e/ou
legatarios que exijam a definicdo de titularidade sobre parte do patrimoénio
inventariado.

06. Recurso especial ndo provido" (STJ, REsp 1.639.314/MG, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 10/04/2017).

De outro lado, publicado o acérdao ora recorrido na vigéncia do CPC/2015,
cumpre ressaltar que, nos termos do art. 1.025 do CPC/2015, "consideram-se incluidos no
acordao os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda
gue os embargos de declaracdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior
considere existentes erro, omisséo, contradicdo ou obscuridade".

Infere-se, assim, da lei de regéncia, que, para a adocdo do denominado
prequestionamento ficto — segundo o qual a oposicdo dos Embargos de Declaracao seria
suficiente ao suprimento do requisito do prequestionamento — faz-se necessério, além da
invocacdo da questdo, por ocasido dos Embargos de Declaragéo, opostos a acordao do
Tribunal de origem, que a Corte Superior considere a existéncia de erro, omissao,
contradicdo ou obscuridade no referido decisum, em razdo da alegacéo de contrariedade
ao art. 1.022 do CPC/2015, nas razdes do Recurso Especial.

Sobre o tema, confira-se o seguinte precedente do STJ:

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INVENTARIO. -
LIQUIDACAO PARCIAL DE SOCIEDADE LIMITADA. PARTICIPACAO
NOS LUCROS PROPORCIONAIS AS COTAS INVENTARIADAS -
HERDEIROS SOCIOS EM CONDOMINIO - CABIMENTO -
PRESCRIGAO DO DIREITO - NAO OCORRENCIA.

01. Inviavel o recurso especial na parte em que a insurgéncia recursal ndo
estiver calcada em violagdo a dispositivo de lei, ou em dissidio
jurisprudencial.

02. Avaliar o alcance da quitacdo dada pelos recorridos e 0 que se apurou a
titulo de patriménio liquido da empresa, sdo matérias insuscetiveis de
apreciacdo na via estreita do recurso especial, ante o Gbice da Sumula
7/STJ.

03. Inviavel a analise de violacdo de dispositivos de lei ndo prequestionados
na origem, apesar da interposicao de embargos de declaracéo.

04. A admissédo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em
recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violacao
ao art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgéo julgador
verificar a existéncia do vicio inquinado ao acérddo, que uma vez
constatado, podera dar ensejo a supressédo de grau facultada pelo
dispositivo de lei.

05. O pedido de abertura de inventario interrompe o curso do prazo
prescricional para todas as pendengas entre meeiro, herdeiros e/ou
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legatarios que exijam a definicdo de titularidade sobre parte do patrimdnio
inventariado.

06. Recurso especial ndo provido" (STJ, REsp 1.639.314/MG, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 10/04/2017).

De outro lado, nos termos da Sumula 393/STJ, "a excecdo de
pré-executividade € admissivel na execucdo fiscal relativamente as matérias conheciveis
de oficio que ndo demandem dilacdo probatoria”.

Por sua vez, a Sumula 7/STJ enuncia que "a pretenséo de simples reexame
de prova ndo enseja recurso especial".

Em sede doutrinaria, o jurista Roberto Rosas assim comenta a aludida
Sumula 7/STJ:

"A pretensédo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.' O
exame do recurso especial deve limitar-se a matéria juridica. A razao dessa
diretriz deriva da natureza excepcional dessa postulacdo, deixando-se as
instancias inferiores o amplo exame da prova. Objetiva-se, assim, impedir
gue as Cortes Superiores entrem em limites destinados a outros graus. Em
verdade, as postulagbes sdo apreciadas amplamente em primeiro grau, e
vao, paulatinamente, sendo restringidas para evitar a abertura em outros
graus” (Direito Sumular, 122 edigdo, Sado Paulo: Malheiros Editores, 2004, p.
342).

Nessa linha, a inverséo do julgado demandaria necessario revolvimento do
conteudo fatico probatério dos autos, o que atrai a incidéncia do enunciado sumular
7/STJ, assim redigido: "A pretens@o de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial”.

A proposito, vejam-se 0s seguintes precedentes desta Corte:

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/1973.
ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
REFORMA DESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A decisdo agravada foi publicada em 14.3.2016, de modo que o presente
recurso encontra-se sujeito aos ditames do CPC/1973.

2. O Tribunal a quo negou provimento a Agravo de Instrumento de decisdo
gue rejeitou Excecdo de Pré-Executividade, sob o fundamento de que a
documentacdo trazida pela defesa do devedor ndo dispensa a necessidade
de dilacao probatoria.

3. O acordéao recorrido apresenta o seguinte teor: 'In casu, entretanto,
tenho que a alegacado de quitacdo da divida exige dilac@o probatéria,
uma vez que os documentos colacionados (extratos de empresa,
termos de rescisdo e/ou conciliagcdo e/ou acordos homologados na
Justica Trabalhista), as fls. 38/153, ndo sao suficientes para, de plano,
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demonstrar o pagamento da totalidade do débito, até porque ndo ha
como se concluir dos autos que a divida exequenda tenha, de fato,
relacdo com os empregados indicados nos termos e/ou acordos
colacionados: E patente, portanto, a inadequacio da via eleita' (fl.
205).

4. Nesses termos, é evidente que a reforma de tal conclusao exige
revolvimento féatico-probatério para que se possa identificar se os
documentos constantes nos autos séo suficientes para, de plano,
atestar a quitacdo da divida. Desse modo, ndo ha como afastar a
incidéncia da Sumula 7/STJ, pois ndo se trata de mera revaloragéao
dos fatos.

5. No tocante a preliminar de violacdo do art. 535 do CPC/1973, a
agravante nao logrou demonstrar, de forma objetiva, de que modo o
acordao recorrido foi omisso, pois se restringiu a apresentar alegacdes
genéricas de negativa de prestacéo jurisdicional. Tampouco deixou expressa
a relevancia dos temas supostamente omitidos para o desate da
controvérsia, de modo que nédo se pode afastar a SiUmula 284/STF.

6. Agravo Interno ndo provido" (STJ, Agint no REsp 1.581.282/PE, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/05/2016).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO
DO ARTIGO 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE NO CASO CONCRETO.
REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

1. N&do ha falar em violacdo do artigo 535 do CPC/1973, porquanto o
acorddo recorrido manifestou-se de maneira clara e fundamentada a
respeito das questdes relevantes para a solucao da controvérsia.

2. 'A excecdo de pré-executividade é admissivel na Execucado fiscal
relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilagéo
probatéria’ (Sumula 393/STJ).

3. No caso concreto, a Corte a quo afirmou que a questdo em debate
demanda dilacdo probatoéria. A revisdo desse entendimento exige o
reexame do acervo fatico-probatério considerado pelo Tribunal de
origem, 0 que é inviavel pela via do recurso especial, nos termos da
Sumula 7/STJ.

4. A inadmissdo do recurso especial interposto com fundamento no artigo
105, Ill, 'a', da Constituicdo Federal, em raz&o da incidéncia de enunciado
sumular, prejudica o exame do recurso no ponto em que suscita divergéncia
jurisprudencial quanto ao mesmo dispositivo legal ou tese juridica, o que
ocorreu na hipétese. Precedentes: Agint no REsp 1.590.388/MG, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 24/3/2017; Agint no
REsp 1.343.351/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe
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23/3/2017.

5. Agravo interno nao provido" (STJ, Agint nos EDcl no REsp 1.640.580/RJ,
Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de
28/06/2017).

Portanto, ao contrario do que pretende fazer crer a parte recorrente, para se
acolher a pretensdo formulada no Recurso Especial far-se-ia necessario o reexame das
provas produzidas no processo e a desconsideracao das premissas faticas delineadas no
acérdao do Tribunal de origem, o que, efetivamente, encontra 6bice na Sumula 7/STJ.

Assim, merece ser mantida a decisao ora agravada.

Ante o0 exposto, nego provimento ao Agravo interno.

E como o voto.
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Sesséo Virtual de 07/02/2023 a 13/02/2023

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : CE C CASA E CONSTRUCAO LTDA

ADVOGADOS : ANDRE LUIZ FONSECA FERNANDES - SP158041
CINTHIA NASCIMENTO ELIAS DA COSTA - SP381387

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : OLAVO AUGUSTO VIANNA ALVES FERREIRA - SP151976

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - ICMS/ IMPOSTO SOBRE CIRCULAGAO DE
MERCADORIAS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CE C CASA E CONSTRUGAO LTDA

ADVOGADOS : ANDRE LUIZ FONSECA FERNANDES - SP158041
CINTHIA NASCIMENTO ELIAS DA COSTA - SP381387

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : OLAVO AUGUSTO VIANNA ALVES FERREIRA - SP151976

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 07/02/2023 a 13/02
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell
Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 14 de fevereiro de 2023
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