SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2106318 - SP (2022/0106175-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

: ALFREDO ZUCCA NETO - SP154694
BRUNO DELGADO CHIARADIA - SP177650
TATIANA MANENTE DE CARVALHO - SP424707

: ALTAIR PIOVEZAN

: CARLOS EDUARDO SILVA E SOUZA - MT007216
HERMES BEZERRA DA SILVA NETO - MT011405
BRUNO OLIVEIRA CASTRO - MT009237

EMENTA

DIREITO EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO CONTRA
AVALISTA DE TITULO DE CREDITO BANCARIO RECUPERACAO
JUDICIAL DA DEVEDORA PRINCIPAL. INDICIOS DE CONFUSAO
PATRIMONIAL. RECURSO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga ¢ firme no sentido de que a
recuperacdo judicial do devedor principal ndo impede o prosseguimento de
agdes e execugdes contra terceiros devedores solidarios ou coobrigados,
conforme disposto na Simula 581 do STJ.

2. No caso concreto, o acérddo recorrido consignou expressamente haver
indicativos de que os bens constritos integram o patriménio da pessoa juridica
em recuperagdo judicial, o que impede a aplicacdo da jurisprudéncia
consolidada na Sumula 581 do STJ.

3. A modificacdo do entendimento do acoérdao recorrido demandaria o
revolvimento do suporte fatico-probatorio dos autos, o que ¢ vedado em sede de
recurso especial, conforme a Stimula 7 do STJ.

4. Recurso especial desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sessao Virtual de 09/12/2025
a 16/12/2025, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe negar provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi ¢ Joao
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 17 de dezembro de 2025.
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Ministro RAUL ARAUJO
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Documento eletronico VDA53233473 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 17/12/2025 17:56:14
Publicagdo no DJEN/CNJ de 19/12/2025. Cédigo de Controle do Documento: 110d423c-802e-4f02-b4a0-dbe309e59043



.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2106318 - SP (2022/0106175-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

: ALFREDO ZUCCA NETO - SP154694
BRUNO DELGADO CHIARADIA - SP177650
TATIANA MANENTE DE CARVALHO - SP424707

: ALTAIR PIOVEZAN

: CARLOS EDUARDO SILVA E SOUZA - MT007216
HERMES BEZERRA DA SILVA NETO - MT011405
BRUNO OLIVEIRA CASTRO - MT009237

EMENTA

DIREITO EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO CONTRA
AVALISTA DE TITULO DE CREDITO BANCARIO. RECUPERACAO
JUDICIAL DA DEVEDORA PRINCIPAL. INDICIOS DE CONFUSAO
PATRIMONIAL. RECURSO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a ¢ firme no sentido de que a
recuperagdo judicial do devedor principal ndo impede o prosseguimento de
agdes e execugdes contra terceiros devedores solidarios ou coobrigados,
conforme disposto na Stimula 581 do ST1J.

2. No caso concreto, o acérddo recorrido consignou expressamente haver
indicativos de que os bens constritos integram o patriménio da pessoa juridica
em recuperacdo judicial, o que impede a aplicagdo da jurisprudéncia
consolidada na Stimula 581 do ST1J.

3. A modificacdo do entendimento do acoérdao recorrido demandaria o
revolvimento do suporte fatico-probatorio dos autos, o que ¢ vedado em sede de
recurso especial, conforme a Simula 7 do ST]J.

4. Recurso especial desprovido.

RELATORIO
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Trata-se de recurso especial interposto por BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A,
com fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional, contra acérdao do Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo (TJ-SP), assim ementado (e-STJ, fls. 152-153):

EXECUCAO A competéncia para decidir sobre a constatacdo do cardter
concursal ou extraconcursal de crédito discutido em acdo de execucdo
individual e também sobre o prosseguimento dos atos de execug¢do, contra
devedor em recuperagdo judicial, tais como alienagdo de ativos e pagamento de
credores, que envolvam créditos extraconcursais ou apurados em outros orgaos
Jjudiciais, inclusive trabalhistas, e os atos de constri¢do efetuados sobre o
patrimonio de devedor falido ou recuperando, inclusive sobre a liberagdo ou
ndo de bens penhorados e/ou bloqueados, é do MM Juizo Falimentar ou da
Recuperagao Judicial, sendo incabivel o prosseguimento de execugoes
individuais contra devedor falido ou em recuperagdo judicial, apos as decisoes
de decretagdo de sua faléncia ou deferimento do respectivo plano de
recuperagdo judicial, ainda que exista prévia penhora Aplicando-se a premissa
supra ao caso dos autos, (a) ainda que seja do MM Juizo Falimentar ou da
Recuperacdo Judicial a competéncia para deliberar sobre o prosseguimento
dos atos de execug¢do apenas e tdo somente contra devedor em recuperagdo
Jjudicial, tais como alienag¢do de ativos e pagamento de credores, que envolvam
créditos extraconcursais ou apurados em outros orgdos judiciais, inclusive
trabalhistas, e os atos de constri¢do efetuados sobre o patriménio de devedor
falido ou recuperando, inclusive sobre a libera¢do ou ndo de bens penhorados e
/ou bloqueados e (b) a agdo de execug¢do tenha sido ajuizada contra o socio da
devedora principal em recuperagdo judicial e avalista do titulo, contra quem a
execug¢do ndo foi suspensa, nos termos do art. 6°, LF11.101/05, e contra quem
ha decisdo emanada do juizo recuperacional acerca da blindagem até a data da
realizagdo da Assembleia Geral de Credores dos bens de sua titularidade
arrolados, dentre os quais ndo se incluem os valores constritos por diligéncia
realizada por meio do Sistema Bacenjud nem o imovel registrado sob a
matricula n°73.251 do 5° Cartorio de Registro de Imoveis de Cuiaba/MT, (c)
agiu com acerto o MM Juizo da causa, em devida aplica¢do do poder geral de
cautela, em suspender a expedi¢do do mandado de levantamento e sobrestar a
apreciagdo do pedido de penhora de imovel, ante a existéncia de indicios de
ocorréncia de fraude contra credores e confusdo patrimonial entre o executado
agravado e a pessoa juridica recuperanda, questio esta que, apesar de
suscitada pelo MM Juizo de Direito da 2 Vara da Comarca de Primavera do
Leste/MT, ainda pende de apreciagdo e pode “determinar efetivamente o rumo
que tomara o presente feito [recupera¢do judicial]” Manuten¢do da r. decisdo
agravada. Recurso desprovido.

Nas razdes do recurso especial, o recorrente aponta violagao dos artigos 1°, 6° € 49, §
1°,da Lei 11.101/2005 e 1.022, I, 781 e 782 do CPC/2015.

Além de vicio de fundamentagao, sustenta que, "nos termos do art. 1° da LRE, apenas
empresario e sociedade empresaria podem pedir recuperagdo judicial, de modo que apenas esses
se beneficiam do periodo de suspensdo previsto no art. 6°, § 4°, da LRE. Contudo, no caso dos
autos, quem esta sendo beneficiado pela blindagem é o avalista, pessoa fisica e socio da empresa
Recuperanda, violando, assim, os art. 1°e art. 6°, § 4°, ambos da LRE" (e-STJ, fl. 205).

Acrescenta que "o D. Juizo Recuperacional ja havia blindado bens certos e
determinados do Recorrido em razdo da suposta confusdo patrimonial entre ele e a Recuperanda,
os quais foram arrolados as fls. 403/404 dos autos de origem (fls.189/190 dos autos da ag¢do de

recupera¢do judicial), dentre os quais ndo estdo inclusos os valores constritos por diligéncia
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realizada por meio do Sistema Bacenjud (fls. 168/172 dos autos de origem) objeto do pedido de
levantamento obstado, e o imovel registrado sob a matricula n° 73.251, registrado no 5° Cartorio
de Registro de Imoveis de Cuiaba/MT, objeto do pedido de penhora obstado. Contudo, em que
pese a protegdo ter sido delimitada pelo D. Juizo Recuperacional, o D. Juizo de primeiro grau
agiu como se a pessoa fisica do socio e avalista também estivesse em recupera¢do judicial,
contrariando o quanto disposto no art. 1°da LRE, e, portanto, protegido pela blindagem prevista
no art. 6°, § 4° da LRE" (e-STJ, fl. 206).

Conclui que "constata-se que o v. acorddo recorrido viola expressamente o quanto
disposto no art. 49, § 1°, da LRE, na medida em que obsta o exercicio do direito do Recorrente em
relagdo ao avalista do devedor em recuperagdo judicial ao entender pela necessidade de
deliberag¢do prévia de todas as medidas constritivas pleiteadas contra os bens do Recorrido,
pessoa fisica e avalista, pelo D. Juizo Recuperacional" (e-STJ, fl. 208).

Foram oferecidas contrarrazoes (e-STJ, fls. 216-236 e 270-286).

E o relatério.
VOTO

Segue, sobre a questdo controvertida neste recurso, o trecho decisorio do acoérdao
recorrido (e-STJ, fls. 168-169, grifei):

3.2. O presente recurso objetiva a reforma das rr. decisoes agravadas que
indeferiram o pedido de levantamento de valores penhorados em ativos
financeiros, bem como suspenderam a apreciacio do pedido de penhora do
imovel registrado sob a matricula n°73.251 do 5° Cartorio de Registro de
Imoveis de Cuiabd/MT, ambos de titularidade da parte agravada, decisoes
estas proferidas em agdo de execucgdo lastreada em uma cédula de crédito
bancario e promovida por Banco Santander Brasil S/A contra Altair
Piovezan, na qualidade de avalista do titulo exequendo, em que figura como
devedora principal Contudo Materiais Para Construcdo Eireli, pessoa juridica
em favor da qual foi deferido o processamento do pedido de recuperacio
judicial nos autos da acio n°1980-29.2016.8.11.0037 MM Juizo de Direito da
2“Vara da Comarca de Primavera do Leste/MT.

Aplicando-se a premissa supra ao caso dos autos, (a) ainda que seja do MM
Juizo Falimentar ou da Recuperagdo Judicial a competéncia para deliberar
sobre o prosseguimento dos atos de execu¢do apenas e tdo somente contra
devedor em recuperagdo judicial, tais como alienagdo de ativos e pagamento de
credores, que envolvam créditos extraconcursais ou apurados em outros orgaos
Jjudiciais, inclusive trabalhistas, e os atos de constri¢do efetuados sobre o
patrimonio de devedor falido ou recuperando, inclusive sobre a liberagdo ou
ndo de bens penhorados e/ou bloqueados e (b) a agdo de execugdo tenha sido
ajuizada contra Altair Piovezan, socio da devedora principal em recuperacdo
judicial e avalista do titulo, contra quem a execug¢do ndo foi suspensa, nos
termos do art. 6°, LF11.101/05, e contra quem ha decisdo emanada do juizo
recuperacional (fls. 294/295 dos autos de origem) acerca da blindagem até a
data da realizacdo da Assembleia Geral de Credores (fls. 541/542 dos autos de
origem) dos bens de sua titularidade arrolados a fls. 403/404 dos autos de
origem (fls. 189/190 dos autos da ag¢do de recuperagdo judicial), dentre os
quais ndo se incluem os valores constritos por diligéncia realizada por meio
do Sistema Bacenjud (fls. 168/172 dos autos de origem) nem o imovel
registrado sob a matricula n°73.251 do 5° Cartorio de Registro de Imoveis de
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Cuiaba/MT, (c) agiu com acerto o MM Juizo da causa, em devida aplicagdo
do poder geral de cautela, em suspender a expedicido do mandado de
levantamento e sobrestar a apreciacdo do pedido de penhora de imével, ante a
existéncia de indicios de ocorréncia de fraude contra credores e confusdo
patrimonial entre o executado agravado e a pessoa juridica recuperanda,
questdo esta que, apesar de suscitada pelo MM Juizo de Direito da 2° Vara da
Comarca de Primavera do Leste/MT, ainda pende de apreciacdo e pode
“determinar efetivamente o rumo que tomard o presente feito [recuperagio
judicial]” (cf. decisdo datada de 07.03.2017 - extrato de andamento processual
da acdo n°1980-29.2016.8.11.0037).

Percebe-se que o Tribunal de origem: (i) reconheceu que o crédito do recorrente ndo se
sujeita a recuperacao judicial por referente a devedor solidario (o recorrido) da pessoa juridica em
recuperacao judicial; (i1) admitiu que o juizo da recuperacao judicial ja elencou outros bens do
recorrido que devem ser vinculados ao pagamento das dividas da pessoa juridica em recuperagao
judicial, apontando indicios de confusdo patrimonial; (iii) vedou fossem os bens constritos
empregados na satisfagdo do crédito do recorrente, sob o fundamento de prestigiar poder geral de
cautela do juizo da execugdo, considerada a existéncia de indicios de confusido patrimonial.

E certo que a jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ firme e reiterada no sentido de que
¢ permitido o prosseguimento das agdes e execucdes contra terceiros devedores solidarios ou
coobrigados, independentemente da recuperagado judicial do devedor principal.

A conferir:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. APLICACAO DA
SUMULA N. 581 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra a decisdo que negou provimento ao agravo,
mantendo a aplica¢do da Sumula n. 581 do STJ, que permite o prosseguimento
de agoes e execugoes contra terceiros devedores solidarios ou coobrigados,
mesmo em caso de recuperagdo judicial do devedor principal.

1. Questdo em discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a Sumula n. 581 do STJ é
aplicavel ao caso concreto, considerando a alegada auséncia de vinculo
juridico especifico entre as partes e a inexisténcia de garantia cambial, real ou
fidejussoria.

1II. Razoes de decidir

3. A decisdo agravada esta em consondncia com a Sumula n. 581 do STJ, que
permite o prosseguimento das ag¢oes e execuc¢oes contra terceiros devedores
solidarios ou coobrigados, independentemente da recuperag¢do judicial do
devedor principal.

4. A agravante ndo apresentou fundamentos novos ou suficientes para
demonstrar o desacerto da decisdo agravada, limitando-se a reafirmar a
inaplicabilidade da sumula.

5. A existéncia de coexecutada devedora solidaria justifica a manuten¢do da
execug¢do em curso, conforme ja decidido pelo Juizo de primeiro grau e
confirmado pelo Tribunal de origem.

1V. Dispositivo e tese

6. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "A Sumula n. 581 do STJ é aplicavel mesmo na auséncia de
vinculo juridico especifico entre as partes, desde que haja devedor solidario ou
coobrigado”.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n. 581.

(Agint no AREsp n. 2.641.229/SP, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 16/6/2025, DJEN de 23/6/2025)

Documento eletronico VDA52690465 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 08/12/2025 21:16:12
Codigo de Controle do Documento: 1le4e63d6-2b9f-4979-a277-1723f15799e6



PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC.

EMPRESARIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 1.022 E 489, § 1° DO NCPC.
OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL NAO
DEMONSTRADOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL E FALTA
DE FUNDAMENTACAO NAO CONFIGURADAS. RECUPERACAO
JUDICIAL CONCEDIDA EM FAVOR DE DEVEDOR SOLIDARIO AUSENCIA
DE SUSPENSAO OU EXTINCAO DE ACOES AJUIZADAS CONTRA OS
DEMAIS DEVEDORES SOLIDARIOS OU COOBRIGADOS EM GERAL.

ACORQAO EM SINTONIA COM O ENTENDIMENTO FIRMADO NO STJ.
INCIDENCIA DA SUMULA N.° 83 DO STJ. OFENSA A COISA JULGADA.

PRETENSAO RECURSAL QUE ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS.

INCIDENCIA DA SUMULA N.° 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Inexistentes as hipoteses do art. 1.022, I, do NCPC (art. 535 do CPC/1973),
ndo merecem acolhimento os embargos de declaragcdo que tém nitido cardter
infringente.

2. Os embargos de declaragdo ndo se prestam a manifestagdo de inconformismo
ou a rediscussdo do julgado.

3. Ndo ha falar em violagdo dos arts. 489 e 1.022 do NCPC quando a decisdo
esta clara e suficientemente fundamentada, resolvendo integralmente a
controversia.

4. A Segunda Se¢do do Superior Tribunal de Justica, em recurso repetitivo, sob
o rito do art. 543-C do CPC/73, no julgamento do REsp 1.333.349/SP, de
relatoria do Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, firmou entendimento de que "a
recuperac¢do judicial do devedor principal ndo impede o prosseguimento das
execugoes nem induz suspensdo ou extingdo de ag¢oes ajuizadas contra terceiros
devedores solidarios ou coobrigados em geral, por garantia cambial, real ou
fidejussoria, pois ndo se lhes aplicam a suspensdo prevista nos arts. 6°, caput, e
52, inciso IlIl, ou a novag¢do a que se refere o art. 59, caput, por for¢a do que
dispoe o art. 49, § 1° todos da Lei n. 11.101/2005".

5. A alterag¢do das conclusées do acorddo recorrido exige reaprecia¢do do
acervo fatico-probatorio da demanda, o que faz incidir o obice da Sumula n.° 7
do STJ.

6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.340.840/MT, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 11/9/2023, DJe de 13/9/2023)

No presente caso, contudo, o acordao recorrido consignou expressamente haver
indicativos de que os bens constritos, na verdade, integram o patrimoénio da pessoa juridica em
recuperacao judicial, o que impede a aplicagdo da jurisprudéncia acima mencionada.

Nesse contexto, a modificagdo de tal entendimento demandaria o revolvimento de
suporte fatico-probatorio dos autos, o que € invidvel em sede de recurso especial, a teor do que
dispde a Siumula 7 deste Pretorio.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso especial.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.106.318 / SP

Numero Registro: 2022/0106175-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10753909120168260100 21600827320208260000

Sessao Virtual de 09/12/2025 a 16/12/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.
ADVOGADOS : ALFREDO ZUCCA NETO - SP154694
BRUNO DELGADO CHIARADIA - SP177650
TATIANA MANENTE DE CARVALHO - SP424707
AGRAVADO : ALTAIR PIOVEZAN
ADVOGADOS : CARLOS EDUARDO SILVA E SOUZA - MT007216
HERMES BEZERRA DA SILVA NETO - MT011405
BRUNO OLIVEIRA CASTRO - MT009237

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - CONTRATOS
BANCARIOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 09/12/2025 a
16/12/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou provimento, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Joao
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao
Otavio de Noronha.

Brasilia, 16 de dezembro de 2025
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