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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2102773 - SE (2022/0102144-4)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)
AGRAVANTE - VHDEJD
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PLEITO DE UNIFICACAO DAS MEDIDAS
SOCIOEDUCATIVAS DE INTERNACAO E SEMILIBERDADE.
POSSIBILIDADE.  INEXISTENCIA DE VEDACAO LEGAL.
PRECEDENTES.

1. E possivela absor¢ioda liberdade assistida  pela
internagdo, ausente vedagcdo legal expressa nesse sentido, ensejando a
unificacdo das medidas diversas sob a modalidade mais severa. Precedentes.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "[s]e as duas medidas
convergem nos mesmos objetivos € a execucdo visa as condigdes peculiares
do adolescente, havera inutilidade, em termos praticos, de sobrestamento
daquela em meio aberto. Os fins da responsabilizagio no ambito do
paradigma da prote¢do integral j& estdo sendo efetivados por meio da
intervengdo com maior abrangéncia para a reversio do potencial
crimindgeno"(AgRg no AREsp n. 2.094.292/SE, rel. Min. Rogerio Schietti,
DJe 31/8/2022).

3. Agravo regimental provido para dar provimento ao recurso
especial, restabelecendo a decisdo do Juizo das execugoes.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar provimento ao agravo regimental
para dar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Documento eletronico VDA41561688 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JESUINO APARECIDO RISSATO Assinado em: 16/05/2024 16:01:39
Codigo de Controle do Documento: 31923773-3336-46¢5-8583-587ab8a335e2



Brasilia, 14 de maio de 2024.

Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT)
Relator
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intervengdo com maior abrangéncia para a reversio do potencial
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3. Agravo regimental provido para dar provimento ao recurso
especial, restabelecendo a decisdo do Juizo das execugoes.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental contra decisdo que conheceu do agravo para

negar provimento ao recurso especial.

A defesa alega, em suma, que o entendimento ndo se encontra pacificado na

jurisprudéncia, sendo, pois, inaplicdvel a Simula n. 83/STJ.

Traz a colagdo precedente no sentido da possibilidade de unificagdo das
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medidas socioeducativas decorrentes de novas condenagdes com a medida em curso,

manifestando interesse em realizar sustentagdo oral.

Requer o provimento ao agravo, para que se conhega do recurso especial e lhe
seja dado provimento, restabelecendo-se a decisdo que unificou as medidas
socioeducativas aplicadas ao recorrente, pugnando ainda pela intimagao da data do

julgamento para fins de sustentacao oral.
Impugnagdo nao apresentada.

E o relatorio.

VOTO

De inicio, quanto ao pleito de sustentacdo oral no agravo regimental no agravo
em recurso especial, cumpre esclarecer que "o Regimento Interno desta Corte preve,
expressamente, em seu art. 258, que trata do Agravo Regimental em Matéria Penal, que o
feito serd apresentado em mesa, dispensando, assim, prévia inclusdo em pauta. A
disposicao estd em harmonia com a previsao de que o agravo nao prevé a possibilidade de
sustentacao oral (art. 159, IV, do Regimento Interno do STJ)" (EDcl no AgRg nos EREsp
n. 1.533.480/RR, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DlJe
31/5/2017); portanto tal pretensdo nao encontra amparo legal, em se considerando a
classe processual — agravo em recurso especial —, nos termos da jurisprudéncia pacifica

desta Corte. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. SUSTENTACAO ORAL
EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CLASSE NAO INCLUIDA NO ROL DE
RECURSOS QUE A ADMITEM. ART. 159, IV, DO RISTJ E § 2°-B DO ART. 7° DA LEI
N. 8.906/194, INCLUIDO PELA LEI N. 14.365/2022. PRECEDENTES. AUSENCIA DE
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADADE. REJULGAMENTO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS EM PARTE,
SEM EFEITOS MODIFICATIVOS.

1. Corretamente negado o pleito de sustentaciio oral requerido pela recorrente, nos
termos do art. 159, IV, do RISTJ. Ressalte-se que a alteracdo promovida pela Lei
14.365/2022, que incluiu o § 2°-B no art. 7° da Lei n. 8.906/1994, nao incluiu a classe
Agravo em Recurso Especial no rol de recursos e acdes que a admitem. Na mesma
linha: EDcl no Aglnt nos EDcl no AREsp n. 1.269.627/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, DJe 26/04/2023; EDcl no Aglnt no AREsp n. 2.089.748/RJ, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 24/11/2022; EDcl nos EDcl no AgInt no AREsp n.
1.829.808/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, julgado em 23/6/2022, DJe
28/6/2022; AgRg no AREsp n. 2.144.230/MG, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 13/9/2022, DJe de 19/9/2022 ¢ AgRg no ARE n. 1.381.324/SC,
Ministro Luiz Fux, DJe 22.6.2022.

2. Nao ha contradicdo no acorddo recorrido no ponto em que afastou a negativa de
prestacdo jurisdicional e aplicou o 6bice da Sumula n° 284 do STF em relagdo a alegagdo de
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auséncia de manifestagdo quanto a prova pericial produzida nos autos, visto que, em relagdo
a esse ponto, a recorrente nao explicitou de forma clara de que maneira tal apreciacdo seria
capaz de infirmar a conclusdo do julgado, providéncia necessaria para fins de cumprimento
do principio da dialeticidade e, também, porque somente se conhece de nulidade se
demonstrado o prejuizo ou a importancia da omissdo nao suprida para possivel alteragdo das
conclusdes do julgado, sob pena de ndo conhecimento da alegagdo deficiente em razdo do
obice da Stimula n°® 284 do STF, como ocorreu na hipotese.

3. A motivagdo contréria ao interesse da parte ndo se traduz em maltrato ao artigo 1.022
do CPC/2015.

4. Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos, sem efeitos modificativos.

(EDcl no Aglnt no AREsp n. 1.949.869/GO, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 29/5/2023, DJe de 1°/6/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE RETIRADA DA PAUTA
VIRTUAL PARA SUSTENTACAO ORAL NAO ANALISADO. PLEITO DE
ANULACAO DO ACORDAO PROLATADO EM SESSAO VIRTUAL. AUSENCIA DE
PREVISAO PARA SUSTENTACAO ORAL.

1. Nao foi examinado o pedido formulado as fls. 896-900 para que o feito fosse julgado
presencialmente a fim de possibilitar a realiza¢do de sustentagdo oral.

2. Contudo, o pedido de realizacdo de sustentag@o oral é insuficiente para a retirada da
pauta virtual. E incabivel sustentacdo oral em Agravo em Recurso Especial, nos termos
do art. 159, IV, do RISTJ, especialmente porque a alteracio promovida pela Lei
14.365/2022 nao incluiu a classe Agravo em Recurso Especial no rol de recursos e acoes
que a admitem. Na mesma linha: EDcl nos EDcl no AgInt no AREsp n. 1.829.808/SP, Rel.
Min. Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 23/6/2022, DJe 28/6/2022; AgRg no
AREsp n. 2.144.230/MG, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado
em 13/9/2022, DJe de 19/9/2022 e AgRg no ARE 1.381.324/SC, Ministro Luiz Fux, DJe
22.6.2022.

3. Embargo de Declaragdo acolhidos para sanar a omissdo, sem efeitos infringentes.

(EDcl no Aglnt no AREsp n. 2.089.748/RJ, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 14/11/2022, DJe de 24/11/2022.)

No mais, a decisdo agravada esta assim fundamentada:

Consta dos autos que, quando em cumprimento de medida socioeducativa de
semiliberdade, pela pratica de atos infracionais correspondentes as condutas tipificadas no
art. 147, caput, do Coddigo Penal, o adolescente, ora agravante, praticou novos atos
infracionais, correspondentes as condutas tipificadas nos arts. 215-A, 163, 111, e 147, c/c o
art. 69, todos do Cddigo Penal e no art. 21 do Decreto-Lei n°® 3.688/41, sendo-lhe aplicada a
medida de internagéo.

Na sequéncia, o Juizo de origem unificou as execu¢des, determinando a absorgdo da
medida de semiliberdade pela medida de internacao.

Interposto agravo em execugdo pelo Ministério Publico, restou provido para "determinar
o cumprimento cumulativo das medidas socioeducativas aplicadas ao Agravado, cumprindo-
se, inicialmente, a medida de internacdo, com o sobrestamento do cumprimento da medida
de semiliberdade"” (fl. 294). Extrai-se do acérdao a seguinte fundamentagéo (fl. 293):

Diante das circunstancias que permeiam o presente caso, sendo medidas socioeducativas
que possuem natureza juridica distinta e foram aplicadas em processos autonomos, entendo
incabivel a unificagdo das medidas ora tratadas.

Isso porque, na hipdtese de naturezas juridicas diversas, ndo had que se falar em
unificacdo, mas sim, em procedimentos distintos de execug¢do. A unificagdo s6 tem
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cabimento se for aplicada a adolescente medida socioeducativa idéntica & que ja cumpre,
como, por exemplo, na hipotese de cumprimento simultdneo de uma medida de prestagdo de
servico a comunidade com outra de liberdade assistida.

Conforme o acorddo recorrido, "unificagdo s6 tem cabimento se for aplicada a
adolescente medida socioeducativa idéntica a que ja cumpre, como, por exemplo, na
hipotese de cumprimento simultdneo de uma medida de prestagdo de servico a comunidade
com outra de liberdade assistida".

Tal entendimento harmoniza-se com a jurisprudéncia desta Corte, firmada no sentido de
que quando, durante o cumprimento de execu¢do de medida socioeducativa, houver
cometimento de nova infragdo, a qual se aplicar medida socioeducativa de natureza distinta,
deve primeiramente ser cumprida a pena mais grave, e, em seguida, aquela mais branda, ndo
sendo o caso de absor¢ao de uma por outra. Confira-se:

ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO
PROPRIO. ATO INFRACIONAIS ANALOGOS AOS CRIMES ROUBO
CIRCUNSTANCIO. UNIFICACAO DAS MEDIDAS
SOCIOEDUCATIVAS. COMETIMENTO DE NOVO ATO INFRACIONAL
DURANTE O CURSO DA EXECUCAO DA MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA DE PRESTACAO DE SERVICOS A COMUNIDADE.
PREMISSA FATICA FIRMADA PELA CORTE DE ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE DE ALTERACAO. NECESSIDADE DE REEXAME
DE PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve
trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente
firmado, sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos proprios
fundamentos.

IT - Com efeito, "¢ firme o entendimento neste Superior Tribunal de Justica
segundo o qual o art. 45 da Lei n. 12.594/12 'estabelece critérios especificos
para a execucdo das medidas socioeducativas supervenientes a execugao,
dispondo sobre as hipoteses em que essas devem ser unificadas quando o ato
infracional for praticado durante a execug@o ou absorvidas quando a infragdo
for praticada antes do inicio da execucdo, o que ndo impede a apuragdo € o
julgamento de novos atos infracionais, com a aplicagdo de novas medidas ao
adolescente, cabendo, contudo, ao Juizo de Execu¢do avaliar, no caso
concreto, a possibilidade de unificagdo ou extingdo de uma delas' (HC n.
380.334/ES, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 11/5/2017)"
(AgRg no HC n. 389.253/ES, Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik,
DlJe de 01/04/2019, grifei).

III - Na hipétese em foco, durante o curso da execucdo da medida
socioeducativa de prestagdo de servigos a comunidade, o paciente cometeu
novo ato infracional analogo ao delito previsto no art. 157, § § 2°, II, 2°-A, I,
do Coédigo Penal. Em razdo deste ato infracional, houve a decretagdo de
medida socioeducativa de interna¢do. Nessas circunstancias, correto o
entendimento firmado pelo Tribunal de origem. Isso porque, segundo a
jurisprudéncia desta Corte Superior, quando, durante o cumprimento de
execuc¢do de medida socioeducativa, houver cometimento de nova infragao, as
medidas empregadas devem ser unificadas, ndo sendo o caso de absorcao de
uma por outra, como o Juizo de Direito de primeiro grau acabou por assim
fazé-lo. Desta feita, a unificagdo procedida pela Corte originaria mostra-se
escorreita, de modo que, em primeiro, se cumpra a mais grave e, em seguida, a
concernente em meio aberto.

IV - De mais a mais, a Corte de origem afirmou categoricamente que:
"como se percebe, o caso em andlise trata-se de pratica de novo ato infracional
com aplicagdo de medida socioeducativa de internagdo (meio fechado),
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durante o cumprimento pelo adolescente de medida socioeducativa em regime
aberto (prestacdo de servigo a comunidade)". Desta feita, acolher a presente
irresignagdo demanda reexame de provas, situagdo interditada na via eleita.

V - Ressalte-se, ainda, que o MM. Juizo da Execu¢do detém a competéncia
para determinar, a qualquer tempo, a modificagdo da medida socioeducativa
aplicada, de acordo com a situacdo pessoal e as necessidades de
ressocializacdo do paciente, ex vi dos artigos 99 e 100 do Estatuto da Crianga
e do Adolescente.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 663.299/SE, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador convocado do TJIDFT), Quinta Turma, julgado em 17/8/2021,
DJe de 24/8/2021.)

Incide, assim, a Simula 83 do STJ, segundo a qual ndo se conhece do recurso especial,
quando a orientagdo do Tribunal firmou-se no mesmo sentido da decisdo recorrida.
Ante o exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Assiste razao ao agravante.

Apds andlise mais detida, verifica-se que o Tribunal a quo, ao reformar a
decisdo de primeiro grau, concluiu pela impossibilidade de unificagio de medidas
socioeducativas de naturezas diversas, sobretudo por entender que "a unificagdo sé tem
cabimento se for aplicada a adolescente medida socioeducativa idéntica a que ja cumpre,
como, por exemplo, na hipotese de cumprimento simultaneo de uma medida de prestacao

de servigo a comunidade com outra de liberdade assistida".

Acerca do tema, ¢ oportuno colacionar o disposto no art. 45 da Lei n.
12.594/2012:

Art. 45. Se, no transcurso da execucio, sobrevier sentenca de aplicacio de nova
medida, a autoridade judiciaria procedera a unificacdo, ouvidos, previamente, o
Ministério Publico e o defensor, no prazo de 3 (trés) dias sucessivos, decidindo-se em igual
prazo.

§ 1° E vedado & autoridade judiciaria determinar reinicio de cumprimento de medida
socioeducativa, ou deixar de considerar os prazos maximos, ¢ de liberagdo compulsoéria
previstos na Lei n° 8.069, de 13 de julho de 1990 (Estatuto da Crianca e do Adolescente),
excetuada a hipotese de medida aplicada por ato infracional praticado durante a execucdo.

§ 2° E vedado a autoridade judiciaria aplicar nova medida de internagio, por atos
infracionais praticados anteriormente, a adolescente que ja tenha concluido cumprimento de
medida socioeducativa dessa natureza, ou que tenha sido transferido para cumprimento de
medida menos rigorosa, sendo tais atos absorvidos por aqueles aos quais se imp6s a medida
socioeducativa extrema.

O referido dispositivo legal, como visto, estabelece critérios para a execucao
das medidas socioeducativas supervenientes a execucao, elencando as hipdteses em que

essas devem ser unificadas ou absorvidas.

Nesse contexto, ndo sendo a hipotese de absorcao (art. 45, § 2°, SINASE), a

autoridade procedera a unificacdo das medidas socioeducativas, respeitados os seus
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prazos maximos ¢ a idade para a liberagdo compulsoria.

Assim, a unificacdo deve fixar-se na medida socioeducativa mais gravosa,

observada a parte final do art. 45, § 1°, da Lei n. 12.594/2012.

Desse modo, vé-se que a conclusdo adotada pelo Tribunal de origem acerca da
impossibilidade de unificagdo das medidas socioeducativas de internagdo e semiliberdade
aplicadas ao paciente destoa da jurisprudéncia do STJ sobre o tema. E o que se denota

dos seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA
PRESIDENCIA. AFASTAMENTO DA SUMULA N. 182 DO STJ. MEDIDAS
SOCIOEDUCATIVAS. UNIFICACAO. ART. 45 DO SINASE. AGRAVO REGIMENTAL
PROVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA CONFERIR TRANSITO E PROVER O
RECURSO ESPECIAL.

1. Impugnadas no agravo as causas especificas de inadmissao do recurso especial, dever
ser afastada a incidéncia da Stimula n. 182 do STJ.

2. Conforme o art. 45 da Lei n. 12.594/2012, se, em processos distintos, sobrevier
aplicagdo de outra medida socioeducativa (MSE) ao adolescente, a autoridade judiciaria
procedera a unificagdo e podera determinar o reinicio de seu prazo maximo na hipotese de
ato infracional posterior, praticado no transcurso da execugao.

3. O agravante cumpria liberdade assistida e, em virtude de nova infrag@o, foi submetido
a internacdo. Se as duas medidas convergem nos mesmos objetivos e a execuciio visa as
condicoes peculiares do adolescente, havera inutilidade, em termos praticos, de
sobrestamento daquela em meio aberto. Os fins da responsabilizacio no ambito do
paradigma da protecio integral ja estdo sendo efetivados por meio da intervencio com
maior abrangéncia para a reversio do potencial criminogeno.

4. Ante a absorcao logica da liberdade assistida pela internacio e a auséncia de
restricio legal expressa, impde-se o restabelecimento da unificacio das medidas
diversas, reunidas pelo Juiz de primeiro grau sob a mais severa, o que cumprira os
objetivos do art. 1°, § 2°, I e III da Lei do Sinase.

5. Agravo regimental provido. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e
dar-lhe provimento.

(AgRgno AREsp n. 2.094.292/SE, Rel. Ministro Rogerio Schietti, DJe 31/8/2022)

Nesse sentido, ainda: HC n. 380.334/ES, rel. Min. Nefi Cordeiro, DlJe
11/5/2017; AgRg no HC n. 389.253/ES, rel. Min. Joel Ilan Paciornik, DJe 1°/4/2019 e
AREsp n. 212.167/SE, rel. Min. Sebastiao Reis Junior, DJe 2/8/2022.

Ante o exposto, dou provimento ao agravo regimental para dar provimento ao
recurso especial, a fim de restabelecer a decisdo do Juizo das execugdes, que determinou

a unifica¢dao das medidas socioeducativas.

E 0 voto.
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202133597
EM MESA JULGADO: 14/05/2024
SEGREDO DE JUSTICA
Relator
Exmo. Sr. Ministro JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : VHDEJD ) )
ADVOGADOS . DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - Medidas Socioeducativas
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VHDEJD ) B
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental para dar
provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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