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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
CONFLITO DE COMPETENCIA. INEXISTENCIA DE DECISOES
CONFLITANTES. IMPOSSIBILIDADE DE USAR O CONFLITO DE
COMPETENCIA COMO SUCEDANEO RECURSAL. RECURSO
NAO PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do
conflito positivo de competéncia suscitado, em razdo da auséncia
de risco de decisdes conflitantes.

[I. Questao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se ha conflito de
competéncia entre os juizos trabalhista e civel, considerando que
0 juizo trabalhista deliberou sobre créditos |a penhorados,
remetendo ao juizo civel os valores destinados ao reclamante, em
atencao ao arresto.

Ill. Razdes de decidir

3. Conflito de competéncia, nos termos do art. 66 do Cddigo de
Processo Civil, exige manifestacdo expressa de dois ou mais
juizos declarando-se competentes ou incompetentes para
processar e julgar a mesma demanda, ou risco de decisdes
conflitantes que ndo ocorreu no caso em analise.
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4. Nao ha decisbes conflitantes entre os juizos trabalhista e civel,
pois cada juizo atuou dentro de sua competéncia, sendo os
valores destinados ao reclamante remetidos ao juizo civel em
atencgao ao arresto, sem contradi¢do entre as decisoes.

5. A decisdo do juizo trabalhista sobre a deliberacdo de crédito
transitou em julgado, ndo havendo impugnacdo tempestiva por
parte da agravante, o que afasta a possibilidade de caracterizagao
de conflito de competéncia, seja pelo transito em julgado, seja
porque o conflito de competéncia ndo pode ser utilizado como
sucedéaneo recursal

IV. Dispositivo

6. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam 0s
Ministros da SEGUNDA SE(;AO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
04/12/2025 a 10/12/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha, Humberto Martins, Raul
Araljo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura
Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 11 de dezembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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3. Conflito de competéncia, nos termos do art. 66 do Cddigo de
Processo Civil, exige manifestacdo expressa de dois ou mais
juizos declarando-se competentes ou incompetentes para
processar e julgar a mesma demanda, ou risco de decisdes
conflitantes que ndo ocorreu no caso em analise.

4. Nao ha decisbes conflitantes entre os juizos trabalhista e civel,
pois cada juizo atuou dentro de sua competéncia, sendo os
valores destinados ao reclamante remetidos ao juizo civel em
atencao ao arresto, sem contradicio entre as decisdes.

5. A decisdo do juizo trabalhista sobre a deliberagdo de crédito
transitou em julgado, ndo havendo impugnacado tempestiva por
parte da agravante, o que afasta a possibilidade de caracterizagao
de conflito de competéncia, seja pelo transito em julgado, seja
porque o conflito de competéncia ndo pode ser utilizado como
sucedaneo recursal

IV. Dispositivo

6. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo de minha relatoria
que nao conheceu do conflito de competéncia.

O Ministério Publico Federal apresentou ciéncia da decisao.

Segundo a parte agravante, o conflito de competéncia estaria
caracterizado, por decisdes conflitantes envolvendo o juizo trabalhista e o juizo civel,
uma vez que "o juizo trabalhista violou a decisdo anterior da justica comum, que
determinava o arresto da integralidade dos valores depositados naqueles autos.",
devendo a competéncia ser atribuida para a 22 Camara Reservada de Direito
Empresarial do TJSP ou o MM. Juizo Civel responsavel pela execu¢cao dos seus
julgados; (e-STJ fls. 265-268).

E o relatério.
VOTO

O agravo interno é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5°, do Cédigo
de Processo Civil.

A anadlise dos argumentos recursais nao indica, contudo, hipétese que
resulte na reconsideragao dos argumentos faticos e juridicos anteriormente langados,
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motivo pelo qual mantenho a decisdo agravada pelos fundamentos anteriormente
expostos, 0s quais transcrevo para que passem a fazer parte da presente decisao (e-
STJ fls. 253-258):

"Dispbe o art. 105, I, d, da CRFB/88 que "Compete ao Superior Tribunal
de Justica: | - processar e julgar, originariamente (...) d) os conflitos de
competéncia entre quaisquer tribunais, ressalvado o disposto no art. 102,
I, "o", bem como entre tribunal e juizes a ele ndo vinculados e entre
Juizes vinculados a tribunais diversos”.

O Juiz natural é garantia constitucional das partes, expressa no art. 5°,
inciso Llll, da Constituicdo Federal, que dispbe que “ninguém sera
processado nem sentenciado senao pela autoridade competente”.

Nos termos do art. 66 do Cddigo de Processo Civil, ha conflito de
competéncia quando dois ou mais juizes se declaram competentes,
quando dois ou mais juizes se declaram incompetentes, atribuindo um
ao outro a competéncia, ou quando surge controvérsia acerca da reuniao
ou separagéo de processos entre dois ou mais juizes.

O entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica é de que
“Para se caracterizar o conflito de competéncia, é necessaria a
manifestacdo expressa de dois ou mais juizos que se considerem
competentes, ou incompetentes, para processar e julgar a mesma
demanda. Desserve ao fim de sanear toda e quaisquer questées
conflitantes em um processo.” (Agint no CC n. 206.377/SP, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Secdo, julgado em
29/10/2024, DJe de 5/11/2024.)

Observa-se, no presente feito, a auséncia de decisbes de dois ou mais
Jjuizos que se considerem competentes, ou incompetentes, para
processar e julgar a mesma demanda, além da auséncia de decisées
conflitantes, o que afasta a caracterizagdo do conflito, conforme previsao
legal.

A situacgdo apresentada nos autos envolve processos distintos, com
causas de pedir e pedidos diferentes, tendo cada juizo atuado dentro da
sua competéncia. Tampouco existe controvérsia entre eles acerca da
reunido ou separagao de processos.

Isto porque, enquanto o juizo da agdo de cobranga determinou o arresto
no rosto dos autos do processo trabalhista de todos os créditos ali
garantidos em favor do reclamante, o juizo trabalhista permitiu o
levantamento de valores em favor dos patronos do reclamante, crédito
que difere dos garantidos em favor do reclamante. (e-STJ fls. 99)

O que se verificou é que o juizo trabalhista, no exercicio de sua
competéncia, deliberou sobre os créditos la penhorados, e os valores
destinados ao reclamante foram remetidos ao juizo civel, em atengdo ao
arresto, ndo havendo contradigdo entre as decisées. Vejamos: (e-STJ fls.
191-192)
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“Diante da decisdo homologatéria (na Carta de Sentenga n° 1000747-
48.2015.5.02.0511 - pecgas juntadas no Idf 093c04), das atualizacdes
feitas pela Secretaria (Ids beed433, e040d08 e 149f403) e dos depositos
informados nos autos (SIF), ficam determinadas as seguintes liberacoes
e transferéncias, devendo a Secretaria expedir os competentes alvaras:

1. Deposito de 16/10/2018: Integralmente ao espdlio do patrono do autor
(na pessoa da representante do espdlio e inventariante, Sra. ANA LUCIA
ROVITO RUSSI).

2. Depdsito de 19/10/2020, da seguinte forma:

a. R$ 456.284,35 ao espodlio do patrono do autor (na pessoa da
representante do espodlio e inventariante, Sra. ANA LUCIA ROVITO
RUSSI).

b. R$ 277.763,15 ao processo n° 1011385-20.2013.8.26.0309 (42 Vara
Civel da Comarca de Jundiai - SP) para as competentes deliberagcbes
por aquele juizo.

3. Depésitos de 09/11/2020, 07/12/2020, 14/01/2021, 05/02/2021 e
05/03/2021: Integralmente ao processo n° 1011385-20.2013.8.26.0309
(42 Vara Civel da Comarca de Jundiai - SP).

4. Depdsito de 09/04/2021, da sequinte forma:

a. R$ 130.399,93 ao processo n° 1011385-20.2013.8.26.0309 (42 Vara
Civel da Comarca de Jundiai - SP).

b. R$ 52.782,32 ao INSS (GPS - cod. 2909).
c. R$ 2.049,72 ao perito Sr. JOHN HIROSHI IANO.

d. R$ 54.585,73 a Fazenda (DARF - c6d. 1889 - parcelas fiscais). Dé-se
ciéncia @ Unido (PGF). Ndo havendo insurgéncias, fica autorizada a
liberagcdo do remanescente do depdsito de 09/04/2021 (R$ 70.812,62) a
reclamada, em virtude do pagamento a maior da condenacgao.

Cumpridas as determinagbes supra, comprovados o0s eventuais
pagamentos remanescentes bem como as respectivas transferéncias e
nada mais sendo requerido, inclusive pela PGF (devidamente destinado
o remanescente do deposito de 09/04/2021), registrem-se o0s
pagamentos no PJe e venham os autos conclusos para extingdo da
execugdo.”“ "

E mais, sobre a referida decisdo de deliberacao de crédito, promovida
pela Justica Trabalhista, ndo houve impugnagéo, tempestiva, por parte
da reclamada, ora suscitante, tendo a referida decisdo transitado em
Julgado.

Nesse cenario, o que se observa é uma tentativa de utilizar o conflito de
competéncia como sucedaneo recursal, o que ndo é admitido por esta
Corte.

"A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece que
o conflito de competéncia ndo pode ser utilizado como sucedaneo
recursal e ndo se destina a resolver questbes que devem ser dirimidas
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nas instancias ordinarias." (AgRg no CC n. 206.432/SP, relator Ministro
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Terceira
Secéo, julgado em 13/8/2025, DJEN de 2/9/2025.)

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE CONFLITO ENTRE DOIS OU
MAIS JUIZOS A RESPEITO DA COMPETENCIA. RECURSO
DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do
conflito de competéncia suscitado, em razdo de alegada recusa do juizo
trabalhista em expedir carta de arrematacdao e mandado de imissao na
posse de bem imoével arrematado pela agravante, que figura como
terceira interessada como arrematante.

II. Questao em discusséao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se ha conflito de
competéncia entre os juizos criminal e trabalhista, considerando que o
juizo trabalhista decidiu aguardar o tréansito em julgado da agdo penal
antes de expedir a carta de arrematagcdo e o mandado de imissdo na
posse.

Ill. Razbes de decidir

3. Inexiste conflito de competéncia, pois os juizos envolvidos ndo se
declararam competentes ou incompetentes para a expedigdo da carta de
arrematacgéo.

4. O juizo criminal autorizou o juizo trabalhista a realizar a venda judicial
do imoével com restricdo de sequestro, e o juizo trabalhista, depois de
realizar proceder a hasta publica em que a recorrente é arrematante,
aguarda o transito em julgado da sentenca penal condenatéria para a
expedicado da respectiva carta como titulo judicial registravel no Registro
de Imoveis. Nessa sentido, inexiste conflito de competéncia, e a situagao
deve ser resolvida mediante comunicag¢éo entre 0s juizos.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece que o
conflito de competéncia ndo pode ser utilizado como sucedéneo recursal
e hdo se destina a resolver questbes que devem ser dirimidas nas
instancias ordinarias.

IV. Dispositivo e tese
6. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A inexisténcia de manifestacdo dos juizos
declarando-se competentes ou incompetentes impede a configuragéo de
conflito de competéncia. 2. O conflito de competéncia ndo pode ser
utilizado como sucedaneo recursal para resolver questbes que devem
ser dirimidas nas instancias ordinarias."
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(AgRg no CC n. 206.432/SP, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Terceira Secgédo, julgado em
13/8/2025, DJEN de 2/9/2025.)

Ademais, nédo ha conflito de competéncia se ja existe sentenca
com ftransito em julgado, proferida por um dos juizos supostamente
conflitantes. No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA.
JUIZO ARBITRAL E JUIZO ESTATAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
SUMULA 59/STJ. UTILIZACAO COMO SUCEDANEO RECURSAL.
NAO CABIMENTO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Nao ha conflito de competéncia se ja existe sentenga com transito em
Julgado, proferida por um dos juizos conflitantes (Sumula 59/STJ).

2. O conflito de competéncia ndo pode ser utilizado como sucedaneo
recursal.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no CC n. 198.948/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda
Secgéo, julgado em 6/2/2025, DJEN de 17/2/2025.)

Ante o exposto, NAO CONHEGCO do conflito de competéncia.”

Dada a sodlida fundamentagdao que respalda a atuacédo do relator,
a redagao do art. 1.021, §1°, do Codigo de Processo Civil € clara no sentido de
estabelecer que: "Na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisdo agravada."

Ha, assim, 6nus imposto ao agravante que deseja ver reformada a
decisdao que impugna, no sentido de que as razbes por ele invocadas sejam
especificamente voltadas a integralidade dos fundamentos trazidos pela deciséo
agravada e, ainda, que sejam aptas a desconstituir, de maneira contundente, os
argumentos que sustentaram a decis&o atacada.

Inexistente apresentacdo de fundamentacdo robusta e suficiente a
desconstituicdo dos argumentos faticos e juridicos alvo da pretensao recursal, a parte
recorrente ndo lograra éxito em sua pretenséo.

No presente recurso, a parte agravante afirma, em suma, que estéo
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisao agravada,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas e decidiu em
conformidade com a orientacdo desta Corte sobre o tema de fundo ora discutido.
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Isto porque, se observou, da analise dos autos, a auséncia de decisdes
conflitantes, decidindo cada juizo dentro dos limites da sua competéncia, tendo o juizo
trabalhista deliberado sobre créditos Ia penhorados e remetido ao juizo civel os valores
destinados ao reclamante, em atencéo ao arresto.

E mais, como pontuado na decisdo agravada, da decisao proferida pelo
juizo trabalhista ndo houve interposi¢cao de recurso, o que impede o conhecimento do
conflito, ndo podendo, ainda, este servir como sucedaneo recursal.

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CONFLITO DE COMPETENCIA. DECLARACAO POSITIVA DE
COMPETENCIA ENTRE DOIS JUIZOS. INEXISTENCIA
PREJUDICIALIDADE EXTERNA. AUSENCIA. DECISAO RECORRIDA
NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N. 83
DO STJ. SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO
MANTIDA.

1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, "o conflito positivo de
competéncia podera estar configurado quando demandas que possuam
questbes faticas e objetos assemelhados tramitem em Juizos diversos,
com chances concretas de existirem decisées conflitantes, configurando
uma prejudicialidade heterogénea" (RCD no CC 153.199/DF, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em
11/10/2017, DJe 07/11/2017).

2. O entendimento da Segunda Sec¢do é de que o dmbito cognitivo do
conflito de competéncia permite apenas a declaracdo do juizo
competente para decidir determinada questdo, sendo inadequado seu
uso como sucedaneo recursal, a fim de se aferir a corre¢do de decisbes
proferidas nas demandas que originaram o incidente (AgRg no CC
131.891/SP, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA
SECAO, julgado em 10/9/2014, DJe 12/9/2014).

3. A Stmula n. 83 do STJ aplica-se aos recursos especiais interpostos
com fundamento tanto na alinea "c" quanto na alinea "a" do permissivo
constitucional.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.398.114/MS, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 22/6/2020, DJe de 26/6/2020.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.

Documento eletrénico VDA52810401 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 02/12/2025 17:41:52
Codigo de Controle do Documento: a23199db-098e-4249-ad9e-8eal86f9eb36



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

SEGUNDA SECAO
Agint no CC 187.271 / SP
Numero Registro: 2022/0097593-8 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
000189472013500511 10113852020138260309 189472013500511 20210000754398

20433042020208260000
Sesséo Virtual de 04/12/2025 a 10/12/2025

Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Secretario

Bel. DIMAS DIAS PINTO

AUTUAGAO

SUSCITANTE : BRASALPLA BRASIL - INDUSTRIA DE EMBALAGENS LTDA
ADVOGADOS : FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP088098
CARLOS ROBERTO FORNES MATEUCCI - SP088084
ALFREDO ZUCCA NETO E OUTRO(S) - SP154694
CHRISTIAN GARCIA VIEIRA - SP168814
HELOISA DE ALMEIDA VASCONCELLOS ALVES - SP305322
CAMILA DO AMARAL BARROSO - SP350608
SUSCITADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
SUSCITADO : JUiZO DA VARA DO TRABALHO DE ITAPEVI - SP
INTERES. : BRUNO PINHEIRO CORTES
ADVOGADOS : FRANCISCO MARCO ANTONIO ROVITO - SP030163
CARLOS RICARDO PARENTE SETTANNI - SP172308
ELISANGELA MACHADO ROVITO - SP261898

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - SOCIEDADE - RESPONSABILIDADE DOS
SOCIOS E ADMINISTRADORES

Documento eletronico VDA53024624 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 11/12/2025 00:49:46
Codigo de Controle do Documento: 7a85cf22-23c3-4252-b799-288259f5c83a



AGRAVANTE :
ADVOGADOS :

AGRAVADO
ADVOGADOS :

SUSCITADO
SUSCITADO

AGRAVO INTERNO

BRASALPLA BRASIL - INDUSTRIA DE EMBALAGENS LTDA
FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP088098

CARLOS ROBERTO FORNES MATEUCCI - SP088084
ALFREDO ZUCCA NETO E OUTRO(S) - SP154694
CHRISTIAN GARCIA VIEIRA - SP168814

HELOISA DE ALMEIDA VASCONCELLOS ALVES - SP305322
CAMILA DO AMARAL BARROSO - SP350608

: BRUNO PINHEIRO CORTES

FRANCISCO MARCO ANTONIO ROVITO - SP030163
CARLOS RICARDO PARENTE SETTANNI - SP172308
ELISANGELA MACHADO ROVITO - SP261898

: TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
: JUiZO DA VARA DO TRABALHO DE ITAPEVI - SP

TERMO

A SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséo Virtual de 04/12/2025
a 10/12/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.

Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Raul
Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bbéas Cueva e Moura Ribeiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 10 de dezembro de 2025
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