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Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2097822 - SP
(2022/0093939-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : CENTRO TRASMONTANO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : SILVIO HIDEYO CHUBATSU - SP262544

ROSEMEIRI DE FATIMA SANTOS - SP141750
LUCAS DA SILVA VICENTE - SP456137

AGRAVADO : PAULO DE JESUS RANA FERNANDES
AGRAVADO : ARMINDA DE JESUS RANA
AGRAVADO : MANUEL RANA FERNANDES
ADVOGADOS : ALFREDO GOMES - SP038562

LUIZ HENRIQUE SANT ANNA - SP096552
INTERES. : BENEFICENCIA NIPO BRASILEIRA DE SAO PAULO
ADVOGADOS : NEUSA NUNES MARTINS - SP174921

VIVIANE ARANTES SANTOS - SP254685

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PLANO DE SAUDE. ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO,
RESSARCIMENTO DE DESPESAS E DANOS MORAIS. 1. JULGAMENTO MONOCRATICO.
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. 2. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. NAO OBSERVANCIA AO
DISPOSTO NO ART. 932, lll, C/C O ART. 1.021, § 1°, AMBOS DO CPC/2015. 3. DANO
MORAL. CONFIGURACAO. IMPOSSIBILIDADE DE REFORMA DO DECISUM IMPUGNADO.
4. QUANTUM. REDUCAO. REVISAO. SUMULA 7/STJ. 5. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Esta Corte de Justica entende que "a legislagdo processual permite ao relator julgar
monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste
Tribunal, sendo certo, ademais, que a possibilidade de interposicdo de recurso ao érgao
colegiado afasta qualquer alegagao de ofensa ao principio da colegialidade" (Agint nos EDcl no
REsp n. 1.936.474/SP, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado
em 21/2/2022, DJe de 24/2/2022).

2. Cabe a parte insurgente, nas razées do agravo interno, trazer argumentos suficientes para
contestar a decisdo agravada. A auséncia de fundamentos validos para impugnar a decisdo
proferida no agravo em recurso especial atrai a aplicagdo do disposto nos arts. 932, lll, e 1.021,
§ 1°, do Cddigo de Processo Civil de 2015. Precedente.

3. No caso, rever o entendimento adotado pelo Tribunal local, acerca da caracterizacdo do
dano moral, demandaria a analise contratual e o revolvimento do acervo fatico-probatério dos
autos, procedimentos vedados ante a natureza excepcional da via eleita, segundo as Sumulas
5e 7/STJ.

4. A quantia arbitrada em relagdo aos danos morais nao se afigura exorbitante, tendo sido
observados os postulados da proporcionalidade e da razoabilidade de acordo com as
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particularidades do caso vertente, o que torna inviavel o recurso especial, nos termos do
enunciado n. 7 da Sumula do Superior Tribunal de Justiga.
5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 27/09/2022 a 03/10/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Bdas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 03 de outubro de 2022.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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particularidades do caso vertente, o que torna inviavel o recurso especial, nos termos do
enunciado n. 7 da Sumula do Superior Tribunal de Justiga.
5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Centro Trasmontano de Sao
Paulo contra decisdo monocratica desta relatoria assim ementada (e-STJ, fl. 590):

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO,
RESSARCIMENTO DE DESPESAS E DANOS MORAIS. 1. VIOLAGAO AO
ART. 6° DA LINDB. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA DO STF.
2. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO CONFIGURADA. 3.
RECUSA INDEVIDA. ABUSIVIDADE DE CLAUSULA CONTRATUAL COM
BASE NO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. 4. O PRAZO
PRESCRICIONAL APLICAVEL A PRETENSAO DE REEMBOLSO DE
DESPESAS MEDICAS E O DECENAL. 5. DANO MORAL.
CONFIGURAGCAO. IMPOSSIBILIDADE DE REFORMA DO DECISUM
IMPUGNADO. QUANTUM . REDUGAO. REVISAO. SUMULA 7/STJ. 6.
AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE DO
RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO NEGAR-LHE PROVIMENTO,
MEDIANTE JUiZO DE RETRATAGAO.

Em suas razdes, o agravante pretende a reforma da decisdo agravada. Para
tanto, disserta sobre o fato de que o pronunciamento monocratico néo teria sido apto
ao julgamento do recurso especial. Pleiteia, assim, pelo pronunciamento colegiado, a
fim de que seja aplicado o melhor entendimento e, no mérito, pede o provimento do

recurso, em atencao ao disposto na Sumula 284/STF.

Sustenta ainda a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, uma vez que a matéria
discutida é exclusivamente de direito.

Além disso, aduz que as normas federais foram discutidas e
prequestionadas e, portanto, merecem ser analisadas pelo colegiado.

A impugnacéao nao foi apresentada, conforme certiddes de fls. 612, 613, 614,
615,616 e 617 (e-STJ).

E o relatério.
VOTO

O recurso nao comporta provimento.
De inicio, importa ponderar que o Superior Tribunal de Justica entende que
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a legislagdo processual permite ao relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal, sendo certo,
ademais, que a possibilidade de interposigdo de recurso ao 6rgéo colegiado afasta
qualquer alegacgao de ofensa ao principio da colegialidade" (AgInt nos EDcl no REsp n.
1.936.474/SP, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em
21/2/2022, DJe de 24/2/2022).

A titulo exemplificativo:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
SEGURO DE VIDA EM GRUPO. JULGAMENTO MONOCRATICO.
POSSIBILIDADE. DEVER DA ESTIPULANTE DE BEM INFORMAR OS
SEGURADOS. DOENCA OCUPACIONAL. COBERTURA. SUMULAS 5 E 7
DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Esta Corte Superior possui firme jurisprudéncia no sentido de que a
legislagao processual (art. 932 do CPC/2015 combinado com a Sumula 568
do STJ) permite ao relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou,
ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal, sendo certo,
ademais, que a possibilidade de interposi¢ado de recurso ao 6rgéo colegiado
afasta qualquer alegagéo de ofensa ao principio da colegialidade.

(...)

4. Agravo Interno ndo provido. (Agint no Agint no REsp n. 1.853.088/SC,
relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, julgado em
29/11/2021, DJe de 1/12/2021)

A deliberacdo unipessoal ora atacada, a qual decidiu de modo claro e
fundamentado, pelo conhecimento do agravo para conhecer parcialmente do recurso
especial e, nessa extensdo, negar-lhe provimento, mediante juizo de retratagéo, foi
firmada com base nos seguintes argumentos: a) impossibilidade de analise de violagéao
ao art. 6° da LINDB, por conter principio de natureza constitucional; b) auséncia de
negativa de prestagao jurisdicional; ¢) falta de prequestionamento em relagao ao art. 35
da Lei n. 6.656/1998; d) julgamento do acordao recorrido em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte, a atrair o 6bice da Sumula 83/STJ; e) incidéncia das
Sumulas 5 e 7/STJ.

Neste agravo interno, entretanto, o insurgente deixou de demonstrar o
desacerto do aludido julgado e de rechacar adequadamente a fundamentagdo da
decisdo monocratica ora agravada em relagdo aos itens a, b e d, de maneira que,

nesse ponto, o decisum permanece intocavel.

Com efeito, os arts. 932, Ill, e 1.021, § 1°, ambos do Cdédigo de Processo
Civil de 2015, preveem a obrigagcdo de a parte recorrente observar o principio da
dialeticidade recursal, com impugnacao especifica dos fundamentos da deciséo

agravada na petigdo de agravo interno, sob pena de ndo conhecimento do recurso.
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Dessa forma, considerando a auséncia de impugnacgao efetiva dos
fundamentos da decisdo agravada, ndo ha como conhecer do presente agravo interno,
nesses pontos, dada a ndo observancia ao principio da dialeticidade, segundo dispdem
os arts. 932, lll, e 1.021, § 1°, do CPC/2015.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. INDEFERIMENTO LIMINAR DOS EMBARGOS
DE DIVERGENCIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO INTERNO NAO
CONHECIDO.

N&o se conhece de agravo interno quando o agravante deixa de impugnar os
fundamentos da decisdo proferida, nos termos do que dispbe a sumula
182/STJ.

Agravo interno ndo conhecido. (Agint nos EAREsp 1.060.346/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, CORTE ESPECIAL, julgado em 9/2/2021, DJe
12/2/2021)

No mais, como devidamente esclarecido na decisdo de fls. 590-597 (e-STJ),
em relagao a condenacgao por danos morais, 0 acérdao asseverou que (e-STJ, fls. 417-
418):

Analiso o pedido de indenizagdo por dano moral.

Evidente que, agindo da maneira que agiu, o plano de saude causou prejuizo
moral ao coautor Paulo por ver seu nome incluido no cadastro dos érgaos de
protegcdo ao crédito por uma divida que deveria ter sido por ele liquidada,
em observancia aos termos do contrato de prestacdo de servigos médicos
firmado.

O ato ilegal decorre de conduta imputavel ao plano de saude, que se
recusou ao pagamento do material cirurgico. Nao fosse isso, certamente o
Hospital ndo negativaria o nome do devedor.

O responsavel pelo pagamento da indenizagao por dano moral é, portanto, a
operadora de saude.

Por conseguinte, € inafastavel o &bice das Sumulas 5 e 7/STJ. Isso
porque a premissa de que houve danos morais em razao da recusa ao pagamento do
material cirurgico contratualmente previsto — o que levou a inscrigdo do nome do coator
em cadastro de protecdo ao crédito — foi fundada na apreciagao fatico-probatéria da

causa e de termos contratuais, ndo sendo possivel sua revisao nesta esfera recursal.

Quanto ao valor da verba indenizatoria, reafirme-se que inexiste regramento
especifico e ha um alto grau de subjetivismo sobre a questdo. Assim, importante
assinalar que ambas as Turmas que compdem a Segunda Sec¢ao do Superior Tribunal
de Justica adotam o método bifasico na fixagdo do quantum indenizatério por danos
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morais, ou seja, analisa-se inicialmente um valor basico para a indenizagao,
considerando o interesse juridico lesado e, em um segundo momento, avaliam-se as

circunstancias do caso para fixacdo definitiva do valor da indenizagao.

Portanto, ao contrario do que assevera o agravante, a verba deve, de fato,
ser fixada em R$ 10.000,00 (dez mil reais), corrigidos a partir do arbitramento e
incidéncia de juros de mora desde a citagao, ndao estando fora dos padrdes arbitrados
pela jurisprudéncia patria, em estrita observancia dos principios da proporcionalidade e
da razoabilidade.

Desse modo, tendo em vista que as alegagdes feitas no presente agravo
interno n&o sao capazes de alterar o convencimento anteriormente manifestado,

permanece integra a decisdo agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acérdao, ensejara a imposigao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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LUIZ HENRIQUE SANT ANNA - SP096552
INTERES. : BENEFICENCIA NIPO BRASILEIRA DE SAO PAULO
ADVOGADOS : NEUSA NUNES MARTINS - SP174921

VIVIANE ARANTES SANTOS - SP254685

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 27/09/2022 a 03
/10/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 04 de outubro de 2022
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