SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl nos EDel no PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA N° 3884 - DF
(2022/0093095-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : ISAURA SOUZA
ADVOGADOS : JERONYMO IVO DA CUNHA - MS006920
MARISA FERREIRA DE SOUZA DUTRA - PR033408
AGRAVADO : ZAID ARBID
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
PERDA DE OBJETO DA TUTELA PROVISORIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE
FUNDAMENTOS. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO. APLICACAO DE MULTA.
ART. 1.021, § 4°, DO CPC/2015.

1. Diante do julgamento do MS 28.073/DF, reafirma-se a perda de objeto da tutela provisoria e,
por consequéncia, do presente agravo interno.

2. A simples reiteragdo de argumentos ja apresentados em peti¢des recursais anteriores nao tem o
conddo de impugnar os fundamentos das decisdes que ndo conheceram do pedido de tutela
proviséria, bem como dos embargos declaratorios apresentados neste feito. Assim, o agravo
interno mostra-se inadmissivel, em razdo da auséncia de cumprimento do requisito previsto no §
1° do art. 1.021 do Estatuto Processual.

2. Agravo interno nao conhecido, com aplicacao da multa do § 4° do art. 1.021 do CPC.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
05/10/2022 a 11/10/2022, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Jodo Otavio de
Noronha, Humberto Martins, Herman Benjamin, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe
Salomao, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Paulo de Tarso Sanseverino ¢ Maria
Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 11 de outubro de 2022.

MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Presidente

RAUL ARAUIJO
Relator
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Aglnt nos EDcl nos EDcl no PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA N° 3.884 - DF
(2022/0093095-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE . ISAURA SOUZA
ADVOGADOS : JERONYMO IVO DA CUNHA - MS006920
MARISA FERREIRA DE SOUZA DUTRA - PR033408
AGRAVADO : ZAID ARBID
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SEO00000M
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO:

Trata-se de agravo interno interposto da decisdo de fls. 109/113, desta relatoria, que
n&o conheceu de embargos de declaragdo, com imposi¢éo de multa.

Em suas razbes, a embargante reitera as alegagdes postas na inicid em nos
sucessivos embargos de declaracéo, requerendo, ao final, 0 que se segue:

'‘A)- receber, acolher e prover este embargos de declaracdo com
efeitos infringentes e ou modificativos e ou extintivos da decisdo monocratica
e recebélo na modalidade de agravo interno, para reconsiderar e ou
modificar a decisio proferida nesta TUTELA PROVISORIA para submeter
este processo a apreciacao da Colenda Turma, colocando-o, em mesa, para
julgamento da Turma, e ndo reconsiderada e ou modificada a decisdo sejam
estes embargos submetidas a integralidade da Turma Julgadora, e por
tratar-se de acéo e medida judicial propria, toda a Turma Julgadora decidir
todos os pedidos constantes da inicial DA TUTELA PROPRIA e das
matérias relevantes da materializacdo fatica da ocorréncia da prescricéo
intercorrente, da ocorréncia da prescricdo do Estatuto da OAB (cinco anos)
por nunca Dr Zaid Arbid ter ajuizada a acéo de cobranca de honorérios,
apreciar a matéria e o fato de que acéo de sequestro néo é subgtituta da
acdo de cobranca de honorarios e o fato de que Dr Zaid Arbid nunca
entregou a embargante um Unico centi metro de terras e nem dinheiro por
forca do contrato “ quota litis’ julgamento, todavia a embargante espera
pela reforma das decisbes, em face da verossmilhanga das alegacOes, da
evidéncia nos direitos da embargante, das provas juntadas aos autos e de
questOes de direito ocorridas entre as partes que vieram a transmutar 0s
direitos do autor da acdo em primeira insténcia, a se considerar a perda do
objeto do sequestro dos bens da ré, ora Embargante. E assm espera pela
justica e declina a confianca neste Egrégio STJ e no bom direito, a se
considerar a necessidade de uma decisao com fulcro no todo e pleno direito
da parte e quanto ao conjunto de fatos e direitos que tém o pleno
fundamento ao provimento e reforma das r. decisdes, com a maxima vénia
de Vs. Exas., a s imprescindivel a referida providéncia nesta Corte
Especial. E assim o requer a provimento e procedéncia integralmente da
tutela provisdria em todos 0s seus termos e demais incidentes do mandado
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de seguranca, embargos e agravos internos. A se tornar a “ coisa julgada”
sem efeito e julgar a acdo de sequestro sem o devido proposito legal, por
falta de interesse processual, desidia e negligéncia por ndo exercer o
eventual direito pelos meios proprios e existentes em nosso ordenamento
juridico, conforme devidamente demonstrado e evidenciado a Vs. Exas. e
assimo reguer com a maxima vénia.

Requer-se a isencdo das multas aplicadas em razdo das matérias
alegadas serem de apreciacdo e da competéncia do STJ, a se fazer valer os
direitos da embargante e ou agravante, sob pena de virem a reconhecer 0
ABUSO DE AUTORIDADE E FALTA DE PRESTACAO
JURISIDICIONAL A AGRAVANTE, e sob pena de arcar com os danos e
gravames de dificil reparacéo, face ao montante da causa e pelos motivos
expostos nesta exordial e em todos 0s outros recursos e embargos nao
apreciados, nao conhecidos e pela falta da percepcdo de que ndo ha titulos
habels a acdo de sequestro, e por ser proferida coisa julgada sem os devidos
fundamentos e dispositivos legais que ndo podem ser dispensados e néo
motivados, por se tornarem nulos de pleno direito.' (e-STJ, fls. 125/126)

Sem impugnacdo, nos termos da certidéo de fl. 129.
E o relatorio.
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Aglnt nos EDcl nos EDcl no PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA N° 3.884 - DF
(2022/0093095-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : ISAURA SOUZA
ADVOGADOS : JERONYMO IVO DA CUNHA - MS006920
MARISA FERREIRA DE SOUZA DUTRA - PR033408
AGRAVADO : ZAID ARBID
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M
EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO PEDIDO DE TUTELA
PROVISORIA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. PERDA DE
OBJETO DA TUTELA PROVISORIA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DE FUNDAMENTOS. AGRAVO INTERNO NAO
CONHECIDO. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO
CPC/2015.

1. Diante do julgamento do M S 28.073/DF, reafirma-se a perda de objeto
datutela provisdria e, por consequéncia, do presente agravo interno.

2. A smples reiteracdo de argumentos ja apresentados em peticOes
recursais anteriores ndo tem o conddo de impugnar os fundamentos das
decisdes que ndo conheceram do pedido de tutela provisoria, bem como
dos embargos declaratérios apresentados neste feito. Assm, o agravo
interno mostra-se inadmissivel, em razéo da auséncia de cumprimento do
requisito previsto no § 1° do art. 1.021 do Estatuto Processual .

2. Agravo interno ndo conhecido, com aplicacdo da multado § 4° do art.
1.021 do CPC.
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Aglnt nos EDcl nos EDcl no PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA N° 3.884 - DF
(2022/0093095-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : ISAURA SOUZA
ADVOGADOS : JERONYMO IVO DA CUNHA - MS006920
MARISA FERREIRA DE SOUZA DUTRA - PR033408
AGRAVADO : ZAID ARBID
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M
VOTO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (Rdator):

Na decisdo de fls. 56/59, este Relator ndo conheceu do pedido de tutela provisoria,
no qua se pretendia a atribuicéo de efeito suspensivo ao Mandado de Seguranga 28.073/DF, com
base nos fundamentos a seguir transcritos:

A requerente objetiva com o0 presente pedido de tutda
provisoria:"conceder liminar e ou tutela antecipada, para suspender 0s atos
do mandado de seguranca (MS 28.073/DF), até que sgja julgado o presente
incidente de tutela de evidéncia e urgéncia, para evitar lesdes de direito e
poder fazer a mais lidima justica a embargante/impetrante”; "proceder a
instrucdo processual deste incidente de forma autbnoma e ou
determinar, se 0 caso, no mandado de seguranca 28073-DF e em face
dos danos irreparaveis e de grande monta),suspenso o0 mandado de
seguranca, citar e ou intimar o autor da Acdo de Sequestro e impetrado
segundo, ZAID ARBID e o SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA-UNIAOpara que sejam reconsideradas as decisdes antes
proferidas neste mandado de seguranca e decisdes proferidas nesta Corte
em outros recursos interpostos e sgjam deferidos e concedidos os
pedidos da requerente, na presente ACAO INCIDENTAL DE TUTELA
DE EVIDENCIA E URGENCIA, a reformar as decisdes proferidas, que
ndo observaram as questOes trazdas a apreciagdo dessa Colenda
Corte"; "julgar procedente esta acdo incidental, para reformar as
decisdes dessa Colenda Corte, por érgéao colegiado e, caso V. Exa. ndo
venha a considerar como apreciaveis a Justica, sgja considerado como
embasamento ao Mandado de Seguranca impetrado perante esse
Superior Tribunal de Justica, por violar preceitos congtitucionais, principios
congtitucionais, leis federais e processuais, e, em defesa do direito do
contraditorio e ampla defesa, sob pena de cerceamento de defesa e ser
apreciados as matérias de ndo existéncia de a¢do de execugdo de honorérios
advocaticios, ndo existir acdo de cobranca dos honoréarios até a presente
data, o abandono pelo Dr. Zaid Arbid do processo principal em 1995, as
prescricdes do CC/2002 e do Estatuto da OABMS a prescrigéo
intercorrente e legal e, o fato de que a acéo de sequestro néo é cabivel como
substituto de acédo de cobranca de honorarios na modalidade de “ cota litis’,
e assm requer sgia mantida para todos osfinslegais a sentenca de primeira
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instancia”; "por final, concedida esta medida cautela de tutela de evidéncia e
urgéncia, julgar procedente o mandado de seguranca e todos 0S seus
pedidos, porque as matérias, prescricbes e ou ilegalidade da acédo de
sequestro podem ser alegadas a qualquer tempo e em qualquer instancia do
Poder Judiciario, até mesmo no curso dos recursos, via acao prépria e ou
em mandado de seguranca, e assim, julgar procedente a presente acao e ou
recurso incidental e quanto ao mandado de seguranca para declarar a
ocorréncia dos fatos e matérias elencadas como permissivas da
extincdo, para sempre, da acdo de sequestro por perda do seu objeto
e ocorréncias das prescrigdes e ilegalidade da acdo de sequestro como
substituto de acdo de cobranga e ou execucdo de contrato de
honorérios, se demonstrando como evidéncia o0s préprios autos,
documentos juntados e ndo devidamente comprovado o direito do autor da
Acao de Sequestro, €, a se inverter as cominagdes processuais’ (e-STJ, fls.
12/13; grifou-se).

O presente pedido de tutela provisdria consubstancia mera
reproducdo do pleitofeitono bojo do MS 28.073/DF, inexistindo fatos
ou fundamentos novos a justificar sga reinaugurada a discussdo
relacionada a ilegalidade das decisdes proferidas pela Terceira Turma no
AREsp n° 1.278.642/MT, a qual ja foi submetida a julgamento desta
Corte no aludido Mandado de Seguranca.

Por tal razio, o presente pedido perdeu o objeto, tendo em vista que o
Aglnt no MS 28.073/DF foi julgado na sessdo do dia 30 de marco de 2022.
Naquela ocasido, a Corte Especial, por unanimidade, negou provimento
ao agravo interno, nos termos do voto deste Relator, de modo que nédo se
evidencia a plausibilidade do direito da requerente.

Ante 0 exposto, ndo conhego do pedido de tutela provisoria.

Nos subsequentes embargos de declaracdo opostos pela parte ora agravante, este
Relator concluiu pelo seu ndo conhecimento, tendo em vista que, nas duas peticles recursais, Néo
foi observada a regra do art. 1.023 do CPC de 2015, segundo a qual, para o conhecimento dos
declaratérios, é imprescindivel que o embargante indique, em seu petitério, o ponto obscuro,
contraditério ou omisso da deciséo embargada (CPC, art. 1.022).

Com efeito, por ocasido da oposicdo dos dois embargos de declaracdo, a ora
agravante limitou-se a "reiterar as razles expostas na propria inicial do pedido de tutela, que
falam de possiveis vicios verificados no julgamento da acdo principal, deixando de apontar
gualquer omisséo, contradicdo ou obscuridade na decisdo ora embargada”, circunstancia que
impediu 0 conhecimento dos recursos, com aplicacéo da Simula 284/STF.

Agora no presente agravo interno, a agravante insiste, mais uma vez, nos mesmos
argumentos ja trazidos no &mbito da Terceira Turma, no AREsp 1.278.642/MT, bem como nesta
Corte Especial, no MS 28.073/DF, mantendo a postura reprovavel de apresentacdo de recursos
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inadequados e/ou protelatorios, objetivando a discussdo de questdes ja repelidas pelo néo
conhecimento dos petitérios anteriores, e visando, outrossim, a postergacéo do transito em julgado.

Ocorre que a "utilizacao de recurso manifestamente descabido e com mero intuito
de protelar o cumprimento de decisdo desta Corte Superior (...), caracteriza verdadeiro abuso do
direito de recorrer e impde para o Judicidrio a adocdo de providéncias necessarias a
manutencdo da ordem no processo e da efetividade da tutela jurisdicional” (EDcl nos EDcl nos
EDcl no AgRg nos EREsp 1.100.732/RS, Rel. Min. CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL,
DJe de 16/11/2012).

Conforme acima delineado, o pedido de tutela provisoria esta atrelado ao Mandado
de Seguranca 28.073/DF, o qua ja foi exaustivamente apreciado pelo colegiado da Corte
Especia, por ocasdo do julgamento de agravo interno e de dois embargos declaratérios, néo
havendo nenhuma ilegalidade ou teratologia, tampouco fatos ou fundamentos novos que
justifiquem a reapreciacéo da demanda.

Cumpre sdlientar, por oportuno, que, no julgamento dos Ultimos declaratorios no
MS 28.073/DF, esta Corte especid reiterou a inadmissibilidade do recurso e aplicou a multa
prevista no art. 1.026, 8 2°, do CPC, diante do nitido intuito procrastinatério do petitorio, o qual
permeia a atitude da ora agravante ao longo de todos 0s processos aqui correlacionados. Eis o teor
da ementa do julgado.

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO MANDADO DE
SEGURANCA. AUSENCIA DE INDICACAO DE UM DOSVICIOS
DO ART. 1.022 DO CPC/2015. DESCUMPRIMENTO DO ART.
1.023, CAPUT, DO CPC/2015. SUMULA 284/STF. REITERACAO
DE ANTERIORES EMBARGOS DE DECLARACAO. CARATER
PROTELATORIO. MULTA PROCESSUAL. EMBARGOS NAO
CONHECIDOS.

1. A jurisprudéncia desta eg. Corte firmou-se no sentido de que a ndo
indicacdo de um dos vicios previstos no art. 1.022 do CPC/2015, nos
termos do exigido no art. 1.023, caput, do CPC/2015, inviabiliza a
compreensdo da controvérsia a ser sanada nos embargos de declaracao,
caracterizando deficiéncia de fundamentacdo (Simula 284/STF).

2. Embargos de declaracdo que reiteram pretensdo impertinente, ja
afastada em aclaratorios anteriores, caracterizam-se como protelatorios,
ensg ando a aplicagdo da multa previstano art. 1.026, 8§ 2°, do CPC/2015.
3. Embargos de declaragdo ndo conhecidos, com imposicéo de multa.

Desse modo, diante do julgamento do aludido MS 28.073/DF - o qual somente ndo
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transitou em julgado ainda, em razdo da repeticdo de recursos infundados e procrastinatorios -,
reafirma-se a perda de objeto da tutela provisdria e, por consequéncia, do presente agravo interno,
gue ndo passa de mera repeticéo de argumentos ja repelidos por este Tribunal.

Sdliente-se, inclusive, que a smples reiteracdo de argumentos ja apresentados em
peticOes recursais anteriores ndo tem o conddo de impugnar os fundamentos das decisdes que néo
conheceram do pedido de tutela provisoria, por perda de objeto, bem como dos embargos
declaratérios apresentados neste feito, por incidéncia da Simula 284/STF. Entdo, também por essa
razéo, 0 presente agravo interno mostra-se inadmissivel, em razdo da auséncia de cumprimento do
requisito previsto no 8 1° do art. 1.021 do Estatuto Processual.

Com isso, 0 agravo interno ndo merece se conhecido.

Por fim, da andise de todas as insurgéncias da ora agravante neste processo e em
todos os outros a ele vinculados que tramitam neste Tribunal Superior (MS 28.073/DF e AREsp
1.278.642/MT), € possivel concluir que sua atitude reveste-se de cardter censurével e contré&rio a
boa-fé processual.

Destarte, 0 presente agravo interno mostra-se manifestamente inadmissivel e sua
improcedéncia € de ta forma evidente que sua smples interposicdo pode ser, de plano,
considerada abusiva e protelatria, 0 que autoriza, N0 caso em apreco, a imposicao da multa
prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015, nos termos do decidido no Agint no ERESp
1.120.356/RS (Segunda Secdo, Relator Ministro Marco Aurdlio Bellizze, julgado em 24/8/2016,
DJe de 29/8/2016).

Diante do exposto, NAO CONHECO DO AGRAV O INTERNO, com imposi¢io
da MULTA PREVISTA NO ART. 1.021, § 4° DO CPC, no importe de 1% (um por cento)
sobre 0 vaor atudizado da causa, ressavando que a interposicao de qualquer outro recurso esta
condicionada ao depdsito prévio da respectiva quantia, na forma do § 5° do mesmo dispositivo
legal.

E como voto.

Documento eletrénico VDA33967278 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 26/09/2022 17:12:43
Codigo de Controle do Documento: 40B0149D-DCB6-4060-A82F-5F49E6C9694D
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TERMO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL
Agint nos EDcl nos EDcl no TP 3.884 / DF

Numero Registro: 2022/0093095-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:

Sessao Virtual de 05/10/2022 a 11/10/2022

Relator do Agint nos EDcl nos EDcl
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

AUTUAGAO

REQUERENTE : ISAURA SOUZA
ADVOGADOS : JERONYMO IVO DA CUNHA - MS006920
MARISA FERREIRA DE SOUZA DUTRA - PR033408
REQUERIDO : ZAID ARBID
ADVOGADO : SEM REPRESENTAGAO NOS AUTOS - SEO00000M

ASSUNTO  : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - PRESTACAO DE
SERVICOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ISAURA SOUZA
ADVOGADOS : JERONYMO IVO DA CUNHA - MS006920
MARISA FERREIRA DE SOUZA DUTRA - PR033408
AGRAVADO : ZAID ARBID
ADVOGADO : SEM REPRESENTAGAO NOS AUTOS - SEO00000M

TERMO

A CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 05/10/2022 a 11/10
/2022, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdao, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Joao Otavio de Noronha,
Humberto Martins, Herman Benjamin, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Salom&o, Mauro Campbell
Marques, Benedito Gongalves, Paulo de Tarso Sanseverino e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 12 de outubro de 2022
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