SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1993403 - PR (2022/0087734-4)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : LEANDRO FELIPE CARVALHO

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
RESTABELECIMENTO DE QUALIFICADORA. NAO INCIDENCIA DA SUMULA
7, STJ. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que deu provimento ao recurso especial
ministerial para restabelecer a quahﬁcadora prevista no art. 121, § 2° inciso IV, do
Cddigo Penal, conforme decisdao de pronuncia.

2. O Tribunal de orlgem havia excluido a quahﬁcadora sob o argumento de que a
superioridade numérica dos réus ndo caracterizava, por si s6, 0 meio que impossibilitou a
defesa da vitima, e que houve contenda prévia entre as partes.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a exclusdo da qualificadora do recurso
que dificultou a defesa da vitima, na fase de pronuncia, ¢ cabivel quando ha dtvida sobre
sua procedéncia.

II. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisdo agravada considerou prudente manter a pronuncia para resguardar a
competéncia do Conselho de Sentenga, uma vez que ndo havia prova plena para afastar a
qualificadora.

5. A exclusdo de qualificadoras na fase de prontincia ¢ medida excepcional, cabivel
apenas quando manifestamente improcedentes, sob pena de usurpacao da competéncia do
Juri.

6. A decisdo ndo se valeu do reexame de fatos e provas, mas da verificagdo da
plausibilidade da imputagdo feita na dentincia, em consonancia com os fatos definidos
pelas instincias ordindrias.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento: "1. A exclusdo de qualificadoras na fase de pronuncia ¢ medida
excepcional, cabivel apenas quando manifestamente improcedentes. 2. A manutencdo da
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qualificadora ¢ necessaria na auséncia de prova incontestavel de sua improcedéncia,
resguardando a competéncia do Tribunal do Juri".

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 121, § 2°, IV.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 810.815/SC, Rel. Min. Jesuino
Rissato, Sexta Turma, julgado em 19.10.2023; STJ, REsp 1.102.422/DF, Rel. Min. Jorge
Mussi, Quinta Turma, julgado em 04.10.2010.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2025.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1993403 - PR (2022/0087734-4)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : LEANDRO FELIPE CARVALHO

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
RESTABELECIMENTO DE QUALIFICADORA. NAO INCIDENCIA DA SUMULA
7, STJ. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso especial
ministerial para restabelecer a qualificadora prevista no art. 121, § 2° inciso IV, do
Cddigo Penal, conforme decisao de pronuncia.

2. O Tribunal de origem havia excluido a qualificadora sob o argumento de que a
superioridade numérica dos réus ndo caracterizava, por si s4, 0 meio que impossibilitou a
defesa da vitima, e que houve contenda prévia entre as partes.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a exclusao da qualificadora do recurso
que dificultou a defesa da vitima, na fase de pronuncia, ¢ cabivel quando ha divida sobre
sua procedéncia.

II. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisdo agravada considerou prudente manter a pronuncia para resguardar a
competéncia do Conselho de Sentenca, uma vez que nao havia prova plena para afastar a
qualificadora.
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5. A exclusao de qualificadoras na fase de prontncia ¢ medida excepcional, cabivel
apenas quando manifestamente improcedentes, sob pena de usurpagdao da competéncia do
Juri.

6. A decisdo ndo se valeu do reexame de fatos e provas, mas da verificacdo da
plausibilidade da imputacdo feita na denuncia, em consonéancia com os fatos definidos
pelas instancias ordinarias.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "1. A exclusdao de qualificadoras na fase de prontncia ¢ medida
excepcional, cabivel apenas quando manifestamente improcedentes. 2. A manutengao da
qualificadora ¢ necessaria na auséncia de prova incontestavel de sua improcedéncia,
resguardando a competéncia do Tribunal do Juari".

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 121, § 2°, IV.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 810.815/SC, Rel. Min. Jesuino
Rissato, Sexta Turma, julgado em 19.10.2023; STJ, REsp 1.102.422/DF, Rel. Min. Jorge
Mussi, Quinta Turma, julgado em 04.10.2010.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LEANDRO FELIPE
CARVALHO contra decisdo que deu provimento ao recurso especial ministerial para
restabelecer a qualificadora descrita no art. 121, § 2° inciso IV, do Coédigo Penal, nos

termos da decisdo de pronuncia (fls. 798-801).

Nas razdes recursais, o agravante sustenta, em sintese, que a decisdo agravada
invadiu a competéncia do Tribunal local ao proceder ao reexame do acervo fatico-
probatdrio, vedado pela Simula n. 7, STJ (fls. 809-811).

Em contrarrazdes, o Ministério Publico do Estado do Parand sustenta que o
recurso ministerial ndo esbarrou no referido enunciado, pois a discussao
era eminentemente juridica, referindo-se a impossibilidade de exclusdo da qualificadora

imputada na denuncia pela Corte local (fls. 823-826).

O Ministério Publico Federal opinou pelo nao provimento do agravo
regimental (fls. 834-939).

E o relatorio.
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VOTO

Conforme exposto na decisdo agravada, o Tribunal de origem havia
decotado a qualificadora prevista no art. 121, § 2° inciso IV, do Codigo Penal, sob os
argumentos de que a superioridade numérica dos réus, por si sO, seria incapaz de
caracterizar a qualificadora atinente ao meio que impossibilitou a defesa da vitima, e de

que a execucao do crime havia sido precedida de contenda entre as partes (fl. 799).

Todavia, nao havia prova plena capaz de afastar, indubitavelmente, a
procedéncia da qualificadora, pois a decisdo de pronuncia havia indicado prova
testemunhal no sentido de que o crime havia sido supostamente praticado em
superioridade numérica, mitigando eventual chance de fuga ou defesa da vitima. Por isso,
a decisdo agravada considerou prudente manter a pronuncia, a fim de resguardar a
competéncia do Conselho de Sentencga para definir se a vitima teve chance de reacdo, até
porque a existéncia prévia de contenda entre a vitima e o acusado também nao justifica a

exclusdo da qualificadora em questdo, conforme precedentes desta Corte (fl. 800):

"(...) 1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, na decisdo
de prontncia, a qual constitui mero juizo de admissibilidade da
acusacdo, somente se admite a exclusdo de qualificadoras quando
manifestamente improcedentes ou descabidas, sob pena de afronta a
soberania do Juri. Precedentes.

2. Nao se verifica manifesta improcedéncia da qualificadora
referente ao recurso que dificultou a defesa da vitima (art. 121, § 2°, IV,
do CP), porquanto, consoante consignado, consta da inicial acusatoria
que 'foi praticado o crime mediante recurso que dificultou a defesa, pois
assim que o denunciado Ademar Moraes dos Santos se deparou com a
Vitima, sacou a arma e disparou na cabega dela, sem que pudesse haver
qualquer tipo de reacgao' (fl. 123).

Alterar as referidas premissas faticas demandaria reexame
fatico-probatodrio, inviavel na via estreita do writ.

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no HC n. 810.815
/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT), DJe de 19/10/2023)

"PENAL. CRIME DOLOSO CONTRA A VIDA.
QUALIFICADORAS ACEITAS NA SENTENCA DE PRONUNCIA.
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO PARCIALMENTE PROVIDO.
EXCLUSAO DA QUALIFICADORA DO RECURSO QUE
DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA. IMPOSSIBILIDADE.
DUVIDAS. COMPETENCIA EXCLUSIVA DO CONSELHO DE
SENTENCA. RECURSO PROVIDO.

1. Compete ao Tribunal do Jari, conforme disposto na
Constituicdo da Republica, o julgamento dos crimes dolosos contra a
vida e todas as suas circunstancias.

2. Na espécie, tendo o juiz singular pronunciado os réus pelo
crime de homicidio qualificado (art. 121, § 2°, II, IIT e IV, do CP), nao
cabe ao Tribunal a quo afastar a qualificadora do meio que
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impossibilitou a defesa da vitima sob o fundamento de que a mera
superioridade numérica daqueles em relagdo a vitima ndo constitui
motivo suficiente para incidir a majorante, pois, havendo duvidas
acerca da existéncia de tal qualificadora, a questdo deve ser submetida
ao conselho de sentenca.

3. Recurso especial a que se da provimento a fim de
restabelecer a sentenga de pronuncia." (REsp n. 1.102.422/DF, Quinta
Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 4/10/2010)

Ao contrario do alegado, a decisdo agravada nao se valeu do reexame de fatos
e provas, porquanto nao houve qualquer modificacdo do cenério fatico delineado pelo
Tribunal a quo. Com efeito, o restabelecimento da qualificadora decorreu da mera
verificacdo da plausibilidade da imputacdo feita na dentincia, em cotejo com os fatos

definidos pelas instancias ordinarias.

Além disso, buscou-se assegurar a competéncia constitucionalmente conferida

ao Tribunal do Juri para decidir sobre a matéria.
A proposito:

"3. A manuten¢do das qualificadoras do motivo torpe e do
recurso que dificultou a defesa da vitima encontra respaldo em
fundamentacdo idonea e elementos probatérios suficientes, sendo
incabivel sua exclusdo na fase de pronuncia ou em recurso, salvo se
manifestamente improcedentes, sob pena de usurpagdo da competéncia
do Juri. A caracterizagdo do ciiime como motivo torpe compete ao
Tribunal do Jari." (AgRg no AREsp n. 2.854.689/MG, relator Ministro
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta
Turma, julgado em 13/5/2025, DJEN de 19/5/2025)

"6. A exclusdo de qualificadoras na fase de pronuncia ¢
medida excepcional, cabivel apenas quando forem manifestamente
improcedentes, o que nao ¢ o caso dos autos. O Tribunal do Juri é o Juiz
Natural dos crimes dolosos contra a vida, cabendo a ele a analise
detalhada do mérito da causa." (AgRg no AREsp n. 2.756.309/SP,
relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
26/3/2025, DJEN de 8/4/2025)

"5. Esta Corte Superior entende que 'a exclusdo de
qualificadoras somente ¢ possivel, na fase da pronuncia, se
manifestamente improcedentes, sob pena de usurpagdo da competéncia
dos jurados' (AgRg no AREsp n. 2.043.486/MT, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 2/8/2022, DJe de 10/8/2022
). E, no caso, a leitura de excerto do acordao recorrido revela a
existéncia de indicios de configuragdo das qualificadoras, razdo pela
qual n3o pode ser subtraida da apreciagdo do Conselho de
Sentenca." (AgRg no REsp n. 2.001.925/SP, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 14/4/2025, DJEN de
24/4/2025)
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Assim, diante da auséncia de prova incontestavel acerca da manifesta

improcedéncia da qualificadora, a sua manuten¢do ¢ medida que se impde.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00005673620168160006 5673620168160006
EM MESA JULGADO: 05/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
RECORRIDO : LEANDRO FELIPE CARVALHO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . LEANDRO FELIP'E CARVALHO )

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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