SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no RECURSO ESPECIAL N° 1992549 - RN (2022/0083157-3)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : UNIMED NATAL SOCIEDADE COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO

ADVOGADOS : MURILO MARIZ DE FARIA NETO - RN005691

RODRIGO MENEZES DA COSTA CAMARA - RN004909
MIRTHES FERNANDES BEZERRA - RN009859
MONIELLY SOUSA NUNES - RN012954

JONATHAN FIGUEIREDO MACEDO DE LIMA - RN0O10607

AGRAVADO : ADONAY DE OLIVEIRA RAMOS (MENOR)

REPR. POR : JANICE VALDEVINO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : THIAGO FELIPE COELHO VIANA - DF063366
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE.
RECURSO ESPECIAL. INTIMACAO FICTA. CONTAGEM. PRAZO.
INFORMACAO. SISTEMA ELETRONICO. ERRO. NAO DEMONSTRADO.
DECISAO MANTIDA.

1. O acérdao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2.FE intempestivo o recurso especial protocolizado apés o prazo de 15
(quinze) dias, de acordo com o artigo 1.003, § 5°, c¢/c artigo 219, caput, do
CPC/2015.

3. Eventual documento idoneo a comprovar a ocorréncia de feriado local ou
a suspensao do expediente forense deve ser colacionado aos autos no
momento de sua interposicdo, para fins de afericdo da tempestividade do
recurso, a teor do que dispode o artigo 1.003, § 6°, do CPC/2015.

4. E entendimento firmado nesta Corte que o equivoco na indicacdo do
término do prazo recursal contido no sistema eletronico mantido
exclusivamente pelo Tribunal nado pode ser imputado ao recorrente.
Todavia, no caso, a parte nao trouxe documento apto a comprovar tal
equivoco.

6. Agravo interno nao provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 29/11/2022 a 05/12/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Licenciado o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Brasilia, 05 de dezembro de 2022.
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Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : UNIMED NATAL SOCIEDADE COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO

ADVOGADOS : MURILO MARIZ DE FARIA NETO - RN005691

RODRIGO MENEZES DA COSTA CAMARA - RN004909
MIRTHES FERNANDES BEZERRA - RN009859
MONIELLY SOUSA NUNES - RN012954

JONATHAN FIGUEIREDO MACEDO DE LIMA - RN0O10607

AGRAVADO : ADONAY DE OLIVEIRA RAMOS (MENOR)

REPR. POR : JANICE VALDEVINO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : THIAGO FELIPE COELHO VIANA - DF063366
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE.
RECURSO ESPECIAL. INTIMACAO FICTA. CONTAGEM. PRAZO.
INFORMACAO. SISTEMA ELETRONICO. ERRO. NAO DEMONSTRADO.
DECISAO MANTIDA.

1. O acordao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2.FE intempestivo o recurso especial protocolizado apés o prazo de 15
(quinze) dias, de acordo com o artigo 1.003, § 5°, c/c artigo 219, caput, do
CPC/2015.

3. Eventual documento idoneo a comprovar a ocorréncia de feriado local ou
a suspensao do expediente forense deve ser colacionado aos autos no
momento de sua interposicdo, para fins de afericdo da tempestividade do
recurso, a teor do que dispoe o artigo 1.003, § 6°, do CPC/2015.

4. E entendimento firmado nesta Corte que o equivoco na indicacdo do
término do prazo recursal contido no sistema eletronico mantido
exclusivamente pelo Tribunal ndo pode ser imputado ao recorrente.
Todavia, no caso, a parte nao trouxe documento apto a comprovar tal
equivoco.

6. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por UNIMED NATAL SOCIEDADE
COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO contra decisdo que ndo conheceu do recurso
especial em razédo de sua intempestividade.

Nas razoes do agravo (fls. 710/717, e-STJ), a parte agravante alega que o

recurso especial é tempestivo, aduzindo que:

"(...) tomou conhecimento da decisao recorrida em 25.05.2021
(terca-feira), tendo o prazo comecado a fluir em 26.05.2021 (quarta-feira) e,
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conforme consta na aba de expedientes do PJE, o apelo poderia ser
protocolado até 17.06.2021, tendo sido manejado nesta data.

Inclusive, o recurso foi admitido na origem, conforme decisdo que
segue em anexo.

Ademais, frise-se que, conforme portaria em anexo o expediente
no ambito do Poder Judiciario do Estado do Rio Grande do Norte foi
facultativo em 06.06.2021, por ser feriado de Corpus Christi.

No mais, as jurisprudéncias mais recentes deste Egrégio
Superior Tribunal de Justica afirmam que a parte ndo pode ser penalizada
por suposto equivoco quando, de acordo com a data informada pelo sistema
eletronico do tribunal de origem, o recurso é tempestivo" (fls. 715 e 716, e-
STJ).

Por fim, pugna pela reforma da decisao atacada.
Devidamente intimada, a parte agravada nao ofereceu impugnacao (fl. 762,
e-STJ).

E o relatoério.

VOTO

O acordao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

A irresignacdo nao merece acolhida.

O recurso especial nao foi admitido porque interposto fora do prazo legal.

Consta da decisao agravada que:

"(...) a parte recorrente foi intimada do acérddo recorrido em
26/05/2021, sendo o recurso especial interposto somente em 17/06/2021.

O recurso é, pois, manifestamente intempestivo, porquanto
interposto fora do prazo de 15 (quinze) dias tteis, nos termos do art. 994, VI,
c¢/c os arts. 1.003, § 5° 1.029, e 219, caput, todos do Cdédigo de Processo
Civil" (e-STJ f1.705).

Nos termos do artigo 219, caput, do Cédigo de Processo Civil de 2015, a
contagem dos prazos processuais sera realizada somente nos dias uteis e, nos termos
do artigo 1.003, § 5°, do Cddigo de Processo Civil de 2015, todos os recursos devem
ser interpostos no prazo de 15 (quinze) dias, exceto os embargos de declaracao.

O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n°® 1.813.684/SP,
firmou entendimento no sentido de que, na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de
2015, a comprovacao da tempestividade recursal deve ser realizada no ato de
interposicao do recurso, nao se aplicando as disposicoes previstas nos artigos 932,
paragrafo Unico, e 1.029, § 3°, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Caberia a agravante juntar, no ato da interposicao do recurso, provas de
eventual suspensao do prazo processual, o que, frise-se, deve ser feito por meio de
documento idoneo, expedido pelo tribunal de origem, em que afirme a existéncia de
interrupcao do servico forense ou de feriado local no periodo indicado.

E bom lembrar que esta Corte Superior consolidou jurisprudéncia no
sentido de que o dia de Corpus Christi nao é feriado nacional, imprescindivel a
comprovacao de suspensao do expediente forense na origem.

Registra-se, ainda, que o juizo de admissibilidade do recurso especial é
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bifasico, ou seja, "a decisdo proferida pelo Tribunal de origem ndo vincula o Superior
Tribunal de Justica na afericdo dos pressupostos de admissibilidade do recurso
especial. Isso porque compete a esta Corte, 6rgdo destinatdrio do recurso especial, o
juizo definitivo de admissibilidade" (EDcl no AREsp n° 289.109/MG, Rel. Ministro Luis
Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 15/5/2014, DJe 21/5/2014).

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECESSO FORENSE DE FINAL DE ANO. SUSPENSAO DOS
PRAZOS NO PERIODO DE 20/1 A 20/2. INTEMPESTIVIDADE RECURSAL
EVIDENCIADA. NAO VINCULACAO AO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE
PROCEDIDO NA INSTANCIA DE ORIGEM.

(..)

4. O STJ firmou entendimento no sentido de que 'a decisdo de
admissibilidade proferida pelo Tribunal local ou ainda a certiddo de
tempestividade expedida por servidor na instdncia de origem ndo vincula
esta Corte Superior, na medida em que tal juizo estd sujeito ao duplo
controle, ou seja, aportados os autos neste Sodalicio, é imprescindivel nova
andlise dos pressupostos recursais' (EDcl no Agint no REsp 1.702.212/ES,
Rel. Ministro Felix Fisher, Quinta Turma, julgado em 13/3/2018, DJe
21/3/2018)" (Agint no AREsp 1.270.928/SP, Rel. Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, DJe de 17/8/2018). No mesmo sentido: Agint no AREsp
1.125.389/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de
2/8/2018; Agint nos EDcl nos EDcl no REsp 1.599.447/RJ, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de 11/6/2018; PET no Agint
no AREsp 956.354/RJ, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe
de 28/5/2018.

5. Agravo interno ndo provido" (Agint no AREsp 1.815.613/DF, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
29/11/2021, Dde 01/12/2021).

Ademais, nao se desconhece o entendimento firmado nesta Corte de que "o
equivoco na indicagdo do término do prazo recursal contido no sistema
eletronico mantido exclusivamente pelo Tribunal ndo pode ser imputado ao recorrente”
(EREsp 1805589 /MT, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Corte Especial, Dje
de 25/11/2020). No entanto, a parte nao trouxe documento apto a comprovar tal
equivoco.

Isso porque, o print da intimacéo colacionado a peticao do agravo nao é
documento habil para comprovar a tempestividade recursal, ressalte-se que dele nao
ha como identificar o processo a que se refere a publicacao.

Ao que se tem, as razoes do presente agravo nao sao suficientes para
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reformar a decisao agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 29/11/2022 a 05
/12/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Licenciado o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 06 de dezembro de 2022

Documento eletronico VDA34798452 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 06/12/2022 00:36:31
Codigo de Controle do Documento: cc8a9df9-b343-49da-b3f9-05d 2fd 04fa4f



