AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2090726 - MG (2022/0077667-8)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : COMPANHIA DE SEGUROS ALIANCA DO BRASIL
OUTRO NOME : BRASILSEG COMPANHIA DE SEGUROS
ADVOGADOS : HELENA MECHLIN WAJSFELD CICARONI - SP194541

ALEXANDRE CASTRO DANTES - MG102905

GUSTAVO AMERICANO FREIRE - MG113034

MARCELO MARCUCCI PORTUGAL GOUVEA - SP246751
LUIS FELIPE SILVA FREIRE - MG102244

LAIS MARTINS MORO - SP331859

AGRAVADO : FLAVIO RIBEIRO CAMPOS
AGRAVADO : ELISABETE MARQUES CAMPOS
ADVOGADOS : FERNANDO ANDRADE ABREU - MG137569

FERNANDA LEITE ABREU MARQUES - MG114353

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO. OMISSAO OU
CONTRADICAO INEXISTENTES. ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO.
ENTENDIMENTO NO SENTIDO DA PRECLUSAO PRO JUDICATO. APRECIACAO
ANTERIOR EM DECISAO TRANSITADA EM JULGADO SOBRE A PRESCRICAO. PREMISSA
DO ARESTO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
SUMULA 83/STJ. PRAZO ANUO DE PRESCRICAO DE ACOES ENVOLVENDO SEGURADO
E SEGURADOR. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao ha nenhuma omissao, caréncia de fundamentacdo ou mesmo contradicdo a ser sanada
no julgamento estadual, portanto inexistentes os requisitos para reconhecimento de ofensa ao
art. 1.022 do CPC/2015. O acoérdao dirimiu a controvérsia com base em fundamentacgao sélida,
sem tais vicios, tendo apenas resolvido a celeuma em sentido contrario ao postulado pela parte
insurgente.

2. A segunda instancia concluiu que a questdo sobre o fundo de direito ndo poderia ser
apreciada novamente, tendo em vista que sobre ela havia preclusdo consumativa — precluséo
pro judicato. Estabeleceu o aresto a existéncia de coisa julgada sobre a matéria, que teria sido
analisada em anterior agravo de instrumento. Essas ponderagdes foram fundadas na
apreciacao fatico-probatoéria da causa, ensejando o ébice da Sumula 7/STJ, que incide sobre
ambas as alineas do permissivo constitucional.

3. Consoante orientagdo do Superior Tribunal de Justica, "as matérias de ordem publica estao
sujeitas a preclusao pro judicato, razao pela qual ndo podem ser revisitadas se ja foram objeto
de anterior manifestagéo jurisdicional" (Agint no REsp n. 1.756.189/SP, relator Ministro Paulo
de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, DJe de 12/6/2020).

4. O entendimento no sentido da preclusao e inviabilidade de andlise da questao controvertida
nao destoa da jurisprudéncia desta Corte Superior — Sumula 83/STJ.

5. Conforme "tese fixada no julgamento do REsp 1.303.374/ES (IAC n. 2), 'para fins do artigo
947 do CPC de 2015, deve ser anuo o prazo prescricional para exercicio de qualquer
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pretensdo do segurado em face do segurador (e vice-versa) baseada em suposto
inadimplemento de deveres (principais, secundarios ou anexos) derivados do contrato de
seguro, ex vi do disposto no artigo 206, § 1°, Il, 'b', do Cddigo Civil de 2002 (artigo 178, § 6°, I,
do Cadigo Civil de 1916)™ — (Agint no REsp n. 1.305.141/SP, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, DJe de 9/3/2022). Incidéncia da Sumula 83/STJ.

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 06/09/2022 a 12/09/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Bdéas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 12 de setembro de 2022.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2090726 - MG (2022/0077667-8)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : COMPANHIA DE SEGUROS ALIANCA DO BRASIL
OUTRO NOME : BRASILSEG COMPANHIA DE SEGUROS
ADVOGADOS : HELENA MECHLIN WAJSFELD CICARONI - SP194541

ALEXANDRE CASTRO DANTES - MG102905

GUSTAVO AMERICANO FREIRE - MG113034

MARCELO MARCUCCI PORTUGAL GOUVEA - SP246751
LUIS FELIPE SILVA FREIRE - MG102244

LAIS MARTINS MORO - SP331859

AGRAVADO : FLAVIO RIBEIRO CAMPOS
AGRAVADO : ELISABETE MARQUES CAMPOS
ADVOGADOS : FERNANDO ANDRADE ABREU - MG137569

FERNANDA LEITE ABREU MARQUES - MG114353

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO. OMISSAO OU
CONTRADICAO INEXISTENTES. ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO.
ENTENDIMENTO NO SENTIDO DA PRECLUSAO PRO JUDICATO. APRECIACAO
ANTERIOR EM DECISAO TRANSITADA EM JULGADO SOBRE A PRESCRICAO. PREMISSA
DO ARESTO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
SUMULA 83/STJ. PRAZO ANUO DE PRESCRICAO DE ACOES ENVOLVENDO SEGURADO
E SEGURADOR. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao ha nenhuma omissao, caréncia de fundamentacdo ou mesmo contradicdo a ser sanada
no julgamento estadual, portanto inexistentes os requisitos para reconhecimento de ofensa ao
art. 1.022 do CPC/2015. O acoérdao dirimiu a controvérsia com base em fundamentacgao sélida,
sem tais vicios, tendo apenas resolvido a celeuma em sentido contrario ao postulado pela parte
insurgente.

2. A segunda instancia concluiu que a questdo sobre o fundo de direito ndo poderia ser
apreciada novamente, tendo em vista que sobre ela havia preclusdo consumativa — precluséo
pro judicato. Estabeleceu o aresto a existéncia de coisa julgada sobre a matéria, que teria sido
analisada em anterior agravo de instrumento. Essas ponderagdes foram fundadas na
apreciacao fatico-probatoéria da causa, ensejando o ébice da Sumula 7/STJ, que incide sobre
ambas as alineas do permissivo constitucional.

3. Consoante orientagdo do Superior Tribunal de Justica, "as matérias de ordem publica estao
sujeitas a preclusao pro judicato, razao pela qual ndo podem ser revisitadas se ja foram objeto
de anterior manifestagéo jurisdicional" (Agint no REsp n. 1.756.189/SP, relator Ministro Paulo
de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, DJe de 12/6/2020).

4. O entendimento no sentido da preclusao e inviabilidade de andlise da questao controvertida
nao destoa da jurisprudéncia desta Corte Superior — Sumula 83/STJ.

5. Conforme "tese fixada no julgamento do REsp 1.303.374/ES (IAC n. 2), 'para fins do artigo
947 do CPC de 2015, deve ser anuo o prazo prescricional para exercicio de qualquer
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pretensdo do segurado em face do segurador (e vice-versa) baseada em suposto
inadimplemento de deveres (principais, secundarios ou anexos) derivados do contrato de
seguro, ex vi do disposto no artigo 206, § 1°, Il, 'b', do Cddigo Civil de 2002 (artigo 178, § 6°, I,
do Cadigo Civil de 1916)™ — (Agint no REsp n. 1.305.141/SP, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, DJe de 9/3/2022). Incidéncia da Sumula 83/STJ.

6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por COMPANHIA DE SEGUROS
ALIANCA DO BRASIL contra a decisao desta relatoria de fls. 1.243-1.249 (e-STJ), que

conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial.

O apelo especial foi fundado nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional,
no qual se insurgiu contra acérdéao do Tribunal de Justica de Minas Gerais assim
ementado (e-STJ, fl. 967):

ACAO REVISIONAL CUMULADA COM REPETICAO DEINDEBITO.
CONTRATO DE SEGURO DE VIDA. PRESCRICAO DO FUNDO DE
DIREITO. PRECLUSAO PRO JUDICATO. PRESCRICAO DA DEVOLUCAO
DAS PARCELAS. PRAZO ANUAL.

Tendo sido decidida questao discutida nos autos, ndo pode a parte pretender
ver a mesma questdo reapreciada em um segundo momento, por
estar abarcada pela preclusao pro iudicato, como previsto no artigo 473 do
Caddigo de Processo Civil, atual art. 507, do CPC15. Deve incidir a prescrigao
anual relativa a pretensdo da restituicdo do indébito (art. 206, § 1°, I, "b", do
Cadigo Civil), ou seja, se procedente o mérito, apenas poderao ser objeto do
indébito as parcelas cobradas indevidamente pela seguradora no periodo de
1 (um) ano anterior a propositura da agéo.

Os embargos de declaracédo opostos foram parcialmente acolhidos (e-STJ,
fls. 1.097-1.101).

No recurso especial, a recorrente apontou, além de divergéncia
jurisprudencial, violagdo dos arts. 296, 300, 489 e 1.022 do CPC/2015; 471 e 473 do
CPC/1973; e 206, § 1°, 1l, b, do CC.

Afirmou ndo ter havido preclusao pro judicato acerca da prescri¢do do fundo
de direito, uma vez que apenas foi afastada anteriormente em tutela proviséria para

verificagao da existéncia, ou ndo, dos requisitos atrelados a probabilidade do direito.

Frisou que decisbes proferidas em carater liminar, por ostentarem os
atributos da reversibilidade e precariedade, ndo fazem coisa julgada, logo poderia o
Magistrado singular ter firmado a prescri¢do da pretensao. Pontuou que a prescrigéo é
matéria de ordem publica e, portanto, ndo se sujeita a preclusdo, podendo ser
conhecida em qualquer tempo e grau de jurisdigao.
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Mencionou estar prescrita a pretensdo dos agravados, pois decorrido prazo
muito superior a 1 (um) ano entre a ciéncia acerca de sua pretensao, surgida com o
conhecimento da ndo renovagao da apolice 40, e o ajuizamento da demanda. Nessa
linha, sustentou estar equivocado o entendimento da segunda instancia no sentido de
que os autores poderiam discutir, a qualquer tempo, os efeitos da contratagdo ocorrida

em 2002. Requereu o provimento do recurso especial (e-STJ, fls. 1.106-1.121).

Inadmitido o apelo especial, foi protocolado agravo em recurso especial, o
qual foi julgado monocraticamente por esta relatoria, negando-se a pretenséo (e-STJ,
fls. 1.243-1.249).

Contra esse decisum maneja a insurgente agravo interno. Reforga a
fundamentacdo do recurso especial acima sumariada. Argui a inaplicabilidade da
Sumula 7/STJ, haja vista ndo pretender a analise fatico-probatéria da causa. Além
disso, menciona ser viavel ao Superior Tribunal de Justica efetivar a adequada

qualificagao juridica do acervo de fatos e provas.

Destaca que o acordao estadual ndo respeita a jurisprudéncia desta Corte
Superior acerca dos arts. 296 e 300 do CPC/2015 (arts. 471 e 473 do CPC/1973) nem
do teor do art. 206, § 1°, Il, b, do CC.

Reafirma a possibilidade de reversdo da tutela proviséria de urgéncia, a
ensejar seu cabimento, e menciona nao ter ocorrido a preclusao pro judicato. Pugna

pelo provimento do recurso especial (e-STJ, fls. 1.252-1.283).
Contraminuta apresentada (e-STJ, fls. 1.286-1.287).

E o relatorio.
VOTO

Reexaminando os autos, ndo se observam razdes para o provimento deste

recurso interno.

Com efeito, ndo ha nenhuma omissdo, caréncia de fundamentagao ou
mesmo contradicdo a ser sanada no julgamento estadual, portanto inexistentes os

requisitos para reconhecimento de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015.

O acordao dirimiu a controvérsia com base em fundamentacao sdlida, sem
tais vicios, tendo apenas resolvido a celeuma em sentido contrario ao postulado
pela parte insurgente. Ademais, o 6rgéo julgador ndo esta obrigado a responder a
questionamentos das partes, mas tdo s6 a declinar as razées de seu convencimento

motivado, como de fato ocorreu nos autos.
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A segunda instancia concluiu que a questdo sobre o fundo de direito n&o
poderia ser apreciada novamente, tendo em vista que sobre ela havia preclusao

consumativa — preclusao pro judicato.

Estabeleceu o aresto a existéncia de coisa julgada sobre a matéria, que teria

sido analisada em anterior agrava de instrumento.

Veja-se (e-STJ, fls. 969 e 1.098-1.100):

Prescricao.

A sentenca acolheu a prescricdo, ao fundamento que os autores teriam sido
cientificados da mudangca em suas apolices de seguro devida em 2002,
tendo ajuizada a agdo em 2014.

Data vénia, tal questao (sobre a prescricdo do fundo do direito)ndo pode ser
analisada neste momento processual, tendo em vista a preclusdo pro
judicato. Tendo a matéria relativa a prescricdo do fundo do direito sido
analisada no agravo de instrumento deff.668/672,esta foi implementada em
ato judicial precluso, tornando-se inviavel a rediscussao desta matéria, sob
pena de afronta ao art. 471 e 473 do CPC/73 (vigente ao tempo do ato
judicial em quest&o).

[...]

Portanto, caso os réus almejassem o afastamento da prescricdo do fundo de
direito, deveriam ter impugnado o identificado ato judicial atempo e modo
quanto a este ponto, ndo podendo fazé-lo apds a preclusao pro judicato.

O ad. 471 do CPC73 regulamentava o instituto da preclusdo pro judicato,
impedindo que questdes ja decididas fossem novamente analisadas. Trata-
se, portanto, de um mecanismo de seguranga juridica que propicia a
adequada marcha processual apta a conduzir ao desfecho das pretensdes
formuladas em juizo.

A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que as questbes decididas
definitivamente ndo podem ser renovadas, em razdo da preclusdo, senao
vejamos:

[...]

Necessario esclarecer que nao se debate a existéncia de preclusao temporal
- ou seja, a perda do direito de alegar a matéria - mas, sim, a preclusao
consumativa, em razdo da decisdo anteriormente proferida, ja transitada em
julgado.

A decisao proferida em agravo de instrumento, que cuja prescrigéo alias foi
suscitada pela parte ré, ora embargante, foi examinada por este Eg. Tribunal,
nao podendo o juizo de primeiro grau decidir em sentido contrario. Na
verdade, ao contrario do alegado pela embargante, ndo houve um tipo de
cognicao inferior, sendo analisada efetivamente a questao de prescri¢gdo de
fundo do direito.

Ademais, se n&o houvesse preclusdo pro judicato, o entendimento ali
adotado seria renovado por este mesmo julgador, o que implicaria no mesmo
resultado.

Essas ponderagdes foram fundadas na apreciagao fatico-probatdria

da causa, ensejando o obice da Sumula 7/STJ, que incide sobre ambas as alineas do
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permissivo constitucional.

Analisando a petigdo de recurso especial e a confrontando com o teor do
acérdao da segunda instancia, percebe-se que se busca efetivamente a reanadlise de
fatos e provas, e ndo sua mera qualificagcédo juridica, a justificar a imposigdo desse

verbete sumular.

O entendimento no sentido da preclusdao e inviabilidade de analise da
questdo controvertida ndo destoa da jurisprudéncia desta Corte Superior — Sumula
83/STJ.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DO
DEVEDOR. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. CONTRATO
BANCARIO. AUSENCIA DE TITULO EXECUTIVO. PRECLUSAO PRO
JUDICATO. PRESCRICAO DE COBRANCA DOS JUROS
REMUNERATORIOS. ART. 178, §10, lll, CC/1916. ART. 206, §3°, lIl, CC/02.
NAO INCIDENCIA. GRAU DE SUCUMBENCIA. REVISAO. SUMULA 7/STJ.
1. O Tribunal de origem, assentou que a alegacao de auséncia de titulo
executivo por falta de assinatura da testemunha em instrumento particular
nao poderia ser novamente analisada em virtude de ja ter sido objeto de
analise e afastamento por aquela Corte em outro processo (Agravo de
Instrumento 2007.04.00.001825-4), incidindo o instituto da preclusdo pro
Judicato.

2. A decisao da Corte de origem encontra-se em harmonia com a
jurisprudéncia sedimentada neste Tribunal Superior, no sentido de que a luz
da legislacado processual, tanto a anterior quanto a vigente, a precluséo pro
judicato impede novo pronunciamento judicial acerca de matérias novamente
alegadas, mesmo as de ordem publica, por se tratar de matéria ja decidida,
ainda que em autos ou recurso diverso, mas relativos a mesma causa.
Precedentes.

3. E assente nesta Corte Superior o entendimento de que os prazos
prescricionais previstos no art. 206, § 3°, lll, do Cédigo Civil de 2002 (trés
anos) e no art. 178, § 10, lll, do Cdédigo Civil de 1916 (cinco anos) tem
incidéncia naquelas pretensbes de cobrangca autbnoma dos juros
remuneratorios e ndo nos casos em que cobrados conjuntamente com o
principal e sobre ele incidentes, como na presente hipétese. Precedentes.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de ser
inviavel, em recurso especial, a revisdo do grau de sucumbéncia em que
autor e réu sairam vencidos na demanda, porquanto implicaria analise do
conteudo fatico-probatério. Incidéncia da Sumula n° 7/STJ.

5. Agravo interno nao provido (Agint no REsp n. 1.595.313/SC, relator
Ministro Luis Felipe Salom&o, Quarta Turma, DJe de 26/8/2020.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. CPC/1973. ACAO DE RESPONSABILIDADE
SECURITARIA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. INTERESSE
JURIDICO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL. ANALISE SOBRE A
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COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. MATERIA JULGADA.
PRESCRICAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENTE. VICIOS DE
CONSTRUCAO. CLAUSULA DO SEGURO QUE AFASTA A
COBERTURA DOS VICIOS CONSTRUTIVOS. AFRONTA AO QUANTO
DISPOSTO NO CDC.

1. Conforme destacado no julgado singular, as matérias de ordem publica
estdo sujeitas a preclusdo pro judicato, razdo pela qual ndo podem ser
revisitadas se ja foram objeto de anterior manifestagao jurisdicional.

2. Consoante destacado na decisao monocratica, as questdes de ordem
publica, embora passiveis de conhecimento de oficio nas instancias
ordinarias, ndo prescindem, no estreito ambito do recurso especial, do
requisito do prequestionamento.

3. A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, Superior Tribunal de
Justica, em seu novo posicionamento, fixou o entendimento de que abusiva
a clausula limitativa da responsabilidade por vicios construtivos.

4. Nao apresentacgao pela parte agravante de argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos que alicergaram a decisado agravada.

5. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO (Agint no REsp n.
1.756.189/SP, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma,
DJe de 12/6/2020.)

O decisum estabeleceu ser anuo o prazo de prescricio de demandas
envolvendo segurador e segurado, na mesma linha do entendimento da jurisprudéncia

do Superior Tribunal de Justica.

Confira-se (e-STJ, fls. 971-973):

Portanto, caso os réus almejassem o afastamento da prescricdo do fundo de
direito, deveriam ter impugnado o identificado ato judicial atempo e modo
quanto a este ponto, ndo podendo fazé-lo apds a preclusao pro iudicato.

Por outro lado, como ressaltado no acérddo do Agravo de Instrumento
(668/672) o prazo prescricional € de um ano, no presente caso.

Portanto, a prescricdo em relagao a repeticao de indébito das parcelas pagas
a maior, se 0 mérito for julgado procedente, devera também ser analisada,
nao podendo serem cobradas parcelas anteriores a 12 meses da data do
ajuizamento da demanda.

Isto porque a sentenca que reconhece a nulidade de determinada clausula
contratual, pura e simplesmente, quando ainda vigente o contrato, tem
eficacia meramente declaratéria, porquanto visa tdo somente a dirimir uma
crise de certeza quanto aquela relagéo juridica, ndo comportando, sequer,
execugao, salvo quanto a custas e honorarios (REsp 1.369.787/SC, DJe
01/082013).

[...]

Mas, a presente acdo pretende declaragcdo de nulidade de clausula
contratual, com obtencdo de efeitos patrimoniais dela decorrentes
(pagamento a maior do prémio, em virtude da previsdo de atualizagao
segundo a mudanga de faixa etaria).

A meu sentir, faz incidir a prescricdo anual relativa a propria pretensédo da
restituicdo do indébito (art. 206, § 1°, I, "b", do Cddigo Civil), ou seja, se
procedente o meérito, seria lidima a pretensdo de restituicdo ao segurado das
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parcelas cobradas indevidamente pela seguradora no periodo de 1 (um) ano
anterior a propositura da acao.

Neste sentido:

[...]

Pelo exposto, deve ser reformada a sentenga para declarar a preclusao pro
judicato quanto a prescricdo do fundo de direito e determinar que o prazo
prescricional a ser observado para o fim de devolugdo das quantias pagas a
maior seja aquele previsto no art. 206, § 1°, li, "h" do CC , 02. Tenho que nao
é o caso de julgamento nos termos do art. 1.013. § 4°, do CPC15, tendo em
vista a necessidade de analise de diversas teses meritérias apresentadas
pelas partes, bem como da analise da manifestagao do Banco do Brasil as ff.
754 e, que, apesar de ter sido considerado revel (f. 577) alegou ilegitimidade
passiva, nao tendo tais matérias sido analisadas. Com estas consideracoes,
DOU PROVIMENTO AO RECURSO DE APELACAO, para declarar a
precluséo pro judicato quanto a prescricdo do fundo de direito e determinar
que o prazo prescricional a ser observado para o fim de devolugdao das
quantias pagas a maior seja aquele previsto no art. 206, § 1°, I, "h" do CC ,
02, cabendo ao magistrado primevo proferir nova sentenga com analise de
mérito, j& que, ndo houve a andlise das teses meritérias e de ilegitimidade
passiva apresentadas pelas partes, situacdo que impede a analise direta por
esta instancia recursal, sob pena de afronta ao duplo grau de jurisdi¢ao.

Destarte, essa premissa do aresto também nao destoa do entendimento do
Superior Tribunal de Justica(Sumula 83/STJ).

A titulo ilustrativo:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. REPRESENTACAO
PROCESSUAL. IRREGULARIDADE. PRECLUSAO. EFICACIA DA
PROCURACAO OUTORGADA PARA TODOS OS ATOS E FASES DO
PROCESSO. SEGURO. PRESCRICAO DE QUALQUER PRETENSAO DO
SEGURADO CONTRA O SEGURADOR. PRAZO ANUO. IAC N. 2. AGRAVO
INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Irregularidade da representacdo processual baseada na auséncia de
recolhimento de taxa judicial devida ao Tribunal de origem, de conhecimento
inviavel, devido a precluséo.

2. Eficacia da procuragao outorgada inicialmente pela pessoa juridica, a qual
permanece sendo a mandante, além de a eficacia da procuragao outorgada
durante a fase postulatéria persistir em todas as fases do processo, nos
termos do art. 105, § 4°, do CPC/2015.

3. Conforme tese fixada no julgamento do REsp 1.303.374/ES (IAC n. 2),
"para fins do artigo 947 do CPC de 2015, deve ser &nuo o prazo prescricional
para exercicio de qualquer pretensdo do segurado em face do segurador (e
vice-versa) baseada em suposto inadimplemento de deveres (principais,
secundarios ou anexos) derivados do contrato de seguro, ex vi do disposto
no artigo 206, § 1°, I, "b", do Cddigo Civil de 2002 (artigo 178, § 6°, Il, do
Codigo Civil de 1916)".4. Agravo interno parcialmente conhecido e
desprovido.(Agint no REsp n. 1.305.141/SP, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, DJe de 9/3/2022.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.
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Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos de declaragao
manifestamente inadmissiveis ou protelatorios a este acérdao, ensejara a imposigao da
multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E o voto.
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MARCELO MARCUCCI PORTUGAL GOUVEA - SP246751
LUIS FELIPE SILVA FREIRE - MG102244
LAIS MARTINS MORO - SP331859
AGRAVADO : FLAVIO RIBEIRO CAMPOS
AGRAVADO : ELISABETE MARQUES CAMPOS
ADVOGADOS : FERNANDO ANDRADE ABREU - MG137569
FERNANDA LEITE ABREU MARQUES - MG114353

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 06/09/2022 a 12
/09/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 13 de setembro de 2022
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