SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1991555 - PB (2022/0076643-1)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : ESTADO DA PARAIBA

ADVOGADO - FLAVIO JOSE COSTA DE LACERDA

AGRAVADO : ALEXANDRE ANDRE NETO

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

PROCESSO CIVIL. DIVIDA ATIVA NAO TRIBUTARIA.
MULTA. EXECUCAO FISCAL. DESPESAS COM DILIGENCIAS DE
OFICIAL DE JUSTICA. ADIANTAMENTO DE CUSTAS. FAZENDA
PUBLICA. RECURSO ESPECIAL. NAO OCORRENCIA DE
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. OBICES DE
ADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 280. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. ACORDAO DE ACORDO COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO. DECISAO
MANTIDA.

I - Na origem, trata-se de agao de execucao proposta pelo Estado
da Paraiba contra particular. Na sentenca, o feito foi extinto sem o
julgamento do mérito, mencionando-se que "indeferida a citagdo postal e
concedido prazo para pagamento das despesas com a diligéncia do oficial
de justiga, o exequente nao o fez, inviabilizando o desenvolvimento valido e
regular do processo" (fl. 32). No Tribunal a quo, a sentenga foi mantida.

IT - Inicialmente, em relacdo a alegada ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015, verifica-se que o Tribunal @ quo ndo incorreu em omissao.
O tema relacionado a necessidade de citacdo e seu afastamento foram
examinados. Nesse panorama, a oposicdo dos embargos declaratorios
caracterizou, tdo somente, a irresignacdo do embargante diante de decisdo
contraria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido recurso.

Il - Descaracterizada a alegada omissdo, tem-se de rigor o
afastamento da suposta violagdo do referido dispositivo legal, conforme
pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: Agint no AREsp
1.526.177/SP, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em
25/5/2020, DJe 29/5/2020; Agint no AREsp 1.535.574/SP, relator Ministro
Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 18/5/2020, DJe 20/5/2020.

IV - No tocante a desnecessidade de antecipagcdo das custas
processuais para a efetivagdo das diligéncias, verifica-se que o Tribunal a
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quo estd em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, conforme se afere dos seguintes julgados, in verbis: Agint no REsp
1.748.239/PB, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 11/12/2018, DlJe 14/12/2018; REsp  1.737.360/RS,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 22/5/2018,
DJe 23/11/2018.

V - Quanto a andlise da tese do recorrente de que o Estado da
Paraiba tem lei propria gratificando os oficiais de justica o que implicaria a
desnecessidade de antecipagdo de custas a esse fundamento, verifica-se que
o exame de legislagdo estadual ¢ vedado no ambito do recurso especial.
Incidéncia da Stmula n. 280/STF. E por outro lado, a questdo ndo foi
abordada no ambito do acorddao recorrido, o que caracteriza falta de
prequestionamento vedando o conhecimento dessa parcela recursal.

VI - Por fim, a tese fixada no julgamento do Tema Repetitivo n.
1.054 do STJ ndo impde a reforma do acérddo, como pretendido pelo
recorrente, porquanto a controvérsia ali decidida, nos termos em que
delimitada, dizia respeito a necessidade de promover o adiantamento das
custas relativas as despesas postais referentes ao ato citatorio na execucao
fiscal, e o0 acordao da origem, no que se manifestou quanto a necessidade de
adiantar as custas, teve por premissa a necessidade de deslocamento de
Oficial de Justica para realizacao de diligéncias.

VII - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual
de 27/09/2022 a 03/10/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 03 de outubro de 2022.

Ministro FRANCISCO FALCAO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1991555 - PB (2022/0076643-1)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : ESTADO DA PARAIBA

ADVOGADO - FLAVIO JOSE COSTA DE LACERDA

AGRAVADO : ALEXANDRE ANDRE NETO

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

PROCESSO CIVIL. DIVIDA ATIVA NAO TRIBUTARIA.
MULTA. EXECUCAO FISCAL. DESPESAS COM DILIGENCIAS DE
OFICIAL DE JUSTICA. ADIANTAMENTO DE CUSTAS. FAZENDA
PUBLICA. RECURSO ESPECIAL. NAO OCORRENCIA DE
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. OBICES DE
ADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 280. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. ACORDAO DE ACORDO COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO. DECISAO
MANTIDA.

I - Na origem, trata-se de agao de execucao proposta pelo Estado
da Paraiba contra particular. Na sentenca, o feito foi extinto sem o
julgamento do mérito, mencionando-se que "indeferida a citagdo postal e
concedido prazo para pagamento das despesas com a diligéncia do oficial
de justiga, o exequente nao o fez, inviabilizando o desenvolvimento valido e
regular do processo" (fl. 32). No Tribunal a quo, a sentenga foi mantida.

IT - Inicialmente, em relacdo a alegada ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015, verifica-se que o Tribunal @ quo ndo incorreu em omissao.
O tema relacionado a necessidade de citacdo e seu afastamento foram
examinados. Nesse panorama, a oposicdo dos embargos declaratorios
caracterizou, tdo somente, a irresignacdo do embargante diante de decisdo
contraria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido recurso.

Il - Descaracterizada a alegada omissdo, tem-se de rigor o
afastamento da suposta violagdo do referido dispositivo legal, conforme
pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: Agint no AREsp
1.526.177/SP, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em
25/5/2020, DJe 29/5/2020; Agint no AREsp 1.535.574/SP, relator Ministro
Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 18/5/2020, DJe 20/5/2020.

IV - No tocante a desnecessidade de antecipagcdo das custas
processuais para a efetivagdo das diligéncias, verifica-se que o Tribunal a
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quo estd em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, conforme se afere dos seguintes julgados, in verbis: Agint no REsp
1.748.239/PB, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 11/12/2018, DlJe 14/12/2018; REsp  1.737.360/RS,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 22/5/2018,
DJe 23/11/2018.

V - Quanto a andlise da tese do recorrente de que o Estado da
Paraiba tem lei propria gratificando os oficiais de justica o que implicaria a
desnecessidade de antecipagdo de custas a esse fundamento, verifica-se que
o exame de legislagdo estadual ¢ vedado no ambito do recurso especial.
Incidéncia da Stmula n. 280/STF. E por outro lado, a questdo ndo foi
abordada no ambito do acorddao recorrido, o que caracteriza falta de
prequestionamento vedando o conhecimento dessa parcela recursal.

VI - Por fim, a tese fixada no julgamento do Tema Repetitivo n.
1.054 do STJ ndo impde a reforma do acérddo, como pretendido pelo
recorrente, porquanto a controvérsia ali decidida, nos termos em que
delimitada, dizia respeito a necessidade de promover o adiantamento das
custas relativas as despesas postais referentes ao ato citatorio na execucao
fiscal, e o0 acordao da origem, no que se manifestou quanto a necessidade de
adiantar as custas, teve por premissa a necessidade de deslocamento de
Oficial de Justica para realizacao de diligéncias.

VII - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Na origem, trata-se de acdo de execucdo proposta pelo Estado da Paraiba

contra Alexandre André Neto.

Na sentenga, o feito foi extinto sem o julgamento do mérito, mencionando-se
que "indeferida a citacdo postal e concedido prazo para pagamento das despesas com a
diligéncia do oficial de justi¢a, o exequente ndo o fez, inviabilizando o desenvolvimento

valido e regular do processo" (fl. 32).

No Tribunal a quo, a sentenca foi mantida, conforme a seguinte ementa do
acordao:

APELACAO CIVEL — EXECUCAO FORCADA —
PAGAMENTOANTECIPADO DE DILIGENCIAS A OFICIAIS DE JUSTICA —
TEMA396 DA SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS E SUMULA 190DO
STJ — RESPONSABILIDADE DO ENTE PUBLICO —DESPROVIMENTO.-
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1. Na linha do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justiga, em recurso
especial repetitivo (Tema 396), “cabe a Fazenda Publica Federal adiantar as despesas com o
transporte/condugdo/deslocamento dos oficiais de justica necessarias ao cumprimento da
carta precatoria de penhora e avaliacdo de bens (processada na Justica Estadual), por forca
do principio hermenéutico”. ubi eadem ratio ibi eadem legis dispositivo

- Ainda que a Fazenda Publica se encontre numa situacao de privilégio processual,
com isen¢do do pagamento de custas/emolumentos ¢ a postergagdo do custeio das despesas
processuais, ela ndo se acha dispensada do pagamento antecipado das despesas com as
diligéncias dos Oficiais de Justiga, pois ndo € razoavel exigir que os referidos servidores
arquem, em favor do erdrio, com as despesas necessarias para o cumprimento dos atos
judiciais despesas com as diligéncias dos Oficiais de Justiga, pois ndo € razoavel exigir que
os referidos servidores arquem, em favor do erario, com as despesas necessarias para o
cumprimento dos atos judiciais.

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados.

O recorrente aponta como violados os arts. 91, 247, 249 e 485, § 1°, art. 1.022,
I1, c/c paragrafo unico, II, todos do CPC, além do art. 39 da Lei n. 6.830/80, sustenta, em
sintese, que ¢ devida a citagcdo postal no ambito da execugdo de titulo extrajudicial e que
o Estado ndo ¢ obrigado a antecipar o pagamento de diligéncias dos oficiais de justica
porquanto na Paraiba j& existe lei estadual que estabelece gratificacdo destinada aos

oficiais de justica.

Argumentou, ainda, em resumo, que o Tribunal a quo incorreu em omissao

acerca da necessidade de intimagao prévia a extingao por abandono.

A decisdo recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, conheco
parcialmente do recurso especial e, nessa parte, nego-lhe provimento, com fundamento

no art. 255, § 4°, I e I, do RISTIJ."

Interposto agravo interno, a parte agravante traz, resumidamente, os seguintes

argumentos:

A tese processual ¢ de facil compreensdo e cinge-se ao argumento da indevida
extingdo do processo por auséncia do recolhimento das diligencias dos oficiais de justica e
possibilidade de citagdo postal na execucao.

Entretanto, inobstante ter o recorrente suscitado nas razdoes de Apelagdo e nos
Embargos de Declaracdo importantes teses sobre a possibilidade de citacdo postal e
impossibilidade de pagamento das diligencias pela Fazenda Publica, além de citar
importante jurisprudéncia divergente da tese adotada na sentenga, o Tribunal de origem ndo
examinou as alegacdes que sdo fundamentais para a justa solucdo da questdo processual
aqui posta.

[.]

A jurisprudéncia deste STJ acolheu o entendimento de ndo ¢ devido o pagamento de
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diligéncias ou custas, uma vez que delas estdo isentas a Fazenda Publica, na forma do
precedente proferido no julgamento do repetitivo seguinte: REspl.107.543/SP-Tema
Repetitivo202—“A Fazenda Nacional ¢ isenta do pagamento de custas, cabendo-lhe, se
vencida, reembolsar as despesas que a outra parte litigante houver antecipado no transcorrer
do processo”

A Primeira Secao deste Superior Tribunal de Justica ao julgar o Temal.054/STJ, de
relatoria do Min. Sérgio Kukina, definiu que a Fazenda Publica exequente, no ambito das
execucOes fiscais, estd dispensada de adiantar as custas referentes a citacdo, devendo
recolher o respectivo valor somente ao final da lide (REsp 1.858.965/SP).

[...]

Por fim, ndo se pode afirmar falta de prequestionamento da questdo juridica posta no
recurso especial, porque o tema acerca do ndo pagamento das diligencias dos oficiais de
justica e possibilidade de citacdo postal, cerne da controvérsia, foi julgada e debatida em
todo curso do processo, desde a primeira instancia.

A parte agravada foi intimada para apresentar impugnacao.

E o relatoério.

VOTO
O agravo interno nao merece provimento.

Inicialmente, em relacdo a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC82015,
verifica-se que o Tribunal a quo ndo incorreu em omissdo, tendo sobre o assunto

consignado, in verbis:

Na hipdtese vertente, o Estado da Paraiba interp0s estes aclaratorios, combatendo o
acorddo vergastada, no qual, embasado em Recurso Especial n° 1.144.687/RS, proferido
pelo rito dos repetitivos, e pela Simula n° 190, ambos do Superior Tribunal de Justica,
negou provimento ao Recurso que ordenou o pagamento de diligéncias pelo nominado
Recorrente, em sede de Execucdo Fiscal.

Ocorre que, a despeito de o dispositivo da decisdo ter constado o inciso III do art. 485
do CPC, toda a fundamentacdo foi no sentido de faltar ao processo condi¢des para o seu
desenvolvimento valido e regular, no caso, a citagdo do executado, por inércia deliberada da
Fazenda Publica em recolher as diligéncias do ato. (e-STJ fl. 102).

Conforme observado, otema relacionado a necessidade de citagdo e seu
afastamento foram examinados. Nesse panorama, a oposi¢ao dos embargos declaratorios
caracterizou, tdo somente, a irresignagao do embargante diante de decisdo contraria a

seus interesses, 0 que nao viabiliza o referido recurso.
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Descaracterizada a alegada omissdo, tem-se de rigor o afastamento da suposta
violagdo do referido dispositivo legal, conforme pacifica jurisprudéncia do Superior

Tribunal de Justiga:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LICITACAO. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA. INABILITACAO NO PROCEDIMENTO
LICITATORIO. REVISAO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ.

1. Nao prospera a tese de violagdo dos arts. 489 e 1.022 CPC/2015, porquanto o
acorddo proferido pela Corte local fundamentou, claramente, o posicionamento por ele
assumido, de modo a prestar a jurisdi¢ao que lhe foi postulada.

2. O fato de o Tribunal a quo haver decidido a lide de forma contraria a defendida
pelas insurgentes, elegendo fundamentos diversos daqueles por elas propostos, ndo
configura omissdo ou outra causa passivel de exame mediante a oposi¢cdo de embargos de
declaracao.

3. Rever o entendimento da origem no tocante a inabilitacdo das agravantes no
procedimento licitatorio implica o imprescindivel reexame das clausulas do edital e das
provas constantes dos autos, o que € defeso em recurso especial, ante o que preceituam as
Stimulas 5 e 7 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1526177/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 25/05/2020, DJe 29/05/2020.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ALEGACAO DE NEGATIVA DE
VIGENCIA DOS ARTS. 11, 489, § 1°, IV, E 1.022, II, DO CPC/2015. INEXISTENTE.
ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 7°, XV, DA LEI N. 8.906/1994.
CONTROVERSIA DOS AUTOS DIRIMIDA PELA CORTE REGIONAL NA ANALISE
INTERPRETATIVA DA INSTRUCAO NORMATIVA N. 45/2010 DO INSS.

I - Na origem, trata-se de mandado de seguranca impetrado contra ato do Chefe da
Agéncia da Previdéncia Social em S&o José do Rio Preto/SP objetivando tutela jurisdicional
determinando que a autoridade impetrada se abstenha de "[...] exigir do Impetrante o
chamado 'termo de compromisso', promovendo a carga dos autos de processos
administrativos exigindo tdo somente o comprovante de inscri¢gdo nos quadros da Ordem
dos Advogados do Brasil, e se 0 caso a procuragdo do cliente". O Tribunal a quo negou
provimento ao recurso de apelagdo autoral, pelo que manteve a decisdo monocratica
denegatoria da ordem.

II - Em relagdo a alegagdo de negativa de vigéncia dos arts. 11, 489, § 1°, 1V, ¢ 1.022,
II, do CPC/2015, sem razdo o recorrente a esse respeito, tendo o Tribunal a quo decidido a
matéria de forma fundamentada, analisando todas as questdes que entendeu necessarias para
a solucdo da lide, ndo obstante tenha decidido contrariamente a sua pretensao.

IIT - A oposig@o dos embargos declaratorios caracterizou, tdo somente, a irresignacao
do embargante diante de decisdo contraria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

IV - O julgador ndo estd obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos invocados
pelas partes quando, por outros meios que lhes sirvam de convicgdo, tenha encontrado
motivagdo satisfatoria para dirimir o litigio. As proposi¢des poderdo ou ndo ser
explicitamente dissecadas pelo magistrado, que s estara obrigado a examinar a contenda
nos limites da demanda, fundamentando o seu proceder de acordo com o seu livre
convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a hipotese sub judice e com a legislagdo
que entender aplicavel ao caso concreto.

V - Descaracterizada a alegada omissdo, tem-se de rigor o afastamento da suposta
violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, conforme pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica.

VI - A respeito da alegagdo de violagdo do art. 7°, XV, da Lei n. 8.906/1994, o
Tribunal a quo, na fundamentagdo do decisum, entendeu que devolver os autos tirados de
reparticdo publica tempestivamente € obrigagdo que nem precisaria ser discutida; é dever de
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todos os que retiram autos devolvé-los no prazo. Assim, na verdade, o INSS ndo esta
criando qualquer obrigacgdo, esta apenas declarando o que ¢ de todos sabido. Essa declaracao
em nada prejudica o impetrante, pois ja é dever dele - como de qualquer um que retire autos
- devolver o processo administrativo.

VII - Consoante se verifica dos excertos colacionados do acérddo recorrido, a
controvérsia dos autos foi dirimida pela Corte Regional na andlise interpretativa da
Instrucdo Normativa n. 45/2010 do INSS, norma de carater infralegal, cuja violagdo ndo
pode ser aferida por meio de recurso especial, pois assim como portarias, convénios,
regimentos internos, regulamentos e resolugdes, instrugdes normativas ndo se enquadram no
conceito de Lei Federal ou tratado.

VIII - Em que pese o aresto vergastado tratar, também, de dispositivos
infraconstitucionais, o acolhimento do apelo nobre exigira o cotejamento desses normativos
legais com o referido ato administrativo, dai o 6bice do conhecimento do recurso especial.
Sobre a questdo, os julgados em destaque: (REsp n. 1.618.889/CE, Relator Ministro
Benedito Gongalves, julgamento em 15/5/2018, Dje. 17/5/2018; Aglnt no REsp n.
1.584.984/PE, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 6/12/2016, DJe
10/2/2017).

IX - Agravo interno improvido.

(Agnt no AREsp 1535574/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/05/2020, DJe 20/05/2020.)

No tocante a desnecessidade de antecipacdo das custas processuais para a
efetivacdo das diligéncias, verifica-se que o Tribunal a quo estd em consonancia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme se afere dos seguintes julgados,

in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STIJ.
SUPOSTA OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA DE VICIO NO
ACORDAO RECORRIDO. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ANTECIPACAO DE
DESPESA COM O DESLOCAMENTO DO OFICIAL DE JUSTICA PARA CITACAO
DA PARTE EXECUTADA. CABIMENTO. SUMULA 190/STJ. AFIRMADA
CONTRARIEDADE A RESOLUCAO DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA.
CARATER INFRALEGAL. NAO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA DE LEI
INFRACONSTITUCIONAL FEDERAL.

1. Ndo havendo no acoérddao recorrido omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro
material, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015.

2. "Na execucdo fiscal, processada perante a justica estadual, cumpre a fazenda
publica antecipar o numerario destinado ao custeio das despesas com o transporte dos
oficiais de justica" (Simula 190/STJ).

3. Incabivel a indicagdo de ofensa a dispositivo inserto em portaria ou resolucao,
porquanto tais regramentos ndo se caracterizam como "lei federal", a teor do disposto do art.
105, 111, da Constituicdo Federal.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1748239/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 14/12/2018.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015
NAO CONFIGURADA. EXECUCAO FISCAL. CUMPRIMENTO DE CARTA
PRECATORIA. CUSTAS COM OFICIAL DE JUSTICA. ADIANTAMENTO PELA
UNIAO.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015.

2. O acérdao recorrido consignou: "O artigo 264 do Coédigo de Processo Civil elenca

Documento eletronico VDA33827930 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Francisco Falcdo Assinado em: 14/09/2022 15:50:33
Codigo de Controle do Documento: 9f6b9f0d-855c-4205-ac0f-eae2d4736e53



trés meios de expedicdo das cartas de ordem e precatoria, quais sejam: (1) por meio
eletronico; (2) por telefone;

(3) por telegrama. O diploma processual em comento ressalta, ainda, em seu artigo
263, o meio preferencial para a realizagdo de tal expedicdo, in verbis: (...) Neste contexto
cumpre destacar o disposto no artigo 266 do mesmo Cddigo de Processo Civil: (...)

Nota-se, assim, que nas hipdteses de carta precatoria expedida por telegrama ou por
meio eletronico - sendo este ultimo o meio preferencial para a expedigdo das cartas - o
depdsito dos valores correspondentes as despesas devera ser feito junto ao juizo deprecante.
Disto se extrai que, em se tratando de expedicao de carta precatoria, a regra a ser observada
¢ a antecipacgdo das custas junto a secretaria do tribunal ou do cartdrio do juizo deprecante.

Com efeito, sedimenta-se no ambito desta Segunda Turma entendimento no sentido
de que, em hipoteses como a dos autos, a Unido devera antecipar as despesas decorrentes do
ato mediante deposito na Secretaria do juizo deprecante” (fl. 353, e-STJ).

3. A questdo discutida nos autos foi submetida a Primeira Se¢do do STJ, nos termos
do art. 543-C do CPC/73 - Recurso Especial 11.114.687/SP - sistematica dos recursos
representativos da controvérsia, ocasido em que se firmou o entendimento de que "a isengdo
do pagamento de custas e emolumentos e a postergacdo do custeio das despesas processuais
(artigos 39, da Lei 6.830/80, ¢ 27, do CPC), privilégios de que goza a Fazenda Publica, ndo
dispensam o pagamento antecipado das despesas com o transporte dos oficiais de justica ou
peritos judiciais, ainda que para cumprimento de diligéncias em execu¢do fiscal ajuizada
perante a Justica Federal".

4. A orientacdo do Tribunal a quo encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga, firmada em Recurso Representativo da Controvérsia, pelo que
deve ser mantida.

5. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1737360/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 22/05/2018, DJe 23/11/2018.)

Quanto a andlise da tese do recorrente de que o Estado da Paraiba tem lei
propria gratificando os oficiais de justica, o que implicaria a desnecessidade de
antecipacao de custas a esse fundamento, verifica-se que o exame de legislagdo estadual ¢

vedado no ambito do recurso especial. Incidéncia da Simula n. 280/STF.

E por outro lado, a questao nao foi abordada no ambito do acordao recorrido, o
que caracteriza falta de prequestionamento vedando o conhecimento dessa parcela

recursal.

Por fim, a tese fixada no julgamento do Tema Repetitivo n. 1.054 do STJ ndo
impde a reforma do acordao, como pretendido pelo recorrente, porquanto a controvérsia
ali decidida, nos termos em que delimitada, dizia respeito a necessidade de promover o
adiantamento das custas relativas as despesas postais referentes ao ato citatorio na
execucgao fiscal, e o acérdao da origem, no que se manifestou quanto a necessidade de

adiantar as custas, teve por premissa a necessidade de deslocamento de Oficial de Justiga
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para realizagdo de diligéncias.

Ante o exposto, nao havendo motivos para se alterar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 1.991.555/ PB

Numero Registro: 2022/0076643-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00428971220138152001 428971220138152001

Sesséo Virtual de 27/09/2022 a 03/10/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

AUTUACAO

RECORRENTE : ESTADO DA PARAIBA

PROCURADOR : FLAVIO JOSE COSTA DE LACERDA

RECORRIDO : ALEXANDRE ANDRE NETO

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO00000M

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - DiVIDA
ATIVA NAO-TRIBUTARIA - MULTAS E DEMAIS SANGCOES

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DA PARAIBA

ADVOGADO : FLAVIO JOSE COSTA DE LACERDA

AGRAVADO : ALEXANDRE ANDRE NETO

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 27/09/2022 a 03/10
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 04 de outubro de 2022
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