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Agint no MANDADO DE SEGURANGCA N° 28.479 - DF (2022/0076096-2)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : METALURGICA LARANJEIRASLTDA

ADVOGADOS : MARCELO RICARDO URIZZI DE BRITO ALMEIDA -
PR030715
ALESSANDRA CELANT - PR057984

AGRAVADO : UNIAO

IMPETRADO : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM MANDADO DE
SEGURANCA. DECISAO JUDICIAL JA TRANSITADA EM JULGADO.
NAO CABIMENTO DO MANDADO DE SEGURANCA. SUMULA
268/STF. IMPETRANTE DEVIDAMENTE INTIMADA PARA
REGULARIZAR A REPRESENTACAO PROCESSUAL NO PROCESSO
DE ORIGEM. DECISAO IMPETRADA QUE NAO E TERATOLOGICA.
USO DO WRIT COMO SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 267/STF. RECURSO NAO PROVIDO.
1. O Mandado de Seguranca foi impetrado de decisdo judicid proferida pelo
Presdente do STJ no AREsp 2.019.263/PR, que, monocraticamente, ndo
conheceu do Agravo em Recurso Especia, sob o fundamento de que ausente a
“juntada da procuracéo e/ou cadeia completa de substabelecimento conferindo
poderes ap subscritor do agravo e do recurso especia, Dr. Marcelo Ricardo
Urizzi de Brito Almeida’.
2. No caso em questdo, o writ € manifestamente incabivel. Isso porque o
decisum impugnado é uma decisdo monocrética proferida pela Presidéncia do
STJ no AREsp 2.019.263/PR, a qud transtou em julgado em 4.3.2022. O
presente Mandado de Seguranca, todavia, foi impetrado apenas em 18.3.2022,
apos o trandito em julgado.
3. Nostermos do art. 5° 111, daLe 12.016/2009, “N&o se concedera mandado de
seguranga quando se tratar: (...) 111 - de decisdo judicid transitada em julgado.”
Na hipétese dos autos, 0 Mandado de Seguranca foi impetrado — reitere-se —
contra decisdo jatransitada em julgado, sendo, portanto, incabivel.
Nesse sentido a Simula 268 do STF: “Néo cabe mandado de seguranca contra
decisdo judicid com transto em julgado’. A proposito: Agint nos EDcl no MS
25.012, Rel. Min. Francisco Falcéo, Corte Especid, DJe 10.9.2019.
4. Até se poderia cogitar que, em virtude de suposta teratologia da decisdo
impugnada, seria afastavel a aplicacdo, no caso, da Simula 268/STF, em especial
diante do argumento de vicio na intimacdo da propria decisdo que considerou
inadequada sua representacdo e determinou a correcdo do vicio. Contudo, nos
autos do AREsp 2.019.263/PR, verificase que a agravante foi intimada para
regularizar a representacdo processua, nos termos do art. 76 do CPC/15,
conforme certiddo a fl. 465, e-STJ, com publicacdo a fl. 467, e-STJ. Observa-se
gue a intimagdo ocorreu em nome do patrono Dr. Marcelo Ricardo Urizzi de
Brito Almeida, 0 mesmo patrono que impetrou 0 presente Mandado de
Seguranga. Dessa forma, o advogado da impetrante foi devidamente intimado e
estava ciente do andamento processual. Digpds da oportunidade para ter
apresentado: 1) a regularizagéo da representacdo processua e/ou ii) Recurso com
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efeito suspensivo em face da decisdo monaocrética proferida pela Presidéncia do
STJ, asfls. 471-472, e-STJ.

5. Ainda que eventualmente tenha havido vicio na intimacéo da impetrante para a
regularizacdo da sua representacdo processua (que ndo foi pessoal), competia ao
Seu patrocinante, t&o logo ciente da ocorréncia, ter peticionado para arguir o vicio
e requerer a devolugdo do prazo para Recurso contra a decisdo que néo
conhecera da sua irresignacdo. Nao o fazendo, descortina-se a ocorréncia de
preclusdo. Existe precedente da Corte Especiad do STJ em sentido smilar (MS
21.318/DF, Rel. Min.Humberto Martins, Corte Especia, DJe de 24/2/2016).

6. Por fim, ainda que, porventura, se possa discutir a correcdo da decisdo que
previamente intimara o impetrante, na pessoa de seu advogado, para regularizar a
representacdo processua (art. 76 do CPC) — ou mesmo a decisdo que havia
considerado irregular a referida representacdo, aplicando a Simula 115/STJ para
ndo conhecer do Recurso —, fato € que nenhum desses pronunciamentos pode ser
tido por aberrante, teratoldgico, o que afasta o cabimento do writ como
sucedaneo recursal (simula 267/STF), ainda mais no caso presente, em que a
impetracdo se deu apos o transito em julgado da decisdo (Simula 268/STF).
Precedentes: Agint no MS 28.249/DF, Redl. Min. Jodo Otévio de Noronha, Corte
Especid, DJe de 25/8/2022; Agint no MS 27.738/DF, Rel. Min. Luis Feipe
Sdoméo, Corte Especia, DJe de 3/5/2022; Agint no MS 28.373/DF, Rdl. Min.
Benedito Gongalves, Corte Especia, DJe de 19/4/2022.

7. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Corte Especid do Superior Tribund de Judticas "A Corte Especid,
por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator.
Os Srs. Minigros Og Fernandes, Luis Fdipe Sdomé&o, Mauro Campbel Marques, Raul
Araljo, Maria Isabe Gdlatti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bdas Cueva, Francisco
Facéo, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Jodo Otavio de Noronha e Humberto Martins votaram
com o Sr. Minigro Relaor.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Benedito Gongalves™

Bradilia, 21 de junho de 2023(data do julgamento)..

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Presdente

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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Agint no MANDADO DE SEGURANGCA N° 28.479 - DF (2022/0076096-2)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : METALURGICA LARANJEIRASLTDA
ADVOGADOS : MARCELO RICARDO URIZZI DE BRITO ALMEIDA -
PR030715
ALESSANDRA CELANT - PR057984
AGRAVADO : UNIAO
IMPETRADO : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se
de Agravo Interno interposto da decisGo monocrdica as fls 81-83, e-STJ, que indeferiu
liminarmente 0 writ da recorrente por ser manifestamente incabive.

O Mandado de Seguranca foi impetrado de decisdo judicd proferida pelo
Presdente do STJ no ARESp 2.019.263/PR, que, em decisdo monocrética, ndo conheceu do
seu Agravo em Recurso Especid, sob o fundamento de que ausente a “juntada da procuracéo
e/ou cadela completa de substabe ecimento conferindo poderes ao subscritor do agravo e do
recurso especia, Dr. Marcdo Ricardo Urizz de Brito Almadd’. A deciso apontada como
coatora deadiu:

“E firme o entendimento do STJ de que a auséncia da cadeia
completa de procuragBes impossibilita o conhecimento do recurso (Simula n.
115/STJ).

Ademais, percebeu-se, no STJ, haver irregularidade na
representacdo processual do recurso. A parte, embora regularmente intimada
para sanar referido vido, quedou-se inerte. Dessa forma, o recurso ndo foi devida
e oportunamente regularizado.”

Aduz a imperante que possi direto liquido e ceto em ter seu Recurso
Especid conhecido, uma vez que houve violagéo ao art. 76 do CPC/15, pois “se o tribund
néo conhece O recurso, pois entende que a representacéo esta fora dos parametros, ou
ausente, ndo deve somente intimar a0 advogado, mas Im promover a intimaco pessoal da
parte Recorrente para sanar td vido.” Aduz, ainda, que ndo se gplica ao caso a Simula 115
do STJ, jaque 0 patrono possuia procuracéo Nos autos.

Como pedido principd, requer (fl. 13, e-STJ, grifamos):
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Ouvida a autoridade coatora, requer sgja julgado procedente o
presente Mandado de Seguranca, para reconhecer a nulidade da decisdo que
nado conheceu do recurso, com a redizacd da intimagdo pessoa do
Recorrente para regularizar sua Situagdo processual, e caso ndo sga esse 0
entendimento 0 que nN&o se espera, requer a nulidade da deciséo pela caréncia na
fundamentagdo, ante regularidede da representacdo, existente na insténcia
originaria procuragcdo com os devidos poderes.

Liminer indeferida s fls 67-70, e-STJ.

Nas razbes de Agravo Interno, a recorrente aduz que a decisdo atacada é
teratolOgica, tendo em vida que ndo era possivel gpresentar mas Recursos no processo
originaio, pois ee trandtou em julgado.

Impugnacdo ao Agravo Interno asfls 99-104, e-STJ.

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Redator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete en 14 de junho de 2023.

N&o obgtante os argumentos expendidos, o inconformismo ndo merece guarida

Observa-se que, no caso em questdo, 0 writ € manifetamente incabive. 1s0
porque a decisdo impugnada € uma decisdo monocrética proferida pela Presdénciado STJno
AREsp 2.019.263/PR, trandtada em julgado em 4.3.2022. O presente Mandado de
Seguranca foi impetrado apenas em 18.3.2022, apos o tréngito em julgado.

Nos termos do art. 5° indso |1, da La 12.016/2009: “N&o se concedera
mandado de seguranca quando se tratar: (...) Il - de decisdo judidd trandtada em julgado’.
No caso dos autos, 0 Mandado de Seguranca foi impetrado, reitere-se, contra decisfo ja
transitada em julgado, sendo, portanto, incabive.

Nesse sentido a Simula 268 do STF: “N&o cabe mandado de seguranca contra
decisio judicd com trandito emjulgedo’.

A propdsito:

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. MEIO AMBIENTE.
AREA DE PRESERVAC}AO PERMANENTE. MANDADO DE
SEGURANCA. DESCABIMENTO. LEI N. 12.016/09. INCIDENCIA POR
ANALOGIA DO ENUNCIADO N. 268 DA SUMULA DO STF.
ENTENDIMENTO FIRMADO POR JURISPRUDENCIA DO STF.
ENTENDIMENTO DO STJ EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STF. ATO ABUSIVO. INOCORRENCIA.
PRETENSAO DE REDISCUSSAO DE MATERIA. OBICE.

| - Tratase, inicidmente, de mandado de seguranca visando
suspender os efeitos da decisdo que determinou 0 desentranhamento e
arquivamento dos embargos de declaracdo e da peticéo avulsa apresentadas, para
gue a autoridade impetrada aprecie e decida fundamentadamente as questdes
postas nas referidas peticdes. A peticdo inicid do mandado de seguranca foi
indeferida liminarmente ante sua interposicéo contra decisdo judicid transitada em
julgado.

Il - Pacifico é o entendimento acerca do descabimento de
mandado de seguranca contra decisdo judicial transtada em julgado, nos
termos do art. 5° I1l, da Lei 12.016/09 e da Simula 268 do STF. A
propdsito, vejam os seguintes precedentes: Agint no MS 23.535/DF, Rdl. Minigtro
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HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/08/2017, DJe
22/08/2017; Agint nos EDcl no MS 22.695/MS, Rel. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/12/2016, DJe
07/02/2017.

[l - Pertinentes, ainda, sG0 0s apontamentos feitos pelo eminente
Minisro Celso de Mdlo em voto proferido no julgamento do Mandado de
Segurancga n° 30.253/STF, do qua se extrai 0s seguintes excertos. "[...] Mostra-se
importante ter presente, no ponto, ante a pertinéncia de sua invocagéo, que a Lei
12.016/2009, que "Disciplina 0 mandado de seguranca individud e coletivo (...)",
digpde, em seu art. 5° inciso 111, que "N&o se concederd mandado de seguranca
quando se tratar: (...) de decisdo judicd trandtada em julgado’. O "writ"
condtitucionad em questdo, por issO mesmo, ndo pode ser utilizado como agédo
auténoma de impugnacdo tendente a descongdtituicdo da autoridade da coisa
julgada. Incide, pois, na espécie, como precedentemente enfatizado, um
insuperavel obstéculo juridico representado pela Simula 268 do Supremo Tribuna
Federa, que proclama ndo caber mandado de seguranca contra decisdo judicid
com transito em julgado. [...]" (MS 30.523 AgRg, Rel. Min. CELSO DE MELLO,
julgado em 09/10/2014, DJe 216 de 04/11/2014).

(...)

V - Néo se verifica, no caso em tela, a ocorréncia de ato abusivo,
teratol6gico ou ilegd, tampouco a existéncia de direito liguido e certo amparével
pelo mandado de seguranca. O transito em julgado foi regularmente certificado
nos autos do AREsp n° 327472/SC, ndo havendo quaquer vicio no ato apontado
como coator. O que se vé € mero inconformismo da parte com o desfecho das
repetidas decisdes em seu desfavor, sendo, portanto, manifestamente incabivel a
seguranca.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt nos EDcl no MS n. 25.012, Rel. Min. Francisco Falcéo,
Corte Especia, DJe 10.9.2019, grife)

Até se poderia cogitar que, em virtude de supoda teratologia da decisfo
impugneda, seria afagtéave a gplicacéo, no caso, da Simula 268/STF, em especid diante do
agumento de vido na intimacZo da propria decisfo que condderou inadequada sua
representacao.

Contudo, nos autos do AREsp 2.019.263/PR, verifica-se que a agravante fol
inimada para regularizar a representacéo processua, nos termos do art. 76 do CPC/15,
conforme certiddo a fl. 465, e-STJ, com publicacéo a fl. 467, e-STJ. Observa-se que a
intimacdo ocorreu em nome do patrono Dr. Marcdo Ricardo Urizz de Brito Almeada o
MeSMo que impetrou o presente Mandado de Seguranca

Dessa forma, a imperante fo devidamente inimeda e estava ciente do
andamento processud. Digpds da oportunidede para ter gpresentado: i) regulaizacéo da
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representacdo processud e/ou i) Recurso com efeito sugpensivo contra a decisio monocréaica
proferida pea Presdénciado STJ, asfls 471-472, e-STJ.

Ainda que eventudmente tenha havido vidio na intimacéo da impetrante para a
regularizacéo da sua representacdo processud (que ndo fo pessoal), competia a0 seu
patrocinante, téo logo ciente da ocorréncia, ter peticionado para arguir 0 Vido e requerer a
devolucdo do prazo para Recurso contra a deciso que ndo conhecera da sua irresgnacao.
N&o o fazendo, descortina-se a ocorréncia de preclusdo. Ha precedente da Corte Especid do

STJem sentido smilar;

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. ATO
JUDICIAL. AUSENCIA DE INTIMAGAO NAO ALEGADA NO
MOMENTO  OPORTUNO. PRECLUSAO. SUMULA  268/STF.
SEGURANCA DENEGADA.

1. O mandado de seguranca contra ato judicid € excepciond,
somente podendo ser admitido nos casos de decisdo teratoldgica, ilegd ou
abusiva, contraa qua néo caiba recurso.

2. Hipotese em que a impetrante ndo se insurge propriamente
contra a deciséo proferida por ministro desta Corte, mas contra a auséncia de sua
intimacdo, afirmando somente ter tomado ciéncia da decisdo monocrética que
anulou a acdo rescisbria apos ter sdo intimada pelo Tribund de Justica em que
tramitava a acdo anulada.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica € pacifica no
sentido de que, nos casos de irregularidade da intimacéo do acdrdéo, o prazo
recursal comega a fluir no momento em que a parte demonstra de forma
inequivoca conhecimento do ato.

4. "A fluéncia do prazo recursal - que € peremptdrio e preclusivo
(RT 611/155 - RT 698/209) - também tem inicio com a ciéncia inequivoca, pela
parte, da decisdo que lhe é desfavoravel. Se a parte ingressa nos autos somente
para arglir a irregularidade de sua intimagéo e, a0 assm proceder, demonstra
possuir conhecimento pleno e inquestiondvel do ato decisdrio que lhe foi contrério,
abstendo-se, no entanto, de impugné-lo, mediante recurso adequado, inicia-se, a,
a partir desse momento, o curso do prazo recursal. Jurisprudéncid’ (STF, Al
204.517 AgR, Relator Min. CELSO DE MELLO, DJ 2/2/2007).

5. No caso dos autos, ao tomar ciéncia da decisdo
monocr atica que deu provimento ao recurso em mandado de seguranca,
cabia a parte requerer a devolucdo do prazo recursal ou interpor o
recur so cabivel, sob pena de precluso.

6. Escoando in albis o prazo recursal, preclui a possibilidade
de arguicdo da irregularidade da intimacdo, ocorrendo o transito em
julgado da deciséao, o que impossibilita a discussdo da validade da decisdo
por meio de mandado de seguranca. Inteligéncia da Simula 268 do STF.

Mandado de seguranca denegado.

(MS n. 21.318/DF, reator Ministro Humberto Martins, Corte
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Especid, julgado em 16/12/2015, DJe de 24/2/2016.)

Por fim, ainda que, porventura, se possa discutir a correcdo da decisio que
previamente inimara a impetrante, na pessoa de seu advogado, para regulaizar a
representacdo processud (art. 76 do CPC) — ou mesmo a deciso que havia consderado
irregular a referida representacéo, gplicando a SImula 115/STJ parando conhecer do Recurso
—, fato € que nenhum desses pronunciamentos pode ser considerado aberrante, teratol égico, o
que afasta 0 cabimento do writ como sucedaneo recursd, anda mas no caso presente, em
gue aimpetracdo se deu apos o tréndto em julgado da deciséo.

Nessalinha

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO MANDADO
DE SEGURANCA. IMPETRAC}AO VOLTADA CONTRA ATO JUDICIAL.
INEXISTENCIA DE DECISAO TERATOLOGICA OU MANIFESTAMENTE
ILEGAL.

1. "A orientag8o desta Corte é pacifica sobre o descabimento de
Mandado de Seguranca contra ato jurisdiciond dos 6rgados fracion&rios ou de
Relator desta Corte Superior, a menos que neles se possa divisr flagrante e
evidente teratologid’ (AgRg no MS 21.096/DF, Corte Especid, Red. Min.
Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 19/4/2017) 2. A auséncia de demonstracéo de
ilegdidade ou teratologia na decisdo impugnada pela via mandamenta leva ao
necessario indeferimento da peticdo inicid.

3. Agravo Interno improvido.

(Agint no MS n. 28.249/DF, relator Minisro Jodo Otévio de
Noronha, Corte Especid, julgado em 23/8/2022, DJe de 25/8/2022.)

AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCA.
IMPETRACAO CONTRA ACORDAO DO STJ AUSENCIA DE
TERATOLOGIA. INDEFERIMENTO LIMINAR MANTIDO.

1. Consoante cedi¢co nesta Corte, "a utilizacdo do mandado de
seguranca para impugnar decisdo judicid sO tem pertinéncia em caréter
excepciondissimo, quando se tratar de ato manifestamente ilegd ou teratol 6gico,
devendo a parte demonstrar, ainda, a presenca dos requisitos genéricos do fumus
boni iuris e do periculum in mora' (Agint no MS 24.304/RJ, relator Ministro Og
Fernandes, Cortes Especid, julgado em 11.12.2018, DJe 1°.2.2019) .

2. Hipdtese em que ndo se verifica a ocorréncia de decisdo judicid
teratologica, tampouco a existéncia de direito liguido e certo amparéavel pelo
mandado de seguranca, que foi impetrado contra acérddo fundamentado, com
motivagdo clara e consistente, embora em dissonancia com a pretensdo da ora
impetrante.

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no MS n. 27.738/DF, relator Ministro Luis Felipe Saloméo,
Corte Especid, julgado em 26/4/2022, DJe de 3/5/2022.)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO MANDADO
DE SEGURANCA. IMPETRACAO VOLTADA CONTRA A TO JUDICIAL
PASSIVEL DE SER COMBATIVO POR RECURSO. INEXISTENCIA DE
DECISAO TERATOLOGICA OU MANIFESTAMENTE ILEGAL. WRIT
UTILIZADO COMO SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 267/STF.

1. Tendo sSdo o recurso interposto contra acorddo publicado na
vigéncia do Caddigo de Processo Civil de 2015, devendo ser exigidos os requisitos
de admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado n. 3/2016/STJ.

2. A luz da Lei n. 15331951, o Supremo Tribund Federd
sedimentou entendimento segundo o quad ”n&o cabe mandado de seguranca
contra ato judicid passivel de recurso ou correi¢do? (Simula 267 do STF).Esse
enunciado se encontra vaido navigénciada Le n. 12.016/2009.

3. Na mesma linha, o entendimento deste Tribund Superior: "avia
estreita do writ ndo se presta para avdiar 0 acerto ou desacerto de decisdes
judicias. O mandado de seguranca contra ato judica é medida excepciond,
cabivel somente em situagdes nas quais pode se verificar, de plano, ato judica
eivado de ilegaidade, teratologia ou abuso de poder, que importem ao paciente
irreparavel lesdo ao seu direito liquido e certo, que inexiste no caso presente”
(Agint no MS 24.358/DF, Rel. Minigro Fdix Fischer, Corte Especid, DJe
30/11/2018).

4. No caso dos autos, a decisdo agravada estd em conformidade
com o entendimento jurisprudencia deste Tribunad Superior e do Supremo
Tribund Federd, porquanto, dém de a decisdo impugnada ndo se revelar
teratoldgica, estad sujeita a interposicdo de recurso proprio, de ta sorte que a
impetracdo do mandado de seguranca ndo se apresenta adequada.

5. Agravo interno n&o provido.

(Agint no MS n. 28.373/DF, relator Ministro Benedito Gongalves,
Corte Especid, julgado em 12/4/2022, DJe de 19/4/2022.)

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Agint no
Numero Registro: 2022/0076096-2 PROCESSO ELETRONICO MS 28.479 / DF
Numeros Origem: 00343021720188160030 343021720188160030
PAUTA: 21/06/2023 JULGADO: 21/06/2023
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS
Secretéria
Bea VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
IMPETRANTE : METALURGICA LARANJEIRASLTDA
ADVOGADOS : MARCELO RICARDO URIZZI DEBRITOALMEIDA - PR030715
ALESSANDRA CELANT - PR057984
IMPETRADO : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
INTERES. : UNIAO
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Taxas - Munici pais
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE . METALURGICA LARANJEIRASLTDA
ADVOGADOS . MARCELO RICARDO URIZZI DEBRITOALMEIDA - PR030715
ALESSANDRA CELANT - PR0O57984
AGRAVADO : UNIAO
IMPETRADO : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especia, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Luis Felipe Salomé&o, Mauro Campbell Marques, Raul
Araljo, Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bas Cueva, Francisco
Falcdo, Nancy Andrighi, LauritaVaz, Jodo Otévio de Noronha e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Benedito Gongalves.



