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RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO
ANULATORIA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EXCESSO DE
EXECUCAO. OFENSA A COISA JULGADA. ANALISE DO TiTULO
EXECUTIVO. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE FATOS E
PROVAS (SUMULA 7/STJ). MULTA PROTELATORIA.
AFASTAMENTO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Recurso especial interposto contra acérddao que, em fase de
cumprimento de sentenca de acido anulatéria, manteve ordem de
reintegragcdo de posse sob o fundamento de ser consectario légico da
anulagado de negdcio juridico. O Tribunal de origem também rejeitou
embargos de declaragao e aplicou multa por protelagéo.

2. A oposicao de embargos de declaragdo com o objetivo de sanar
contradicdo relevante para o julgamento e para fins de
prequestionamento n&o caracteriza intuito protelatorio, sendo indevida a
aplicagdo da multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC, nos termos da
Sumula 98 desta Corte.

3. A analise da alegada violagéo dos arts. 503 e 917, § 2°, Il, do CPC,
que versa sobre a delimitacdo objetiva do titulo executivo judicial e o
suposto excesso de execugao decorrente da ordem de reintegragédo de
posse, sob o argumento de que esta ndo seria consectario l6gico da
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anulagao do acordo, demanda o reexame do conjunto fatico-probatério e
a interpretacao do titulo exequendo, incidindo o ébice das Sumulas 5e 7
do STJ.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao,
parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 03/12/2025 a 09/12/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso
e, nessa parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Humberto Martins e Ricardo Villas Bbéas
Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

N&o participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 10 de dezembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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anulagao do acordo, demanda o reexame do conjunto fatico-probatério e
a interpretacao do titulo exequendo, incidindo o ébice das Sumulas 5e 7
do STJ.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao,
parcialmente provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por AILTON ANACLETO FERREIRA
(AILTON), com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Ill do art. 105 da Constituicdo
Federal, contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, de
relatoria do Desembargador SERGIO ANDRE DA FONSECA XAVIER, assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO ACAO ANULATORIA EM FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO
DE SENTENCA EXCESSO DE EXECUCAO PEDIDO NAO APRECIADO
NA FASE DE CONHECIMENTO REINTEGRACAO DE POSSE
RECONHECIMENTO DA NULIDADE DO CONTRATO DE
ARRENDAMENTO RURAL RETORNO AO “STATUS QUO ANTE”
DEVOLUCAO DO IMOVEL AO PROPRIETARIO CONSECTUARIO
LOGICO DECISAO MANTIDA.

A declaracdo de nulidade do contrato de arrendamento rural firmado
entre as partes, por sentenga transitada em julgado, enseja no retorno ao
“status quo ante”, com a restituicdo de valores pagos, abatimento de
penalidades e devolugdo do imoével ao proprietario, ainda que haja
omisséao do julgado a este respeito, por se tratar de consectario logico.
Nao ha que se falar em excesso de execuc¢do ou violagdo da coisa
Jjulgada, quando o cumprimento de sentenca se pauta nos ditames
estabelecidos e devidamente analisados na fase de conhecimento.

Né&o tendo o agravante procedido a devolugédo voluntaria do imével, nada
obsta que seja determinada a reintegracdo do agravado na posse do
bem, haja vista ser o legitimo proprietario. (e-STJ, fl. 206).

Os embargos de declaragao de AILTON foram rejeitados, com aplicagao de
multa (e-STJ, fls. 226-230).

Nas razdes de seu apelo nobre, AILTON alegou (1) violagdo do art. 1.026, §
2°, do Cédigo de Processo Civil (CPC), porquanto a multa por embargos protelatérios foi
aplicada de forma indevida, pois o recurso visava sanar vicios e prequestionar a matéria;
(2) violagao do art. 1.022 do CPC e divergéncia jurisprudencial, em razado da negativa de
prestacdo jurisdicional, uma vez que o Tribunal de origem se omitiu em analisar a
contradigdo apontada, consistente no fato de o acordao ter considerado nulo o contrato
de arrendamento rural, quando a agdo anulatéria originaria versou unicamente sobre um
acordo judicial e a respectiva sentenga homologatoéria; e (3) violagdo dos arts. 503 e 917,
§ 2° Il, do CPC, defendendo a ocorréncia de ofensa a coisa julgada e de excesso de
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execugao, porque a ordem de reintegracdo de posse nao constou do titulo executivo
judicial, extrapolando os seus limites (e-STJ, fls. 233-244).

Nao houve apresentacido de contrarrazbes, conforme certidao de fl. 269.
O recurso foi admitido na origem (e-STJ, fls. 268-270).

E o relatério.
VOTO

O recurso especial comporta parcial conhecimento e, nessa extensao, deve
ser parcialmente provido.

Contextualizagao Fatica

Na origem, o caso cuida de cumprimento de sentenca proferida em agéao
anulatéria ajuizada por ANTONIO AUGUSTO BATISTA ALVES (ANTONIO) em desfavor
de AILTON. A referida agao visava a declaragado de nulidade de um acordo celebrado
entre as partes em juizo e da sentenga que o homologou.

O pedido foi julgado procedente na fase de conhecimento, com transito em
julgado, para anular o acordo e a sentenga homologatéria, determinando-se o retorno
das partes ao estado em que antes se achavam (status quo ante).

Na fase de cumprimento de sentenga, ANTONIO requereu a expedicao de
mandado de reintegragao de posse do imével "Fazenda Cérrego Rico", o que foi deferido
pelo Juizo de primeiro grau.

Contra essa decisao AILTON apresentou impugnacao, alegando excesso de
execugao, porquanto a obrigacdo de desocupar o imdvel ndo constava do titulo. A
impugnacao foi liminarmente rejeitada.

Inconformado, AILTON interpés agravo de instrumento, ao qual o Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais negou provimento. A Corte local entendeu que a
reintegracdo de posse seria um "consectario l6gico" da anulagdo do acordo, pois o
retorno ao status quo ante implicaria a devolugao do imoével ao proprietario, mencionando
que a sentenca teria declarado a nulidade do contrato de arrendamento rural.

Foram opostos embargos de declaragdo para sanar a contradigdo apontada,
mas o recurso foi rejeitado com a imposi¢cédo de multa de 1% sobre o valor da causa, por
suposto intuito protelatério.

Dai a interposigao do presente recurso especial.

(1) Da alegada violacdo do art. 1.022 do CPC e negativa de prestacao
jurisdicional
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AILTON alegou a violagdo do art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil,
sustentando que o Tribunal de origem nao sanou a contradicido essencialmente relevante
suscitada nos embargos de declaragdao. O cerne da contradigao residia no fato de o
acordao de agravo de instrumento ter estabelecido como premissa fatica e juridica a
nulidade do contrato de arrendamento rural como justificativa para a reintegracdo de
posse, sob a égide do "consectario 16gico", quando o titulo executivo judicial, proferido na
fase de conhecimento da agao anulatdria, se limitou a declarar a nulidade de um acordo
judicial e da respectiva sentengca homologatéria, tratando-se, portanto, de negodcio
juridico distinto e auténomo. AILTON argumentou que a manutencao dessa contradicao
de premissa, que fundamenta diretamente a ordem coercitiva de reintegracéo de posse,
configuraria negativa de prestacado jurisdicional, ao passo que impediria a devida
delimitagado e impugnacgao do titulo exequendo na instancia superior.

A jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior de Justica estabelece que a
violagédo ao art. 1.022 do CPC somente se configura na hipétese de auséncia manifesta
de fundamentagéo ou por omissdo do érgéo julgador em apreciar questdes essenciais e
pertinentes para o deslinde da controvérsia, devidamente suscitadas nos embargos de
declaragao, o que caracteriza um vicio in procedendo que obsta o conhecimento da
matéria ou a defesa da parte nas instancias superiores.

Entretanto, ndo se reconhece o vicio da negativa de prestagéo jurisdicional
quando o Tribunal de origem se manifesta sobre a matéria, ainda que de forma concisa,
sucinta, ou mesmo de maneira contraria aos interesses da parte recorrente.

Na espécie, o Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, ao julgar os
embargos (e-STJ, fls. 226/230), enfrentou expressamente a alegagao de contradicdo ao
declarar que o acoérddao de agravo de instrumento foi "objetivo quanto aos seus
fundamentos" e, mais importante, ao reafirmar seu posicionamento de que "o acérdao
prolatado durante a fase de conhecimento da presente agao foi claro ao determinar o
restabelecimento do status quo ante, haja vista a declaragédo de nulidade do acordo
firmado entre as partes, inexistindo excesso de execugao" (e-STJ, fl. 228), concluindo
que o acolhimento da tese implicaria "alterar o julgado, o que é defeso" (e-STJ, fl. 229);
ao refutar a contradigcdo sob este prisma, o Tribunal local demonstrou ter analisado e
rechagcado a premissa juridica defendida pelo recorrente, adotando uma solugéo que
considerou implicita e l6gica ao comando de retorno ao status quo ante.

Portanto, o vicio alegado por AILTON n&o é de auséncia de manifestagao
(negativa de prestacgao jurisdicional), mas sim de erro na premissa fatica e consequente
erro de aplicagao do direito (error in iudicando), confirmando-se a auséncia de violagao
formal ao art. 1.022 do CPC, que depende da inércia completa do érgao julgador em
relagdo ao ponto suscitado.

(2) Do afastamento da multa processual (art. 1.026, § 2°, do CPC)
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Nao obstante o afastamento da suposta violagdo do art. 1.022 do CPC, a
multa imposta com base no art. 1.026, § 2°, do CPC deve ser decotada do acérdao
recorrido. A oposicdo de embargos de declaragdo, mesmo que nao acolhidos pelo
Tribunal de origem, ndo pode ser considerada manifestamente protelatoria se tinham o
propésito claro de provocar o pronunciamento sobre questéo juridica essencial, qual seja,
a extensao dos efeitos da anulagdo do acordo para atingir o contrato de arrendamento
rural, além de buscar o prequestionamento explicito da matéria para viabilizar o acesso
as instancias extraordinarias.

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica é unissona ao afastar a
sanc¢ao quando nao se verifica o nitido e exclusivo intuito procrastinatério, notadamente
quando ha expressa necessidade de prequestionamento de questdes que sao essenciais
a definicdo do alcance da coisa julgada, aplicando-se, neste ponto, a diretriz da Sumula
98 desta Corte para reconhecer que os aclaratérios visavam a corregdo de uma
contradicdo de premissa fatica e juridica adotada pelo julgado, razao pela qual se impoe
o afastamento da penalidade e o provimento do recurso especial neste ponto especifico.

(3) Da violagdo dos arts. 503 e 917, § 2°, Il, do CPC: excesso de execugao e

ofensa a coisa julgada

AILTON alega que a decisao agravada, ao determinar a reintegracdo de posse
do imovel rural, extrapolou os limites do titulo executivo judicial, que se restringiu a
anulagado de um acordo e da respectiva sentenga homologatoria, sem atingir a validade
do contrato de arrendamento rural que ampararia sua posse. Sustenta, assim, excesso
de execucao e violagao direta dos arts. 503 e 917, § 2°, Il, do CPC.

O Tribunal de origem, ao oposto, concluiu que a reintegracado da posse era um
"consectario l6gico" da anulagdo do acordo e da necessidade de retorno das partes ao
status quo ante, sob o argumento de que a anulagdo do acordo "pés fim ao contrato de
arrendamento rural”, justificando a devolugao do imovel ao proprietario.

O acolhimento da tese recursal de que houve excesso de execugao e ofensa a
coisa julgada, sob o argumento de que a ordem de reintegragdo de posse nao estava
prevista no titulo executivo, demanda uma analise aprofundada das circunstancias faticas
e probatdrias subjacentes, bem como o reexame e a interpretagcdo extensiva do conjunto
probatério dos autos, incluindo o contrato de arrendamento rural e o proprio titulo
executivo judicial (sentenga e acérdédo da fase de conhecimento). A verificagdo de que o
Tribunal de origem incorreu em excesso de execugado ou violou a coisa julgada, ao
reconhecer a reintegracdo de posse como um "consectario logico" da anulagdo do
acordo, exige, inevitavelmente, que se proceda ao reexame do contexto fatico processual
delineado no titulo judicial exequendo (sentenga e acérddo da fase de conhecimento).
Seria imprescindivel analisar a prova dos autos para determinar, de forma conclusiva, se
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o contrato de arrendamento rural, invocado pelo recorrente como fundamento autébnomo
de sua posse, foi ou ndao objeto de discussdo e consequente impacto l6gico na anulagao
do acordo judicial, dado o principio da restituicao ao status quo ante. Tal investigacédo da
extensdo da nulidade e da premissa adotada pelo acérddo recorrido implica o
revolvimento da moldura fatica do processo de conhecimento e a interpretagcao das
obrigacbes estabelecidas no titulo executivo, atraindo, de forma insuperavel, o obice
impeditivo do conhecimento da matéria na via especial, conforme estabelecem as
Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica. Desse modo, o conhecimento do recurso
especial fica inviabilizado quanto a esse topico central da controvérsia.

Diante do exposto, CONHECO PARCIALMENTE do recurso especial e, nessa
extensdao, DOU-LHE PARCIAL PROVIMENTO a fim de afastar a multa aplicada com
fundamento no art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o voto.
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Brasilia, 09 de dezembro de 2025
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