SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2085216 - RJ
(2022/0070062-9)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : INCORPORADORA PINHEIRO PEREIRA 8 LTDA
AGRAVANTE : JOAO FORTES ENGENHARIA S A
ADVOGADOS : FABIO DE OLIVEIRA AZEVEDO - RJ098915
DAYANE BRANDAO DIAS - RJ205920
LETICIA SARQUIS PASTURA AIEX - RJ217455
THIAGO LUIZ PEREIRA - RJ225267

AGRAVADO : ROBERTO AUGUSTO MEIRELES ROCHA
AGRAVADO : APARECIDA DE LURDES MOREIRA ROCHA
ADVOGADO : VANESSA DE OLIVEIRA MELO CARDOSO DIAS -
RJ147404
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. VIOLACAO AOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. ATRASO NA BAIXA DO
GRAVAME. RECONHECIMENTO DA CONFIGURACAO DOS
DANOS MORAIS PELOS TRANSTORNOS CAUSADOS AOS
CONSUMIDORES. VALOR DA COMPENSACAO. QUANTIA NAO
EXACERBADA. PRETENSAO DE REVISAO. NECESSIDADE DE
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. ASTREINTES. REVISAO DO
VALOR FIXADO. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
sessao virtual de 28/03/2023 a 03/04/2023, por unanimidade, negar provimento ao
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recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Bdéas Cueva, Marco
Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva e lavrou
este acordao, nos termos do art. 52, IV, b, do RIST]J.

Brasilia, 03 de abril de 2023.

Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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Trata-se de agravo interno interposto por INCORPORADORA PINHEIRO

PEREIRA 8 LTDA e outro contra decisao monocratica assim ementada:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPRA E VENDA DE IMOVEL.
ACAO INDENIZATORIA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. DANO MORAL. CONFIGURACAO. VALOR DA
INDENIZACAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.
ASTREINTE. REVISAO. SUMULA 7 DO STJ. HONORARIOS RECURSAIS.
PROVIMENTO PARCIAL DA APELACAO. MAJORACAO.
IMPOSSIBILIDADE.

AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE DO
RECURSO ESPECIAL E LHE DAR PROVIMENTO.

Em suas razdes, a agravante sustenta negativa de prestacao jurisdicional, ao
argumento de que nao houve andlise dos precedentes colacionados a respeito da
auséncia de circunstancia excepcional a justificar a indeniza¢ao por danos morais.

Opode-se a incidéncia da Simula 7 do STJ, ao argumento de que se trata de
matéria de direito a configuragdo do dano moral por mero atraso no cancelamento
do gravame e a revisao do valor fixado a titulo de astreintes.

A agravada ndo apresentou contrarrazoes (e-STJ fl. 591).

E o relatorio.
VOTO

Eminentes colegas, a nova irresignacao recursal ndo merece acolhida.

Insta sublinhar que, ndo obstante os argumentos declinados pela parte, as
raz0es trazidas em agravo interno nao contém fundamentos suficientes a
desconstituir a decisdo recorrida.

Primeiramente, afasta-se a alegacdo de omissdo do acdrddo, ndo se
verificando, na hipotese, a violagdo do art. 1.022 do CPC.

Conforme registrado na decisdao agravada, o Tribunal de origem dirimiu as
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questdes pertinentes ao litigio de forma suficientemente ampla e fundamentada,
apresentando os motivos pelos quais reconheceu a ocorréncia de danos morais,
sem incorrer nos vicios de obscuridade, contradi¢ao ou omissao.

A respeito da controvérsia, o Tribunal de origem assim decidiu (fls. 397-399,
e-STJ):

No que tange ao dano moral, ndo ha duvidas que das rés gerou sofrimento,
angustia, desamparo, frustra¢do e ansiedade, aos autores e adquiriram um
imovel, a vista, e se viram impedidos de realizar a escritura definitiva por
falha na prestacdo dos servicos das demandas, certo que despenderam
quantia consideravel para a pratica do ato notarial que restou indcuo, ante o
gravame que ndo havia sido baixado.

Assim, ndo ha duvida de que as circunstancias do caso ultrapassam o que se
pode considerar como mero aborrecimento ou inadimplemento contratual,
estando evidente o abalo a dignidade dos apelados.(e-STJ fl. 380)

Assim, ndao ha nulidade por omissdo, tampouco negativa de prestacao
jurisdicional, no acorddo que decide de modo integral e com fundamentacao
suficiente a controvérsia posta.

Como se vé€, a negativa de prestagdo jurisdicional nao restou configurada, pois
o mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua pretensdo nao
caracteriza falta de prestacao jurisdicional.

Vale lembrar que, mesmo a luz do art. 489 do CPC, o 6rgdo julgador ndo esta
obrigado a se pronunciar acerca de todo e qualquer ponto suscitado pela parte, mas
apenas sobre aqueles capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo 6rgao
julgador.

Consoante asseverado na decisao ora combatida, modificar o entendimento do
acordao impugnado, quanto a ocorréncia do dano passivel de gerar o dever de
indenizar, demandaria reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos,

providéncia ndo admitida no ambito desta Corte, a teor da Sumula 7 do STIJ.
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Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. COMPRA E VENDA DE IMOVEL. NAO
REALIZACAO DE BAIXA DO GRAVAME HIPOTECARIO. IMPEDIMENTO
DE LIVRE DISPOSICAO DO BEM. DANO MORAL. CONSTATACAO.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ QUANTUM
INDENIZATORIO. REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Na hipotese, acolher o inconformismo da parte insurgente (a fim de
desconstituir a convicg¢do alcancada no aresto recorrido, reconhecendo a
alegada falta de elementos para configura¢do do dano moral) demandaria o
reexame do contexto fdatico-probatorio dos autos, o que ndo se admite no
ambito do recurso especial, ante o obice disposto na Sumula 7/STJ.

2. Nos termos da jurisprudéncia deste Superior Tribunal, o valor estabelecido
pelas instdncias ordinarias, a titulo de danos morais, pode ser revisto tdo
somente nas hipoteses em que a condenagdo se revelar irrisoria ou
exorbitante,  distanciando-se  dos  padroes da  razoabilidade e
proporcionalidade, situa¢do ndo evidenciada no presente caso, de modo que
a sua revisdo encontra obice na Sumula 7/STJ.

3. O ndo conhecimento do recurso especial pela alinea a do permissivo
constitucional, diante da incidéncia da Sumula 7/STJ, prejudica o exame do
dissidio jurisprudencial.

4. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n. 2.150.206/RJ, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 14/11/2022,
DJe de 18/11/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
DO CONSUMIDOR. CONTRATO DE COMPRA E VENDA. ALIENACAO
FIDUCIARIA. ART. 1.022 DO CPC/2015. OMISSAO, CONTRADICAO,
OBSCURIDADE E ERRO MATERIAL NAO VERIFICADOS. BAIXA DO
GRAVAME. NAO ATENDIMENTO. SALDO DEVEDOR QUITADO. FALHA
NA PRESTACAO DOS SERVICOS. DANOS MORAIS. OCORRENCIA.
CIRCUNSTANCIA EXCEPCIONAL. REVISAO. CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO E CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos ns 2 e
3/8TJ).

2. Nos termos do art. 105, IlI, da Constituicdo Federal, ndo compete ao
Superior Tribunal de Justica o exame de dispositivos constitucionais , ainda
que para fins de prequestionamento, sob pena de invasdo da competéncia
atribuida ao Supremo Tribunal Federal.
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3. Ndo ha falar em negativa de prestagdo jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com
a aplicagdo do direito que entende cabivel a hipotese, apenas ndo no sentido
pretendido pela parte.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica preleciona que o simples
inadimplemento contratual ndo é capaz, por si so, de gerar dano moral
indenizavel, necessitando de circunstancias especificas para configurar lesdo
extrapatrimonial.

5. Na hipotese, a conduta da recorrente acarretou transtornos anormais a
parte adversa, que necessitou gastar tempo e recursos financeiros, aléem do
ajuizamento de uma a¢do para obter o direito de propriedade de imovel ja
quitado.

6. Acolher a tese pleiteada pela agravante exigiria exceder os fundamentos
do acorddo impugnado e adentrar no exame das provas e cldausulas
contratuais, procedimentos vedados em recurso especial, a teor das Sumulas
n’s5e 7/STJ.

7. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp n. 1.961.482/RJ, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 3/10/2022,
DJe de 10/10/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO
DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL.
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto
fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora,
em razao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caraterizando dano moral
indenizavel.

2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente,
reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/8TJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n.
1.090.126/SE, relator Ministro Ldzaro Guimardes (Desembargador
Convocado do TRF 5° Regidao), Quarta Turma, julgado em 3/5/2018, DJe de
8/5/2018.)

Além disso, como ressaltado na decisao ora recorrida, ndo se caracterizou a
excepcional hipdtese de intervengdo deste Superior Tribunal de Justiga para a

alteracdo do valor fixado pelo Tribunal de origem para a compensagdo do dano
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moral.

Isso porque o montante arbitrado - R$ 10.000,00 (dez mil reais) - ndo se
revela exorbitante, tendo sido fixado em consonancia com as peculiaridades dos
autos e com os principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

Outrossim, a altera¢do da conclusdo adotada pela Corte de origem, quanto ao
valor das astreintes, exigiria novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos
autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o Obice previsto na
Stimula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO RECURSO
ESPECIAL. CIVIL. ACAO DE MANUTENCAO DE POSSE EM FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ASTREINTES. REVISAO. REEXAME DE
ACERVO FATICO PROBATORIO. INADMISSIBILIDADE.

1. A¢do de manuten¢do de posse em fase de cumprimento de sentenga.

2. "4 decisdo que comina astreintes ndo preclui, ndo fazendo tampouco coisa
julgada.” (REsp n ° 1.333.988/SP, Segunda Seg¢do)

3. A revisao dos valores da multa cominatoria enseja o remanejo do acervo

probatorio, o que vedado na via estreita do recurso especial, nos termos da
Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp n. 1.698.588/GO, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 30/11/2020, DJe de
2/12/2020.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS - DECISAO MONOCRATICA
DA PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA DA PARTE REQUERIDA.

1. Nos termos da orientagdo jurisprudencial consolidada por este Sodalicio, é
incabivel, via de regra, o recurso especial em que postula o reexame do
deferimento ou indeferimento de medida acautelatoria ou antecipatoria, ante
a natureza precdria e provisoria do juizo de mérito desenvolvido em liminar
ou tutela antecipada, cuja reversdo, a qualquer tempo, é possivel no ambito
da jurisdi¢do ordindria. Incidéncia, por analogia, do enunciado contido na
Sumula 735/STF.
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2. Na via especial ndo é cabivel, em regra, a revisao do valor fixado a titulo
de astreintes, ante a impossibilidade de andlise de fatos e provas, conforme a
Sumula 7/STJ. A jurisprudéncia deste Sodalicio admite, excepcionalmente,
que o montante arbitrado seja alterado, caso se mostre irrisorio ou
exorbitante, em clara afronta aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, o que ndo é a hipotese dos autos.

3. A aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/15 pressupoe
que a interposi¢do do recurso possa ser tida como abusiva ou protelatoria.
No caso em tela, ndo se vislumbra a hipotese de penalizar a parte agravante.

4. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n. 1.500.702/SC, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 18/11/2019, DJe de
21/11/2019.)
Assim, em face da auséncia de subsidio capaz de alterar os fundamentos da
decisdo agravada, subsiste incolume o entendimento nela firmado.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 28/03/2023 a 03
/04/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 04 de abril de 2023
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