SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1990213 - PB (2022/0067928-4)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAQO
AGRAVANTE : ANTONIO APULCRE GIRAO DA ROCHA
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL
PUBLICA. EXTRACAO IRREGULAR DE AREIA. RESSARCIMENTO.
100% DO VALOR FATURADO OU DO VALOR DE MERCADO.
PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7.
INAPLICABILIDADE.

I - Na origem, trata-se de acdo civil publica ajuizada pela Unido
objetivando o ressarcimento do valor de R$ 1.112.280,00 (um milhao, cento
e doze mil e duzentos e oitenta reais), correspondente a extragdo ilegal e
sem autorizacdo de areia, no Riacho Lava Mangaba, no Municipio de
Caapora/PB.

IT - Na sentenga, julgou-se procedente o pedido, com a
condenagdo do réu ao pagamento de R$ 44.491,20 (quarenta ¢ quatro mil,
quatrocentos € noventa € um reais e vinte centavos), correspondente a 4%
do valor pedido na inicial. No Tribunal a quo, a sentenga foi mantida. Esta
Corte julgou prejudicado o recurso especial do particular e conheceu do
agravo para dar provimento ao recurso especial da Unido para fixar a
indenizacdo em 100% do maior valor verificado entre o faturamento ou o
valor de mercado do produto.

I - Prima facie, cabe ressaltar que a situacdo descrita nos
presentes autos ndo encontra 6bice na Sumula n. 7 desta Corte.

IV - Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, ndo se aplica o preceituado no enunciado da Sumula n. 7/STJ no
caso de mera revaloragdo juridica das provas e dos fatos. “Exige-se, para
tanto, que todos os elementos fatico-probatérios estejam devidamente
descritos no acordao recorrido, sendo, portanto, desnecessaria a incursao
nos autos em busca de substrato fatico para que seja delineada a nova
apreciacdo juridica”. (AgInt no AREsp 1.252.262/AL, relator Ministro
Napoledo Nunes Maia Filho, relator p/ acordao Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 23/10/2018, DJe 20/11/2018.)
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V - A decisao deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos,
pois aplicou a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firme no
sentido de que “a indenizagdo deve abranger a totalidade dos danos
causados ao ente federativo, sob pena de frustrar o carater pedagogico-
punitivo da sangdo e incentivar a impunidade de empresa infratora, que
praticou conduta grave com a extracdo mineral irregular”, fato esse
incontroverso nos autos.

VI - Ademais, perfilhar do mesmo entendimento do aresto
recorrido, de serem devidos apenas o ressarcimento de 4,0% sobre o valor
R$ 1.112.280,00 (um milhao, cento ¢ doze mil, duzentos e oitenta reais),
obtido ilegalmente com a lavra de areia ap6s o vencimento da Guia de
Utilizagdo, percentual esse correspondente a aliquota maxima da
Compensacao Financeira pela Exploragdo de Recursos Minerais — CFEM,
implicaria conferir aparéncia licita ao ganho obtido ilegal e irregularmente,
sem autorizacdo e em patente prejuizo ao meio ambiente. A esse respeito, 0s
seguintes julgados: (REsp 1.923.855/SC, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 26/4/2022, DlJe 28/4/2022, AREsp
1.676.242/SC, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado
em 24/11/2020, DJe 1°/12/2020 e AREsp 1.520.373/SC, relator Ministro
Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 10/12/2019, DlJe
13/12/2019.)

VII - Prejudicada a anélise do recurso especial do particular, em
razao da acolhida da pretensao recursal esposada pela Unido.

VIII - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual
de 13/09/2022 a 19/09/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 19 de setembro de 2022.

Ministro FRANCISCO FALCAO
Relator
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AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL
PUBLICA. EXTRACAO IRREGULAR DE AREIA. RESSARCIMENTO.
100% DO VALOR FATURADO OU DO VALOR DE MERCADO.
PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7.
INAPLICABILIDADE.

I - Na origem, trata-se de acdo civil publica ajuizada pela Unido
objetivando o ressarcimento do valor de R$ 1.112.280,00 (um milhao, cento
e doze mil e duzentos e oitenta reais), correspondente a extragdo ilegal e
sem autorizacdo de areia, no Riacho Lava Mangaba, no Municipio de
Caapora/PB.

IT - Na sentenga, julgou-se procedente o pedido, com a
condenagdo do réu ao pagamento de R$ 44.491,20 (quarenta ¢ quatro mil,
quatrocentos € noventa € um reais e vinte centavos), correspondente a 4%
do valor pedido na inicial. No Tribunal a quo, a sentenga foi mantida. Esta
Corte julgou prejudicado o recurso especial do particular e conheceu do
agravo para dar provimento ao recurso especial da Unido para fixar a
indenizacdo em 100% do maior valor verificado entre o faturamento ou o
valor de mercado do produto.

I - Prima facie, cabe ressaltar que a situacdo descrita nos
presentes autos ndo encontra 6bice na Sumula n. 7 desta Corte.

IV - Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, ndo se aplica o preceituado no enunciado da Sumula n. 7/STJ no
caso de mera revaloragdo juridica das provas e dos fatos. “Exige-se, para
tanto, que todos os elementos fatico-probatérios estejam devidamente
descritos no acordao recorrido, sendo, portanto, desnecessaria a incursao
nos autos em busca de substrato fatico para que seja delineada a nova
apreciacdo juridica”. (AgInt no AREsp 1.252.262/AL, relator Ministro
Napoledo Nunes Maia Filho, relator p/ acordao Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 23/10/2018, DJe 20/11/2018.)
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V - A decisao deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos,
pois aplicou a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firme no
sentido de que “a indenizagdo deve abranger a totalidade dos danos
causados ao ente federativo, sob pena de frustrar o carater pedagogico-
punitivo da sangdo e incentivar a impunidade de empresa infratora, que
praticou conduta grave com a extracdo mineral irregular”, fato esse
incontroverso nos autos.

VI - Ademais, perfilhar do mesmo entendimento do aresto
recorrido, de serem devidos apenas o ressarcimento de 4,0% sobre o valor
R$ 1.112.280,00 (um milhao, cento ¢ doze mil, duzentos e oitenta reais),
obtido ilegalmente com a lavra de areia ap6s o vencimento da Guia de
Utilizagdo, percentual esse correspondente a aliquota maxima da
Compensacao Financeira pela Exploragdo de Recursos Minerais — CFEM,
implicaria conferir aparéncia licita ao ganho obtido ilegal e irregularmente,
sem autorizacdo e em patente prejuizo ao meio ambiente. A esse respeito, 0s
seguintes julgados: (REsp 1.923.855/SC, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 26/4/2022, DlJe 28/4/2022, AREsp
1.676.242/SC, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado
em 24/11/2020, DJe 1°/12/2020 e AREsp 1.520.373/SC, relator Ministro
Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 10/12/2019, DlJe
13/12/2019.)

VII - Prejudicada a anélise do recurso especial do particular, em
razao da acolhida da pretensao recursal esposada pela Unido.

VIII - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra monocratica que decidiu recursos
especiais interposto pela Unido e por Antonio Apulcre Girdo da Rocha, com fundamento

no art. 105, III, a, da CF/1988.

Os recursos especiais visam reformar acordao do Tribunal Regional Federal da

5 Regido, assim ementado (fls. 250-251):

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA.
EXTRACAO IRREGULAR DE RECURSO MINERAL. PRELIMINAR DE NULIDADE
DE SENTENCA. REJEICAO. LAVRA DE AREIA. LICENCA VENCIDA.
RESSARCIMENTO AO ERARIO. POSSIBILIDADE.

1. Tratam-se de apelagdes interpostas pela UNIAO FEDERAL e por ANTONIO
APULCRE GIRAO DA ROCHA contra sentenca prolatada pelo Juizo da 1* Vara Federal da
Secdo Judiciaria da Paraiba, que, nos autos da Ag¢do Civil Puablica em epigrafe, julgou
parcialmente procedentes os pedidos para condenar o Réu a pagar & Autora, a titulo de
ressarcimento por lavra ilegal de areia, a quantia de R$ 44.491,20, bem como ao pagamento
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de honorarios sucumbenciais, em quantia correspondente a 20% sobre o valor da
condenacao.

2. Em suas razdes recursais, a UNIAO FEDERAL defende, em sintese, que o
pagamento de aliquota do CFEM ¢ destinado as pessoas que exploram recursos minerais
devidamente autorizadas pela autoridade competente, o que ndo seria a realidade dos autos,
onde o Réu teria lavrado areia sem autorizacdao, devendo ser condenado a pagamento da
quantia integral do dano causado.

3. ANTONIO APULCRE GIRAO DA ROCHA, em seu recurso, suscita preliminar
de nulidade de citagdo, por ter sido realizada a sua citacdo por Edital sem ter havido o
esgotamento das diligéncias para citacdo pessoal do Réu. No mérito, sustenta, em sintese,
que: ndo teria ocorrido extragdo ilegal de minério, haja vista que o Réu teria obtido
autorizacdo para a referida exploragdo, tendo agido de boa-fé, solicitando a renovagdo da
licenga. Afirma que o pedido ndo teria sido feito com a antecedéncia prévia exigida em
norma interna do érgdo fiscalizador por mero desconhecimento do Réu, que a solicitou antes
do vencimento da autorizagdo anteriormente concedida, o que demonstra sua intengdo de
atuar legalmente. Por fim, alega que o montante apontado como devido pela autora seria
desarrazoado, baseado em presungoes.

4. Sobre o pedido de nulidade de citagdo, verifico que foram realizadas diligéncias no
intuito de localizar o paradeiro do Réu, sendo realizadas trés tentativas de citagdo pessoal do
Apelante, inclusive no endereco por ele fornecido junto ao o6rgdo responsavel pela outorga
de licenga exploratéria ¢ no constante na base de dados da Receita Federal, as quais
restaram frustradas. Ademais, a citacdo por Edital atingiu a sua finalidade (art. 277 do CPC),
porquanto a DPU esta atuando nos autos na defesa do Réu. Assim, a luz do principio ‘pas de
nullitésansgrief', ausente a prova do prejuizo, nao ha que se falar em nulidade.

5. Compulsando os autos, verifico que o Réu requereu e obteve, em 23.06.2010,
Alvara de Pesquisa (n. 6840/2010) junto ao Departamento Nacional de Produgdo Mineral
(DNPM), com prazo de validade de 03 anos, bem como, em 21.02.2011, Guia de Utilizagdo
(n. 002/2011) para extragdo de areia no limite de 50 toneladas até¢ 15.08.2011, tendo
requerido a renovagao da guia no dia de seu vencimento.

6. O Réu, contudo, a despeito do vencimento da Guia de Ultilizagdo, ¢ sem ter a
resposta sobre o pedido de renovagdo, continuou explorando a area, at¢é que no dia
24.11.2011, ao ser realizada vistoria técnica pelo DNPM para analisar o pedido de
renovacao da Guia de Utilizagdo, foi constatada a ocorréncia de lavra ilegal praticada pelo
Réu, com a emissdo do Auto de Paralisagdo n°. 04/2011, sendo o pedido de renovagdo
posteriormente indeferido.

7. Entendo ser incontroversa a lavra irregular de areia pelo Réu, haja vista que, a
partir do dia 15.08.2011, ndo mais detinha autorizagdo para a extra¢do mineral, restando
comprovado nos autos a continuidade da atividade através do Relatorio Fotografico e Auto
de Paralisa¢do n°. 04/2011, elaborado pelos servidores do DNPM apos visitar o local em
questdo. Destarte, restando demonstrada a ocorréncia do dano e o nexo de causalidade entre
este e a conduta do réu, ndo se pode eximir o infrator de responder pelos danos causados,
ndo assistindo razio ao seu apelo.

8. Todavia, embora ndo lhe seja dado alegar o desconhecimento das normas sobre o
tema, mormente porque ja teria realizado requerimento de Alvard de Pesquisa e Guia de
Utilizagdo, nos termos da legislagdo de regéncia, verifico que o réu requereu a renovacdo da
guia de utilizagdo antes de seu vencimento, o que demonstra sua intengdo de permanecer
extraindo areia de forma legal.

9. Ademais, verifica-se que, embora o pedido de renovacgao tenha sido feito no dia de
vencimento da guia (15.08.2011), apenas no dia 24.11.2011 foi realizada a Vistoria Técnica
pelo DNPM para analisar o pedido de renovagdo da Guia de Utilizagdo. Ou seja, pelo tempo
decorrido, ainda que o pedido tivesse sido feito com a antecedéncia requerida (60 dias), o
prazo para a analise do pedido teria ultrapassado o vencimento da licenca, de forma que
também ha culpa por parte da Unido na demora da analise do pedido, tornando o prejuizo
maior, embora tal fato ndo exclua a responsabilidade do réu.

10. Assim, entendo como correto a solucdo dada ao caso pelo Magistrado a quo
corroborada pelo Ministério Publico, de condenar o Réu ao pagamento de indenizag¢do na
aliquota maxima da CFEM - Compensacdo Financeira pela Exploracdo de Recursos
Minerais, valor que deveria ser pago pelo Réu a Autora pela exploracdo legal do minério,
em face do acima explanado.

Apelagdes improvidas.
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Na origem, trata-se de acdo civil publica ajuizada pela Unido contra Antonio
Apulcre Girao da Rocha objetivando o ressarcimento do valor de R$ 1.112.280,00 (um
milhdo, cento e doze mil, duzentos e oitenta reais), correspondente a extragao ilegal e sem
autorizacao de areia, no Riacho Lava Mangaba, no Municipio de Caapord/PB. Na
sentenga, julgou-se procedente o pedido, com a condenagdo do réu ao pagamento de R$
44.491,20 (quarenta e quatro mil, quatrocentos € noventa € um reais € vinte centavos),
correspondente a 4% do valor pedido na inicial. No Tribunal a quo, a sentenca foi
mantida. Esta Corte julgou prejudicado o recurso especial do particular e conheceu do
agravo para dar provimento ao recurso especial da Unido para fixar a indenizagdo em

100% do maior valor verificado entre o faturamento ou o valor de mercado do produto.

No recurso especial, a Unido aponta violacdo do art. 1.022, II, do CPC de
2015, visto que, em suma, quedou-se silente a Corte regional do enfrentamento de
questdo relevante a solugdo da lide, notadamente da impossibilidade de condenacao do
recorrido em apenas 4,0% sobre o valor auferido da lavra ilegal de areia (percentual
correspondente a aliquota maxima da Compensacdo Financeira pela Exploracdo de
Recursos Minerais — CFEM), tendo em vista ndo se tratar de exploracdo mineral

devidamente autorizada pela autoridade competente.

Aponta a violacao dos arts. 186, 884, 927, 944 ¢ 952, todos do Cdodigo Civil,
sob a alegagdo da inexisténcia de dispositivo legal que embasasse ou autorizasse o
entendimento adotado pela Corte regional para fixar a indenizagdo pela lavra ilegal de
areia pela aliquota correspondente a CFEM, aplicavel somente as operagdes de

exploracdo mineral de cunho licito e regular.

Aduz, ainda, que, nos casos de usurpacdo de recurso mineral extraido
ilegalmente, quando impossivel a restitui¢do in natura, como no caso dos autos, deve a

indenizacdo reembolsar o seu equivalente (do bem) ao prejudicado, ou seja, no importe
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da totalidade do faturamento obtido ilicitamente (valor comercial do minério extraido
irregularmente), abrangendo, também, a deterioragdo e os lucros cessantes obtidos pela

extragao indevida.

Por sua vez, Antonio Apulcre Girdo da Rocha alega negativa de vigéncia ao
art. 2°, caput e paragrafo unico, VI, da Lei n. 9.784 de 1999, porquanto, em apertada
sintese, sustenta irrazoabilidade e desproporcionalidade do valor fixado pelo Tribunal
Regional a titulo de ressarcimento pela lavra irregular de areia, 44.491,20 (quarenta e
quatro mil, quatrocentos e noventa e um reais e vinte centavos), correspondente a 4,0%
(quatro por cento) sobre o valor de R$ 1.112.280,00 (um milhdo, cento ¢ doze mil,
duzentos e oitenta reais), uma vez que sem nenhuma correspondéncia com o ganho

efetivamente auferido por ele com a lavra apos o vencimento da Guia de Utilizacao.

A decisdo recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante ao exposto, com
fundamento no art. 253, II, ¢, do RISTJ, conheco do agravo da Unido para dar
provimento ao seu recurso especial, fixando a indenizag¢dao que lhe ¢ devida como sendo
100% (cem por cento) do faturamento da empresa proveniente da respectiva extracao
irregular de areia ou do valor de mercado do produto, aplicando-se o maior. Com
fundamento no art. 34, XI, do RISTJ, julgo prejudicado o recurso especial interposto por

Antonio Apulcre Girdo da Rocha."

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contrarios aos

fundamentos da decisao, resumidos nesses termos (fls. 473-474):

[...] a parte ora Agravante também pleiteia o ndo conhecimento do REsp da Unido
relativamente a indicacdo de violagdo aos arts. 186, 884, 927, 944 ¢ 952 do Codigo Civil
(uma vez que suposta violagdo ao art. 1.022, inc. II, do CPC estad sepultada pela
monocratica), ja que as questdes submetidas ao Tribunal a quo, acerca de sua suposta
responsabilidade civil pela pratica de ato ilicito e o dever de indenizar a Agravada pelo dano
causado de forma adequada, foram suficiente e adequadamente apreciadas na origem, e
alterar a moldura fatico-probatoria do acorddo local esbarra nitidamente no o6bice do
enunciado da Samula n® 7/STIJ. (...)

[...] ultrapassada a questdo prejudicial que impediu a analise do REsp manejado pelo
Agravante, deve-se agora conhecer do mesmo de dar-lhe integral provimento, conforme
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razdes ja apresentadas as fls. 348-358 e-STJ, para fixar indenizagdo proporcional aos ganhos
efetivamente auferidos com a lavra de areia, apds o vencimento da Guia de Utiliza¢do, em
respeito ao que estabelece o art. 2°, paragrafo nico, inc. VI, da Lei n® 9.784/1999.

E o relatoério.

vVOTO

O recurso ndo merece provimento.

Prima facie, cabe ressaltar que a situagdo descrita nos presentes autos nao

encontra 0bice na Sumula n. 7 desta Corte.

Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, ndo se aplica o
preceituado no enunciado da Stmula n. 7/STJ no caso de mera revaloragdo juridica das
provas e dos fatos. “Exige-se, para tanto, que todos os elementos fatico-probatorios
estejam devidamente descritos no acordao recorrido, sendo, portanto, desnecessaria a
incursao nos autos em busca de substrato fatico para que seja delineada a nova apreciagao
juridica”. (AgInt no AREsp 1.252.262/AL, relator Ministro Napoleao Nunes Maia Filho,
relator p/ acérddo Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 23/10/2018,

DJe 20/11/2018.)

A decisdo deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos, pois aplicou a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firme no sentido de que “a indenizacao
deve abranger a totalidade dos danos causados ao ente federativo, sob pena de frustrar o
carater pedagogico-punitivo da san¢do e incentivar a impunidade de empresa infratora,
que praticou conduta grave com a extracdo mineral irregular”, fato esse incontroverso nos

autos.

Ademais, perfilhar do mesmo entendimento do aresto recorrido, de serem
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devidos apenas o ressarcimento de 4,0% sobre o valor R$ 1.112.280,00 (um milhéo,
cento e doze mil, duzentos e oitenta reais), obtido ilegalmente com a lavra de areia ap6s o
vencimento da Guia de Utilizacdo, percentual esse correspondente a aliquota méxima da
Compensacdo Financeira pela Exploracdo de Recursos Minerais — CFEM, implicaria
conferir aparéncia licita ao ganho obtido ilegal e irregularmente, sem autorizagdo € em

patente prejuizo ao meio ambiente.

A esse respeito, os seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. DANO AMBIENTAL.
EXTRACAO ILEGAL DE RECURSO NATURAL. AREIA E ARGILA. BEM DA
UNIAO. RESSARCIMENTO AO ERARIO. INDENIZACAO. FIXADA PELO
TRIBUNAL A QUO: 50% DO FATURAMENTO BRUTO OBTIDO PELA EXTRACAO
ILEGAL. ENTENDIMENTO DIVERGENTE DESTE STJ. NECESSIDADE DE
REPARACAO INTEGRAL. VIOLACAO DOS ARTS. 884, 927 ¢ 952, DO CODIGO
CIVIL. MODIFICACAO DO ARESTO RECORRIDO.

I - Na origem trata-se de acgdo civil publica ajuizada pela Unido objetivando
condenagdo dos réus na obrigacdo de restauracdo de area degradada e ao pagamento de
valor total do lucro obtido com a extracdo ilegal de areia e argila.

IT - A acdo foi julgada improcedente em primeira instancia, decisdo reformada pelo
Tribunal a quo para fixar a indenizagdo no montante de 50% (cinquenta por cento) do
faturamento total da empresa proveniente da extracdo irregular do minério, porquanto
consideradas as despesas referentes a atividade empresarial (impostos e outras).

IIT - A irresignagdo recursal da Unido quanto a porcentagem do faturamento para fins
indenizatorios merece acolhida, uma vez que a indenizacdo deve abranger a totalidade dos
danos causados ao ente federal, sob pena de frustrar o carater pedagdgico-punitivo da
sancdo ¢ incentivar a impunidade de empresa infratora, que praticou conduta grave com a
extracdo mineral irregular, fato incontroverso nos autos.

IV - Precedentes: AREsp 1676242/SC, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, DJe 01/12/2020; AREsp 1520373/SC, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, , DJe 13/12/2019.)

V - Na hipétese dos autos, o valor indicado em sede administrativa € incontroverso,
encontrado apos detida analise, inclusive mediante imagens de satélite, sendo o estimado
como o de mercado ao tempo da extragdo, a representar 100% do valor obtido com a
extracdo ilegal, no que entende-se pela desnecessidade de apuragdo em sede de liquidacdo
de sentenca.

VI - Recurso especial provido para estabelecer a indenizacdo devida a Unido como
sendo 100% (cem por cento) do faturamento da empresa proveniente da respectiva extragao
irregular dos minérios ou do valor de mercado, aplicando-se o maior.

(REsp 1923855/SC, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em
26/4/2022, DJe 28/4/2022.)

ADMINISTRATIVO. DANO AMBIENTAL. EXTRACAO ILEGAL DE RECURSO
NATURAL. SAIBRO. BEM DA UNIAO. RESSARCIMENTO AO ERARIO.
INDENIZACAO. VALOR FIXADO. REDUCAO PELO TRIBUNAL A QUO.
NECESSIDADE DE REPARACAO INTEGRAL. VIOLACAO DOS ARTS. 884, 927 ¢
952, DO CODIGO CIVIL CARACTERIZADA. RESTABELECIMENTO DO
ENTENDIMENTO SINGULAR.

I - Na origem trata-se de acdo civil publica ajuizada pela Unido objetivando
condenacdo de sociedade empresaria na obrigagdo de pagamento de dano moral coletivo,
restauracdo de area degradada e ao pagamento de valor decorrente de extragdo ilegal de
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saibro.

IT - A ag@o foi julgada parcialmente procedente em primeira instancia, determinando a
ré a proceder a medida compensatdria, com obrigacdo de fazer, bem como ao ressarcimento
ao erario no valor correspondente a totalidade do minério irregularmente extraido.

III - O Tribunal a quo reformou parcialmente o decisum para afastar a condenagdo
consistente na execucdo de medida compensatoria e para reduzir o valor indenizatério a
metade.

IV- A indenizacao deve abranger a totalidade dos danos causados ao ente federal, sob
pena de frustrar o carater pedagogico-punitivo da sang@o e incentivar a impunidade de
empresa infratora, que praticou conduta grave com a extragdo mineral irregular, fato
incontroverso nos autos. Precedente: AREsp n. 1.520.373/SC, Rel. Min. Francisco Falcdo,
Segunda Turma, DJe 13/12/2019.

V - Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial, no sentido de
restabelecer o valor indenizatorio fixado pelo juizo monocratico.

(AREsp 1676242/SC, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em
24/11/2020, DJe 01/12/2020.)

ADMINISTRATIVO. DANO AMBIENTAL. EXTRACAO ILEGAL DE RECURSO
NATURAL. AREIA. BEM DA UNIAO. RESSARCIMENTO AO ERARIO.
INDENIZACAO. OMISSAO DO ACORDAO RECORRIDO. VIOLACAO DO ART.
1.022 DO CPC/15 NAO CARACTERIZADA. VALOR FIXADO. REDUCAO PELO
TRIBUNAL A QUO. NECESSIDADE DE REPARACAO INTEGRAL. VIOLACAO DOS
ARTS. 186, 884, 927 e 952, DO CODIGO CIVIL CARACTERIZADA.
RESTABELECIMENTO DO ENTENDIMENTO SINGULAR.

I - Na origem trata-se de agdo civil publica ajuizada pela Unido objetivando
condenacdo de sociedade empresaria na obrigacdo de restauragdo de area degradada e ao
pagamento de valor decorrente de extragdo ilegal de areia.

I - A agdo foi julgada procedente em primeira instincia, decisdo parcialmente
reformada pelo Tribunal a quo, para reduzir o valor indenizatério a metade.

IIT - Violagao do art. 1.022 do CPC/2015 ndo caracterizada, na medida em que a
controvérsia foi dirimida pela instincia ordinaria de forma fundamentada e sob o exame das
alegagoes das partes, ndo se evidenciando qualquer omissao.

IV - A indenizacgdo deve abranger a totalidade dos danos causados ao ente federal, sob
pena de frustrar o carater pedagodgico-punitivo da san¢do e incentivar a impunidade de
empresa infratora, que praticou conduta grave com a extragdo mineral irregular, fato
incontroverso nos autos.

V - Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial, no sentido de
restabelecer o valor indenizatorio fixado pelo juizo monocratico

(AREsp 1520373/SC, Rel. Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em
10/12/2019, DJe 13/12/2019.)

Assim, fica prejudicada a andlise do recurso especial de Antonio Apulcre

Girdo da Rocha, em razdo da acolhida da pretensao recursal esposada pela Unido.

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.

Documento eletronico VDA33569768 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Francisco Falcdo Assinado em: 24/08/2022 18:06:12
Codigo de Controle do Documento: a07f695d-4498-4cd5-b468-26f235326882



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 1.990.213 / PB

Numero Registro: 2022/0067928-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08018298320164058200 8018298320164058200

Sesséo Virtual de 13/09/2022 a 19/09/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

AUTUACAO

RECORRENTE : ANTONIO APULCRE GIRAO DA ROCHA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : UNIAO

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : ANTONIO APULCRE GIRAO DA ROCHA

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
DOMINIO PUBLICO - RECURSOS MINERAIS - COMPENSACAO FINANCEIRA PELA
EXPLORACAO DE RECURSOS MINERAIS (CFEM)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ANTONIO APULCRE GIRAO DA ROCHA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : UNIAO

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 13/09/2022 a 19/09
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 20 de setembro de 2022
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