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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1989703 - PR (2022/0067868-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE  AA
ADVOGADOS : TRACY JOSEPH REINALDET DOS SANTOS E OUTRO(S) - PR0O56300
MATTEUS BERESA DE PAULA MACEDO E OUTRO(S) - PRO83616
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

Ementa: DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ACORDO DE
COLABORACAO PREMIADA. INADIMPLEMENTO DE MULTA
COMPENSATORIA. HIPOSSUFICIENCIA FINANCEIRA
COMPROVADA. VEDACAO A PRIVACAO DE LIBERDADE
POR DIiVIDA. DIREITO A PROGRESSAO DE REGIME.
PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto por A.A., condenado em
decorréncia de acordo de colaboragao premiada, contra decisao
monocratica que indeferiu pedido de progressdo de regime de
cumprimento de pena, sob o fundamento de inadimplemento de
multa compensatoéria. O recorrente alegou cumprimento dos
requisitos objetivos e subjetivos para a progressao, sustentando
que a negativa viola o principio constitucional da vedacdo a
prisao por divida e os termos pactuados no acordo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes principais em discussao:

(i) Se o inadimplemento da multa compensatoria prevista no
acordo de colaboragcdo premiada impede a progressao de
regime acordado, mesmo diante de comprovada hipossuficiéncia
financeira; e

(i) Se a interpretacao das clausulas do acordo deve observar a
finalidade contratual pactuada e os principios constitucionais
aplicaveis.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O inadimplemento de multa compensatéria por
hipossuficiéncia financeira ndo pode, isoladamente, justificar a
negativa de progressao de regime penal, sob pena de afronta ao
principio constitucional que veda a privagdo de liberdade por
divida (CF/1988, art. 5°, LXVII).

4. Acordos de colaboragdo premiada, como negdcios juridicos
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processuais de natureza contratual, devem ser interpretados de
forma estrita e conforme os principios fundamentais do
ordenamento juridico, garantindo equilibrio entre direitos e
deveres das partes.

5. A jurisprudéncia do STJ e do STF reconhece que o
inadimplemento de penas de carater pecuniario, em razao de
hipossuficiéncia comprovada, ndo impede a progressido de
regime, salvo demonstracdo inequivoca de capacidade
financeira pelo credor.

6. No caso, a hipossuficiéncia financeira do recorrente foi
alegada e corroborada por evidéncias nos autos, sem que 0O
juizo de origem tenha demonstrado capacidade de pagamento
ou a intencionalidade no inadimplemento.

7. O acordo de colaboragao premiada néo prevé expressamente
a quitacado da multa como requisito para a progressao de regime,
configurando-se a negativa como interpretagdo extensiva em
prejuizo do colaborador, em desrespeito aos principios da boa-fé
e da seguranca juridica.

8. A alienacao judicial dos bens do recorrente ja foi determinada,
garantindo a execugao da obrigacédo pecuniaria pactuada, o que
afasta a necessidade de vinculagdo da progressdo ao
pagamento imediato da multa.

IV. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, prosseguindo mo julgamento, por
unanimidade, dar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto (voto-vista) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 06 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto por A.A., condenado em
decorréncia de acordo de colaboragao premiada, contra decisao
monocratica que indeferiu pedido de progressdo de regime de
cumprimento de pena, sob o fundamento de inadimplemento de
multa compensatoéria. O recorrente alegou cumprimento dos
requisitos objetivos e subjetivos para a progressao, sustentando
que a negativa viola o principio constitucional da vedacdo a
prisao por divida e os termos pactuados no acordo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes principais em discussao:

(i) Se o inadimplemento da multa compensatoria prevista no
acordo de colaboragcdo premiada impede a progressao de
regime acordado, mesmo diante de comprovada hipossuficiéncia
financeira; e

(i) Se a interpretacao das clausulas do acordo deve observar a
finalidade contratual pactuada e os principios constitucionais
aplicaveis.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O inadimplemento de multa compensatéria por
hipossuficiéncia financeira ndo pode, isoladamente, justificar a
negativa de progressao de regime penal, sob pena de afronta ao
principio constitucional que veda a privagdo de liberdade por
divida (CF/1988, art. 5°, LXVII).

4. Acordos de colaboragdo premiada, como negdcios juridicos
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processuais de natureza contratual, devem ser interpretados de
forma estrita e conforme os principios fundamentais do
ordenamento juridico, garantindo equilibrio entre direitos e
deveres das partes.

5. A jurisprudéncia do STJ e do STF reconhece que o
inadimplemento de penas de carater pecuniario, em razao de
hipossuficiéncia comprovada, ndo impede a progressido de
regime, salvo demonstracdo inequivoca de capacidade
financeira pelo credor.

6. No caso, a hipossuficiéncia financeira do recorrente foi
alegada e corroborada por evidéncias nos autos, sem que 0O
juizo de origem tenha demonstrado capacidade de pagamento
ou a intencionalidade no inadimplemento.

7. O acordo de colaboragao premiada néo prevé expressamente
a quitacado da multa como requisito para a progressao de regime,
configurando-se a negativa como interpretagdo extensiva em
prejuizo do colaborador, em desrespeito aos principios da boa-fé
e da seguranca juridica.

8. A alienacao judicial dos bens do recorrente ja foi determinada,
garantindo a execugao da obrigacédo pecuniaria pactuada, o que
afasta a necessidade de vinculagdo da progressdo ao
pagamento imediato da multa.

IV. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.
RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ, fls. 507-510):

Trata-se de recurso especial interposto por A.A. contra acordéo
proferido pelo Tribunal Regional Federal da 42 Regido, o qual recebeu
a seguinte ementa:

PENAL E PROCESSO PENAL. "OPERAGCAO LAVA-JATO". ACORDO
DE COLABORAGCAO. NATUREZA CONTRATUAL. MULTA
COMPENSATORIA. COMPETENCIA PARA AVERIGUACAO DO
ADIMPLEMENTO. JUIZO DA EXECUGAO. VALOR DA MULTA.
LIMITES DE ATUAGCAO DO JUIZO. INCAPACIDADE FINANCEIRA.
NAO COMPROVAGAO. PROGRESSAO DE REGIME.
IMPOSSIBILIDADE. ALIENACAO JUDICIAL.

1. A colaboragdo premiada € negocio juridico processual, tratado entre
o Ministério Publico Federal e o investigado com seu defensor, em que
cada parte, em sua esfera de disponibilidade, transige em certa
medida, até chegarem ao ponto de comunh&o de interesses, sendo
aplicavel a normativa da Lei Civil relativamente aos contratos
bilaterais.

2. Segundo a teoria da exceg¢do do contrato ndo cumprido e a teor do
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art. 476 do Codigo Civil, nos contratos bilaterais, nenhum dos
contratantes, antes de cumprida a sua obrigagdo, pode exigir o
implemento da do outro.

3. O artigo 4° da Lei n® 12.850/2013 previa em seus paragrafos 6° e 7°,
conforme redagdo a época da celebragdo do acordo, que o juiz néo
participa "das negociagbes realizadas entre as partes para a
formalizagcdo do acordo de colaboragao” (§6°) e que, apdés a sua
celebracdo, o magistrado o recebe para homologagao verificando a
"sua regularidade, legalidade e voluntariedade” (§7°). Assim, a
homologacao judicial limitava-se a aferir a regularidade, a
voluntariedade e a legalidade do acordo.

4. Uma vez homologado o acordo, cabe ao juizo a analise (i) da
eficacia das declaragbes do colaborador quando da prolacdo da
sentencga ou (ii) da rescisdo do acordo mediante pedido expresso de
uma das partes diante do descumprimento dos termos celebrados.

5. Ja tendo sido analisada a eficacia do acordo quando do julgamento
das apelagbes por esta 82 Turma e, inexistindo qualquer pedido de
revogacgdo do acordo por qualquer dos celebrantes, ndo cabe ao juizo
(e-STJ FI.322) da origem readequar o valor da multa livremente
acordado.

6. O acordo de colaboragdo premiada tem natureza de negécio juridico
processual, sendo, no que diz respeito aos beneficios, mero balizador
do cumprimento da pena.

7. O acordo de colaboragdo premiada judicialmente homologado néo
tem natureza de titulo executivo judicial condenatério, mas apenas de
balizador com relagdo as penas fixadas no titulo judicial,
estabelecendo regime mais brando para cumprimento. Revogado o
acordo por decisdo judicial que reconhega a responsabilidade do
colaborador, poderdo ser cassados os beneficios e determinado o
cumprimento da pena nos moldes fixados no titulo penal condenatério.

8. O acordo de colaboracdo expressamente prevé a perda de efeitos
se o colaborador ndo pagar a pena de multa no prazo fixado, restaria
caracterizada a causa para rescisdo do pacto. Contudo, que ndo cabe
ao juizo de homologagcédo atuar de oficio, sem que tenha pedido de
rescisdo pelo Ministério Publico Federal.

9. Considerando que ao colaborador foi oportunizada a alienagdo
direta de bens para pagamento da multa compensatoria e
prorrogagdes de prazo, embora ao alvedrio do juizo da homologacgéo,
sem que, passados trés anos nada além de valores infimos tenham
sido adimplidos, impbe-se a alienagdo judicial de bens pelo juizo,
independente da concordéancia do colaborador.

10. Agravo de execugao penal desprovido.

O recorrente alega no recurso especial: a) “busca, com fundamento no
artigo 33 do Cobdigo Penal e no artigo 112 da Lei de Execugdes
Penais, a progressdo de etapa de cumprimento de pena, conforme
fixada em seu acordo de colaboragéo firmado com o Ministério Publico
Federal e devidamente homologado pelo MM. Juizo da 132 Vara
Federal da Subsegéo Judiciaria de Curitiba, em razdo do cumprimento
dos requisitos objetivo e subjetivo, com lapso temporal ja bem superior
ao estabelecido (vencido em 11/03/2020)”; b) “o presente recurso se
pauta pelo inconformismo do Recorrente em relagdo ao V. Acordéo
proferido em sede de Agravo em Execuc¢édo que indeferiu pedido de
aplicagdo do sistema progressivo de cumprimento de pena, ante a
mora para adimplemento da multa compensatéria prevista no acordo”;
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¢) “a Defesa, por entender atendidos os requisitos objetivo (temporal) e
subjetivo (merecimento), requereu a progressao de regime nos termos
da alinea d, da Clausula 5% do acordo de colaboragéo (Doc. 03), que
restou indeferido pelo MM. Juizo da 122 Vara Federal da Subsegao
Judiciaria de Curitiba em razdo da mora para o pagamento da multa”;
d) “o Recorrente apresenta o presente Recurso Especial a esse C.
Superior Tribunal de Justica, como forma a garantir vigéncia aos
artigos 33 do Cdédigo Penal e 112 da Lei de Execugdes Penais”; e) “o
Venerando Acérddo do E.TRF-4% Regido negou vigéncia ao disposto
no artigo 33 do Cdédigo Penal e no artigo 112 da Lei de Execugao
Penal, primeira parte, com redacdo pela Lei n° 10.792, de 2003 ao
indeferira progressdo de fase de cumprimento de pena, conforme
previsto no acordo de colaboracdo, devidamente atendidos os critérios
objetivos e subjetivos, em hipotese clara de manutengdo de privagéo
de liberdade por divida”; f) “o Venerando Acérdéo do E. TRF-4? Regido
negou vigéncia ao disposto no artigo 33 do Coédigo Penal e no artigo
112 da Lei de Execucéo Penal, primeira parte, com redagao pela Lei n°
10.792, de 2003 ao indeferir a progressao de fase de cumprimento de
pena, conforme previsto no acordo de colaboracdo, devidamente
atendidos os critérios objetivos e subjetivos, em hipotese clara de
manutengdo de privagdo de liberdade por divida”; g) “o Recorrente
informa que recentemente, com prévio conhecimento do Ministério
Publico Federal, apresentou ao MM. Juizo da 122 Vara Federal de
Curitiba um pedido de repactuagdo da multa compensatoéria (Doc. 04),
ante as graves crises econémica e pandémica que assolaram o Brasil
e o mundo, desde a assinatura do acordo de colaboragdo”; h) “tem
diligenciado para garantir o pagamento da multa compensatéria, o que
tem se mostrado desafiador, ndo s6 em decorréncia da sua propria
condicdo de condenado pela justica em caso de ampla notoriedade,
mas também em razdo da constricdo dos seus bens e do grave quadro
de crises sucessivas que nos atravessa”; i) “diante da regra da
vedacdo da decretagdo de pena corporal em decorréncia de dividas,
considerando o disposto na alinea |, da Clausula 5% do acordo de
colaboracéo e tendo em vista o efetivo cumprimento da pena corporal
no regime fixado, de rigor a progresséo a proxima fase do
cumprimento de pena acordado, consistente na pena de prestagao de
servigos comunitarios, também em razdo do sistema progressivo de
cumprimento de pena adotado pelo Direito Penal brasileiro’; j) “em que
pese a impossibilidade, por ora, do adimplemento das demais parcelas
da multa compensatéria, importante frisar que a mesma nao decorre
da vontade do Recorrente ou mesmo de culpa, sendo ainda objeto de
recente pedido de repactuagdo”; k) “seja em decorréncia da
notoriedade dos fatos ilicitos em que se envolveu no ambito da
Operacéo Lava Jato, seja em razao da idade ja avangada, somente
obteve recolocacdo no mercado de trabalho recentemente, quando
contratado pela Uni ltalo, com salério de R$ 7.000,00 (sete mil reais)
mensais (Doc. 06). / Ndo obstante as circunstancias econémicas
desfavoraveis do Pais, j& ha alguns anos, bem como as suas
circunstancias pessoais, o Recorrente tem diligenciado fortemente no
sentido de angariar recursos financeiros para fazer frente as parcelas
da multa, especialmente por meio da comercializagdo dos bens
iméveis dados em garantia no presente acordo”. Conclui pedindo
“conhecimento e provimento do presente Recurso Especial para
garantir vigéncia ao artigo 33 do Codigo Penal, bem como ao artigo
112 da Lei de Execucbes Penais aos acordos de colaboragéo,
culminando com a consequente determinagdo a progressao de fase de
cumprimento de pena (restritiva de direitos), uma vez presentes 0s
requisitos objetivo e subjetivo’.

Contrarrazbées do Ministério Publico Federal: a) “a pretensdo do

recorrente €& debater o cumprimento ou n&o de condigbes
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estabelecidas em acordo de colaboragdo e, assim, obter progresséo
em regime de cumprimento das sang¢bes estabelecidas. Para tanto,
estabelece debate sobre a viabilidade ou ndo do pagamento e da
natureza intencional ou né&o da inadimpléncia que impede sua
postulacdo. Ora, tal discussdo extrapola em muito os limites da via
recursal pretendida, haja vista que demanda reexame de todas as
varaveis relativas ao pagamento ou ndo da multa e, por consegquinte,
esbarra na sumula n 7 do Superior Tribunal de Justiga”; b) “tudo leva a
crer que se trata de inadimplemento deliberado do acordo de delacao
premiada pelo recorrente. Nesse contexto, vale ressaltar que a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou orientagcdo de que
o inadimplemento deliberado da pena de multa impede a progresséao
de regime”; c) “tendo em vista o inadimplemento do pagamento da
multa compensatéria, e, consequentemente do acordo de delacao
premiada firmado pelo recorrente, ndo ha violagdo legal a ser
reconhecida’.

Nesta instancia, manifesta-se o Ministério Publico Federal: a) o recurso
‘ndo deve ser conhecido por ndo haver sido cumpridos o artigo 1.029
do Cédigo de Processo Civil e o artigo 105, inciso Ill, alinea “a”, da
Constituicdo, o que reclama por similitude a incidéncia da Sumula 284
do STF, porquanto, apesar de pretender a analise dos requisitos para
progresséo de pena pelo cumprimento dos requisitos do acordo de
colaboracdo premiada, vez que preenchidos os requisitos subjetivo e
objetivo, o recorrente néo indicou todos os dispositivos legais a que se
refere (artigo 3°-A e seguintes, da Lei n° 12.850/13), uma vez que n&o
é suficiente na hipotese em questao a simples indicagdo como ele fez”;
b) “o Recurso encontra 6bice, também, no enunciado da citada Sumula
07/8TJ, porquanto o debate sobre a viabilidade ou ndo do pagamento
e da natureza intencional ou ndo da inadimpléncia do pagamento da
multa compensatoéria, necessariamente, demandaria reexame da
matéria fatico probatéria, o que é vedado na instancia especial,
incidindo a Sumula supramencionada”; ¢) “o Tribunal a quo indeferiu o
pedido de progressdo de regime ao Recorrente por reconhecer o
inadimplemento deliberado da pena de multa cumulativamente
aplicada, o que faz incidir, também, a Sumula 83 do STJ, por estar a
Decisdo do Tribunal em consonancia com a orientagao jurisprudencial
desse egrégio Tribunal Superior”.

O agravante requer a reconsideragcdo da decisdo ou o provimento de
seu recurso pelo colegiado.

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL apresenta contrarrazdes.

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da deciséo
recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

Bem analisadaa decisdo agravada, proferida pelo Ministro JOAO
BATISTA MOREIRA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF1), entendo ser o
caso de provimento do recurso.

A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, sedimentou orientacdo no sentido de nao
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admitir habeas corpus em substituicdo a recurso préprio, situacdo que implica o ndo
conhecimento da impetragdo, ressalvados casos excepcionais em que configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sendo possivel a concessao
da ordem de oficio. Veja-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. PRISAO DOMICILIAR. GENITOR. IMPRESCINDIBILIDADE
DE CUIDADOS AO FILHO MENOR NAO DEMONSTRADA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO
DESPROVIDO.

I - A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal firmou orientagcdo
no sentido de ndo admitir a impetragcdo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso pertinente.
Precedentes.

Il - O art. 318, inciso VI, do Cdédigo de Processo Penal dispbe que o
magistrado podera substituir a prisdo preventiva pela domiciliar quando
o agente for homem, caso seja o unico responsavel pelos cuidados do
filho de até 12 (doze) anos de idade incompletos.

Ill - No caso dos autos, conforme consignado pelo Tribunal a quo a
defesa ndo se desincumbiu do ©6nus de demonstrar a
imprescindibilidade do ora agravante aos cuidados de seus filhos.

IV - Para desconstruir as conclusées alcan¢cadas na origem seria
necessario o revolvimento da matéria fatico-probatéria do caso em
aprego, providéncia que é vedada em sede de habeas corpus.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 764.589/PR, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 6/2/2024, DJe de 14/2/2024.). Grifos
acrescidos.

O entendimento é de elevada importancia, porquanto deve-se utiliza-lo
com fito de preservar a real utilidade e eficacia da agdo constitucional, qual seja, a
protecdo da liberdade da pessoa, quando ameagada por ato ilegal ou abuso de
poder, garantindo a necessaria celeridade no seu julgamento.

Nos termos do novel Art. 647-A do CPP, a legislagao processual passou
a prever que "No ambito de sua competéncia jurisdicional, qualquer autoridade
judicial podera expedir de oficio ordem de habeas corpus, individual ou coletivo,
quando, no curso de qualquer processo judicial, verificar que, por violagdo ao
ordenamento juridico, alguém sofre ou se acha ameagado de sofrer violéncia ou
coacao em sua liberdade de locomogéo."

Cuida-se de consagracao da ja remansosa jurisprudéncia desta corte,
que vinha ressaltando que "em homenagem ao principio da ampla defesa, tem se
admitido o exame da insurgéncia, para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal passivel de ser sanado pela concessdo da ordem, de oficio."
(AgRg no HC 887255 / PB, RELATOR Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DATA DO JULGAMENTO 18/03/2024, DATA DA
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PUBLICACAO/FONTE DJe 20/03/2024)

Em analise oficiosa, constato que o impetrante postula a "determinagao
a progressao de fase de cumprimento de pena (restritiva de direitos), uma vez
presentes os requisitos objetivo e subjetivo."

Fundamenta, em suma, que "o Venerando Aco6rdao do E. TRF-42
Regiao negou vigéncia ao disposto no artigo 33 do Cdodigo Penal e no artigo 112 da
Lei de Execucdo Penal, primeira parte, com redacéo pela Lei n® 10.792, de 2003 ao
indeferir a progressao de fase de cumprimento de pena, conforme previsto no acordo
de colaboragao, devidamente atendidos os critérios objetivos e subjetivos"

O acordao recorrido justificou a negativa da benesse com base nos
seguintes argumentos (e-STJ Fl. 317-319):

2.3.2. Sem razdo. A progressdo de regime ndo se Vvincula
exclusivamente ao merecimento ou preenchimento dos requisitos
subjetivos.

Em primeiro lugar, chama a atengdo que pretende o colaborador
consolidar uma terceira forma de execugdo da pena, que nao a da
condenacédo (sem as regalias dos regimes diferenciados) e tampouco
a do acordo.

Obviamente que o condenado colaborador ndo pode obter o melhor
dos dois mundos.

(...)

O cumprimento da pena é a regra, e 0s beneficios previstos em
acordos de colaboracdo sdo a excegdo. Sendo assim, os termos do
acordo devem ser interpretados taxativamente, sem extensao de
beneficios.

(...)

Em segundo, e nessa mesma toada, retira-se do acordo de
colaboragdo homologado - ao qual aderiu sem qualquer vicio na
manifestacdo de vontade - a impossibilidade de acolher o pedido da
defesa.

Compulsando os autos de origem, é inconteste o descumprimento,
pelo executado, das condi¢cbes relativas ao pagamento da multa
compensatoria, que foram ajustadas no acordo de colaboragéo
premiada, conforme previsto na Clausula 5.2, alinea "h", ja citada.

(...)

Como visto, o ndo pagamento da multa processual é causa de
rescisdo do acordo. Considerando se tratar de negdcio juridico
processual, cuja eficacia esta condicionada aos seu estreitos termos,
passado tanto tempo desde o vencimento da primeira parcela anual,
sem que tenha havido o pagamento, nhdo se compreende que ainda se
discuta o direito do colaborador de escolher a forma e o0 momento que
se dara a execugdo da pena de multa.

E aqui, vale ressaltar, que a perda de efeitos diz respeito, na acepcao
da Clausula 29, a todo o contrato, e ndo apenas de parcela dele.

(...)

Em terceiro, mas ndo menos importante, deve-se ter presente a nitida
indole contratual dos acordos de colaboragé&o, sendo-lhes aplicavel,
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desse sorte, a normativa relativa aos negocios juridicos da Lei Civil.

Sob esse enfoque, mostra-se pertinente o apontamento feito pelo juizo
de origem no sentido de que, a teor do art. 476 do Codigo Civil, "nos
contratos bilaterais, nenhum dos contratantes, antes de cumprida a
sua obrigagdo, pode exigir o implemento da do outro” (exce¢do do
contrato ndo cumprido).

De acordo com o art. 3°-A da Lei 12.850, de 02/08/2013, o acordo de
colaboragdo premiada constitui negocio juridico processual e meio de obtengao de
prova, resultando de uma convergéncia de vontades que define termos, encargos,
condigdes e clausulas variadas, de acordo com os objetivos e interesses das partes
envolvidas.

Dentro destas linhas, "O acordo de colaboragdo premiada constitui
importante ferramenta de um modelo consensual de justica, possuindo natureza de
negacio juridico bilateral e personalissimo." (AgRg na APn n. 940/DF, relator Ministro
Og Fernandes, Corte Especial, julgado em 15/5/2024, DJe de 23/5/2024.)

Diante disso, o acordo "deve ser visto na sua integralidade, como um
corpo unico, e passa a configurar, a partir de sua homologacao, um titulo executivo
judicial." (AgRg no RHC n. 163.224/RJ, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em 14/3/2023, DJe
de 17/3/2023.)

Dentro desse norte interpretativo, a Quinta Turma tem afirmado que "A
pena decorrente do acordo de colaboracdo premiada nao constitui reprimenda no
sentido estrito da palavra, pois ndo decorre de sentenca de natureza condenatéria
decretada pelo Poder Judiciario, mas sim de avenga firmada entre o Ministério
Publico e o agente dentro das hipdteses previstas no nosso ordenamento juridico"
(RE 1.366.665 AgR, Relator Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma do Supremo
Tribunal Federal, DJe de 22/08/2024)." (AgRg no HC n. 846.476/RJ, relator Ministro
Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 22/10/2024, DJe de 25/10/2024.)

Analisadas, detidamente, as razdes elencadas sob o pano de fundo
tedrico destacado, verifica-se que assiste razdo a impetragdo quando afirma que
“‘diante da regra da vedacdo da decretacdo de pena corporal em decorréncia de
dividas, considerando o disposto na alinea | , da Clausula 5% do acordo de
colaboragdo e tendo em vista o efetivo cumprimento da pena corporal no regime
fixado, de rigor a progressao a proxima fase do cumprimento de pena acordado".

Com efeito, a Terceira Sec¢ao desta corte firmou, recentemente, o
entendimento de que "O inadimplemento da pena de multa, apés cumprida a pena
privativa de liberdade ou restritiva de direitos, ndo obsta a extingdo da punibilidade,
ante a alegada hipossuficiéncia do condenado, salvo se diversamente entender o juiz
competente, em decisdo suficientemente motivada, que indique concretamente a
possibilidade de pagamento da sang¢ao pecuniaria." ( Tema Repetitivo n. 931)

Em linha com tal entendimento, a Quinta Turma vem afirmando que "A
vinculagdo da progressao de regime ao pagamento da multa ndo representa
incompatibilidade com as normas legais e constitucionais, cuja medida foi, inclusive,
aplicada pelo préprio C. Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, a auséncia do
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pagamento da multa penal obsta a progressdo de regime, salvo se houver
inequivoca comprovacgao da hipossuficiéncia do reeducando, a qual ndo podera ser
presumida." (AgRg no REsp n. 2.058.155/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 15/8/2023, DJe de 22/8/2023)

Embora nao se trate, no presente feito, da pena prevista no arts. 49 do
Codigo Penal Brasileiro, referenciada nos precedentes supracitados, certo € que,
"mutatis mutandis”, a prestacao pecuniaria acertada pelo colaborador foi interpretada,
no caso concreto, como espécie de pena similar a pecuniaria prevista na legislagéao
penal, ja que a falta de seu adimplemento vem sendo oposta como Obice a
progressao dos regimes pactuados pelo colaborador.

Dessa forma, se a prépria corte de origem nao refuta a alegagdo de
hipossuficiéncia formulada pelo paciente, determinando, ao revés, a "alienacao
judicial de bens pelo juizo, independente da concordancia do colaborador”, ha de se
concluir que, além de o pagamento se encontrar garantido, o aparato estatal punitivo
nao houve por bem se desincumbir do énus que lhe é imposto, de acordo com a
jurisprudéncia desta corte, de comprovar a capacidade financeira do devedor.

Diante de tal quadro, a observancia do entendimento firmado pela
Terceira Secéao finda por garantir ao paciente a progressao de fase de cumprimento
acordada, notadamente quando se tem em vista que houve a aceitacdo de evolugao
anterior quando a multa ainda pendia de quitagao.

Ademais, também sob a o&tica contratual inerente ao acordo de
colaboracdo, extrai-se da fundamentacdo trazida pela origem que os termos
pactuados pelo recorrente ndo pressupunham a quitagao da clausula financeira como
pressuposto expresso da evolugao nos regimes de cumprimento da pena pactuados.

Dessa forma, visto o descumprimento da clausula financeira como
espécie de mora contratual, incumbe ao credor do acordo a adocao das providéncias
asseguradas pela lei (arts. 394 e seguintes do Codigo Civil c/c art. 4°da Lei n°
12.850/13) para ver seus termos exigidos, promovendo, inclusive, se o caso, a
rescisao de seus termos.

Ndo pode, cotudo, a mingua de previsdao contratual, promover a
interpretacdo de seus termos de maneira extensiva, em prejuizo do colaborador
contratante, conferindo efeito obstativo que ndo possui.

Ante o exposto, dou provimento ao agravo regimental para assegurar
ao paciente o direito a progressado dos regimes diferenciados fixados no acordo de
colaboracao por ele firmados independentemente da quitacdo da clausula de multa,
resguardado o direito das partes de exigir o avengado na forma da lei.

E o voto.
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Ndmeros Origem: 50229796720204047000 50508475920164047000 50527972020174040000

EM MESA JULGADO: 17/12/2024
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE AA
ADVOGADOS : TRACY JOSEPH REINALDET DOS SANTOS E OUTRO(S) - PR056300
MATTEUS BERESA DE PAULA MACEDO E OUTRO(S) - PR083616
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucédo Penal e de Medidas Alternativas
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE D AA

ADVOGADOS . TRACY JOSEPH REINALDET DOS SANTOS E OUTRO(S) - PR056300
MATTEUS BERESA DE PAULA MACEDO E OUTRO(S) - PR083616

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"Ap6s o0 voto da Sra. Ministra Relatora dando provimento ao agravo regimental,
pediu vista o Sr. Ministro Messod Azulay Neto."

Aguardam os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel
llan Paciornik.
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Ndmeros Origem: 50229796720204047000 50508475920164047000 50527972020174040000

EM MESA JULGADO: 04/02/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE AA
ADVOGADOS : TRACY JOSEPH REINALDET DOS SANTOS E OUTRO(S) - PR056300
MATTEUS BERESA DE PAULA MACEDO E OUTRO(S) - PR083616
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucédo Penal e de Medidas Alternativas
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE D AA

ADVOGADOS . TRACY JOSEPH REINALDET DOS SANTOS E OUTRO(S) - PR056300
MATTEUS BERESA DE PAULA MACEDO E OUTRO(S) - PR083616

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

" Prosseguindo mo julgamento, a Turma, por unanimidade, deu provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto (voto-vista) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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